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Ontinua lafcnora Duquefacftc pleito cnclefla- 
do snqueledexóelíeñor Principe de Aftillano 
fu herniano > y aunque fus circunftaneias craa 
dignas üV- cfpecial reflexión, comoíe confidera 
por el may argumento de el feñor Marques 
de Lcganés(ün atender ala diftmcion de tiem- 
posquehatenido^efte negocio) afcaar dilacio- 
parala mayor ponderación de fu derecho ^1 principal funda- 

mento de cfte papel dar fatisfaccion a fus objecic'ncs, es neceífario, fin de- 
tenernos, difcurric con la mayor brevedad que pcra^itela rn3ccria,íin in- 
currir en la nota de prolijos;pero confiderando la caliu^'d de la caufa , pa- 
n que la brevedad fea de fuerte, que no merezca el atribiut de que fe cñi-. 
me potado culpado, omitiendo loque pide,ódiziendolotan de paíTú» 
que no penctre,y fe fixc en los ánimos de losfeñorcsluczes , como acon- 
fejaPlinio lunior ¡ih. i .epi/1. loÁbi: Bretíifafem ct^jiodiendam ejjecon^. 

fiteoT ficat^fa ^ermittat^alioqHin prmaricaitoe^ tran[¡n duenda y préí* 
^aricado etiam bretiiíer attin^ereyC¡t4& (int tncuUanda 'tnfigcn'^ 

da^Yepetendaynam plerifq(4e longo retraída vts quídam ^ ^ pondas acce-> 
^^^iVtque (orpori ferramyfic oraíioaninfOynonJíiamagiSyqaam moraim^ 

pmnm. 

X Con eftefupueñoel primer paíTo que fe ofrece , es, reconocer las 
las nulidades de los autos, y fentcncia de vifla de la Chancilleria de Gra- 
nada, pronunciada en primero de Julio de el año de 1678. en que fe de- 
claro al feñor Marques por fuccíTor de el Eñado de Sanlucar , y de los de- 
mas queenM fe comprchenden, y contra ella fe proponen nulidades de 
gradotan elevado, que qualquicra de ellas acredita cldefeffo de lafen*^ 
tcncia en los cxccffos de cfta determinación •, y avicndole pretendido poc 
c enor Principe fe dcterminaííc fobre ellas ícparadamcnte,fin vnir fu de- 
ci ioncon o principal, controvertido efte punto en clConfejo,fc refer- 

”orp“rri'o 7 rc,M f« 

cftas infiftcn los feñores Duques en la determinación de 

^ <=1 ^S‘-^vio de los proa 

ellas enn °f 'kf '^^‘^ifcurrir en lo individual de 

aiuftvdn*^''^^ . f'^rvataelmetodoconquc le proponen en clMeinonal 

luftado a «aw.io 1 9. aunque rio huvicra otro fundamento que las ca'ifi 

cade mas que la cxccutoria de el Confeio coníultada con Í1 Muteft d 

enquefeadvoco d conociqnientodc'eñacaufa, aviendo nr^d i’ ‘ 
efte cfedlo examinar los motivos que fe propufieron ' i ' ^ P®’’* 

(qüc(onlosmitaosq»cmauyeoc„la,„,WdS“ avocK.on 

P«aen.ma,Us.f.,.op,cci&co„fco„c„cia, „7, i 

>= de U mifma dccnüinacion. ’ ‘ ^ >”«(1 ?!). 

4 Eor,ucnopudÍMd8feiitf„,a; Uja,Wkc¡pD ^«encnlaaCkw 


cilkrías para conocer en la propiedad cnlasfucefsioncs de los mayofaz« 

gos,conforme al diflrito de los bienes de que fe componen defpues de las 
fentenciasdetenutade el Confe jo, pues eñe conocimiento privativo le 
les concede por la /ey t^.lib.^.RecepiL en que fe altera lo que difpo- 
nen la/ey 9 . 3 » lO.ttt.jM.^.Recopil. era preciía obligación ,c interés de 
el Principe mantenerla, pues la exercc por fu reprefentacion, leg.ius Sena^ 
tornm,Cod. de digrtit.lilf. r i.ibi; lus Seaatorum, authontatem eiusot- 
dtnhjnmo nos qmejue ipfes ^d numeramus necejje efi ab omni intur ia de- 
fenderé, luán Fianc.de Ponte ¿e pote/i. JProrreg. tií. i. de ekü.offic. §.6, 
«um.z. \h¡: Q^uam dtgnitatem Princeps,atc¡tte Frorrex máximo opere (U-^ 
Jpodire deben! ^namex exiliimatione iHorumcolateralium fu4 pende! 
thorifas.i^ alias non erit locusynequeeay’vf decet admínifirattpo* 

terit, Do{n*Cxc{f.obfer(í.d^.rmm.z^6,\bi:T!im,ejíifa nemo altm ptAtef 
PrincipemaquOy f/ amhoritas, mifditio^i^ prAemmentíA tn ems offh 
dales dermantrn Udtif^r ^ ^ ab eitisFífeo quaji ah ipfa perjona o^enfé 
debe! mndicaru 


5 Yenlagranjañificaciondefu Mageftad,confulcadaconel fegufo 

defengaño de el Conlejo para la avocaciooino cabía quitar a la C hanei'' 
lleria el conocirnicnco de cña caufa cftando empegada# porque ofendicr* 
con eñademonftracion la juriídiccion, y preeminencia de el Tribunaij/ 
la autoridad de los luches, i.inpr$ncip*ff*derecept»arhtt» 
ieg-nemo^ leg.fin. Coi.de imtfd, omn. /«'//V.Marchel'an.¿/^ commif.auocét* 
caufar. §, 3 vbi ait ; Ini^mm atétem , temerariam ejl n)c¡le eo* 

mmmdtútm^i§ ÍHrifdiílionem declinare ad qnoscaaja cognitio (peB‘SU 
D. V alen ^. confiyí 5 1 . ibi : i 5 ’r qaia ceda in contí^meUatn 

dtcam^qai de caufa cognofeere snceperunf. 

6 De que relulta,queavicndoie contravenido a las leyes, y a 
zon preciía de mantener alaChancillcria en el conocimiento de laprO' 
piedad de el Hitado de Sanlucar, no haziendo confianza de íusptocCíj|‘* 
mientas, fe tuvo prefente aquella ponderación de cania vrgente , y 


prefente aquella ponderacio 
ca,que fe ncccfsita para vulnerar los preceptos déla ley, fin repararen 
ofenfa de vn Tribunal , y en la noca de fus individuos, Paul, de 


'./duthcnt.qua in Prmincia^Cod.vbi de crimin, agi opporteat yCohf^^*^* 
D.Govarr. in prad. cap.<),num. i .ibi: Princeps tgitur auocare potejt 
fas apud inferiiia Tribanalia pendentes ex caaja tamen ab eo 
betiVt íu(le Cairol.de T^p.deaf i.num.i i. ibi: Sed pojl ^ 
commiífam^'vel inqua RegiaTribunaíta procejjerunt non licerehocf^!^^ 
re,ni¡íex caufa pub/icayO.V2ílcn(^i\d. conf.iy i^naw.i^. 
ter in caJu^O.Soloiqu^. emblema!. d^ 6 .num.¡ 6 . 

CSi finio non minas curare prudentem Principem oppOTtere¡qaod ^bi 
tia Regni fui gubernationem , atque adminifirationem tangenti^ 
fiin^as Senatuum i ac Senatorum c/ajjes aulafve dfJlTibuit 0^ 

Híjpania prudentifsimi^ac prouidenhfsim ejfe 


... . , 

Senatiit ^rthtínali caufas ^ quj^ai íUni fpecí^nt 

que remití at ita^vt fmguU Mmijln ¡tús officijs consueto tempore^^fj' mo-< 

do fungantm^nec nift rarOyí^ ex magna caaja aíij aliorum adíonibus 
ceanUiv* 

7 Y es configuicnte , qoe no avicadofe propueflo otro motivo ma^ 
que lo que fe contiene en las nulidades, filos mericos de ellos confi^^uie"'. 

a avocación, que eslo principal, pues en dia cüacifrada ladefcon" 
fianza Jd T nbunal.y lo demás que íc infiere de efte recurfo , ex kg.LabeH, 

Palacios Rubios in cap. pervefiras ,not.^. colptmn.i^ 
'^^ü.Etita,num.z co!mm,g.vc,d E.x ‘¡'40 feqtutm’onmn fatts notani 
de donat. mt(r vir. ^ vxor. Gratian. decif.zG^. ib; í 

<^¡ertim cam ex tali amcaíime fíat inimta pi'torihus iudiabus , D. Va- 
1 7 1 ibnd'íSí’ tanja autem f^t mmta íttdici,aut Tribíim 

4 U 0 catíiT canja, D.Larrea alleg, 1 03 . ¡.ibi : Mthtl entm ma~ 
gts dedecet Primipem,q-éamdiffidentía,ífí rmlU te magis Mintfitt man^ 
fíviderintPriaapem de eismn fidere. 

' ^ A autorizada con eftaexccucoria la eñima» 

Cíonde las nulidades de lafentenciade vifta de la Ghanciileria , pues fe di¿ 

pula con fus procedimientos para vencer la dificultad conque fe logran 
purfos de aquefta calidad en el Confejo , y es neceíTario que contemple 
ro refpefto fiiponerlas precifamente decididas, como antecedente de 

cnT, 'u-P o determinado,^^; leg.fí haced, late, x.C.de ordhn 
tunA *' *" ctqm Ithertaíe vtitnr ad ’Vicioriam de haredttate /c- 

PartTdTlf ^ ^.Cod.fíeef falf canf.tnfir.cap.eoé 

9 Defn ^^‘*^Í 4 ¿i.tit,^.qaafí.%.auw,ñn. 

lucion fuficicnte principal confiderauon de efta refoí 

ciendo con ¿l,no fue fundamento de el leñor Principe,defvane« 

calidad.fcpcrluadenueñ fe" aunque no fea regular fü 

avocó el conocimiento de'cft ‘ n/'"' n 

pendiente,noeñápurpadof1 P^.‘'^°de u Chancille na, adonde cftava 
nulidad de la fenteneS- nn.- circunfiancia, fin declarar la 

5 *ngió al Tribunal, fin’oálofe7"’T''"‘^' Pnncipcnofe 

dimientos fueron lo.n.,. ■ ’?”°^quelecorriponun,puesfus proce. 

nnff lnr,.A.- ..r ? . n^nicdiatamente ocafionaron efte asravio* v» 

-adonde f„ rcp,d.„„c,o„ fi 


no fe lograra el fruto de i 

cítimacion 


clon; porqiie fi el concepto del Confein mr ^ ^^^cutoria de la avo<« 
nulidades:vaPravinc.,L..; la retención fue eflimar las 

le aquel 

idimnoHonita Ufcñor Ptinúpf, y t 


»al.daae.y,g„v,o>,;a,i;p:d3K^ 

Tribunal,.» proporcionando fus ot,e,.rid '"l“'ia*<lt aqnjl 

P»=aUaccl«a,a„los,erm.„osconL=líX?¿r„r:i!Í!^ 


el orden judicial (como fe reconocerá defpucs)nofe puede mantener la 
fcncenciaj porque fe dcíatendiera ala autoridad que fe deve á la ejecuto- 
ria del Conkjoicn que dediió ala avocación, ve feré in eiidem terminií 

qaod retineri Áehebat,^ 

tetmebatur cauja fmdabatur in notoria initíjiia jententiarum^jedqwa 
fí id tune dicium fuijjet ,iam non erat quod declataretur in dtffinítttía, 
•tmn a'us mefitA efíent per id pandita,dtxtt prudenter Senatus exceptiont^ 
bus oppofitis,(^c. Séd pars adnerfa percipiendo,vt arbitrar, mentem Sena- 
tuS,ampl¡üs de califa ñon traélabtt, qaomodo enim Senatas in diffinitiua, 
po t uiffet vtderi aliud dtHcr fnnt ab eo,qtiod appai mt in adwsjsionc catifa* 
it Y coníiguicncemente parece inefculablc qiic es notoria la nuli- 
dad qiie padece 1-1 lentencia que pronunció la Qiancilleria de Granada» 
y que es ociofo el difcürrir íobre les motivos que fe contemplaron, pucsie 
hallan canonizados con vila erlccutonadel Confejo» fi no nos viéramos 
precifadosa atíegurav con íu infpeccionno tiene riefgo, ni contingencia 
qüefcdcxede eñimar eftapretenfion. i 

Contrayendo el difcurfo alas nulidades que fc proponen, arre- 
glándonos en todo (como fe ha dicho) al memotiaí ajuñado para fu com- 
probación, fe difcurriii por la ferie con que fe ponen en él, olofcr va tido ¡a 
mifma diñincion para el mas perfedfo conocimiento de fu calidad, c indi- 
viduando las cif eunñancias que afleguran el defeéfo de la ícntcncia en los 
leparos que fc oponen. 

Primera Nulidad. 


[i j Sta confiñe, etl que fiendo el feñor Marques mayor de 

y cinco añosjfe litigó eíte pleito en la Chancillena en virtud 
dcl poder que dió Fianciíco Bermejojá quien fc le nombró por fuCuradí^^ 
ad licem,defpuesdc aver confeguido venía de fu Mageñad; y fobre avcf|^ 
denegado el compulforio que pidió el feñor Principe para exctnpl^^i*^^ 
otros pleitos fobre la mifaiva nulidad. 

14 Y en lo que mira a la juñificacion de cftc hecho , no ay contro^ 
verfia averíe confeguido venia de fu Mageftad por el Marques 

de 67. para adminiñrar fas bienes, y para las demás cofas que conrini^^ , 
hazcr,afsien juizio, como fuera deh y que en virtud de ella dio poder 
BaltafarRuiz, Procurador de la Chancilleria, paraque figuieíTc 
5 tio,y continuaííe la de manda que eflava pendiente, de que no íe 
fchizicron los autos; antes bienfe procediócon artificio, ocultando ^ 
poder, y íubñanciandofe la caufa por Balear Ruiz,con otro poder, o lu 
titucion de Francifeo Bermejo, poñerior al que fe le avia dado p^^ ^ 
^larqiKS. 

1 5 Deque procede fer notoria la nulidad de eflos autos por defe 
¡de poder, pues la venia que configaig de fu Mageftad le hizo capa^ 


4 

ocorgadcporsí/icndoperfona Icgitimapara comparecer defpucscn juU 
pues aquel impedimento que fe le podía conlidcrar por fu menor 
cdadjlc halla va dilpcníado con la venia de el Principe , ex leg,z. C. ie hís^ 
(¡^tveniam Ataíis tmpetratierpfnt^ihii ítdVt poft tmpvtraíam &taiÍ 9 ve* 
^umijdemtpfi per fe principóle benefiáum élieg^tntesjeg. fi dÜor.CodM 
•f^fpelia!ionib,gÍQ¡Jjn leg.x^ Cod. qui Íegítím^perf ¡idnd.tn lui^ hahMon* 
tan. detutcL Rodrig. Suar. allega!, i xMum.j. ibi : Cen* 

maior qmad iudicia.V ch di[¡er!a(. j .nam. ^ 4>,C2iñQCi'Jíkz.var¿ar^ 
^‘^^pni.num.i ^ i. 

. Y aunqüefehafolicícadoexaniinarlafacisíaccionqüefehaquc*»' 
tido dar en contrarío á eñe fundamencomo la encuentra nueftro cuidadoi 
puede ayer para fubfanar aqueña qulidadj porque aunque ha querido 
^^^ideque d Curador adhtem puede continuar la cania, íi pendiente d 
<^urfode ella cumple el menoría mayor edad, ó conñgue venia ddPrinci^ 
que es la conclwfion que fe faca de la ley vnse. C,vt ppji pubert» 
Montan. lí/c tutelJiB Cap, 3 ^,Gi\íia’: Je tuíeLcspA 9 « 
legií .perjon.nufH.j^y 

^7 La ponderación de aqueñas dodrjnas es dcfprcciable para efic 

CrectOjporquc ni fe qppnen aU nulidad que expreñamos , ni tienen apli? 

^''^^Jonánucñro intento 3 pues el Curador ad ii|:em qiie nombró el Mar- 

S^esnoempecoa fubftanciar lacauía antes de impetrada la venia > 

tempere congruo , ni fefundala nulidad enquedeípuesde aver íalido á 

a inñancia el Curador ad litcm,cumplieíTe a, j . arlos , ó la hu yiefle confe-í 
guido, ^ ^ 

y fe reprefentapara cfta nul¡dadj¡ 
Dod ^ la venia deíde elañode 67. y dado 

del virtud d0 ella a Baltaíar R uiZ para que íaliefl'e ala defenfa 

no fe de 69. ^omoconfta del Mcmor.n.t lié 

nórmente Gur*!idor ^ venia, nombrar pofte- 

genciahazer efte noníf era efeuíada dili^ 

teniendo difpcnfada la^ed^í'^'T =n el año de 70; 

pues de aver dado nndf año de 67. Memor. nura.zio. def- 

to del picy to, pt>t si al mifmo Baltafat Ruiz para el feguimicn* 

iJ.y^fcddv'anccdÍ^^^^ que hemos referido fup.tl 

puesfolo íuviera luoar ^ k' fatisfaccr cfta oporicion, 

hada la determiíSn ‘ e fon 

- Xh venia en el anp de 6 ^» Pt oreado por < 


k 




feñor Marques para dfeguimieuto de eñe pleyto, y otro dado por Fran- 
cifeoBerroejo, mencionando lacuiaduria,cuyo cargo fe le difeernio ei año 
deyo.fubflancialíelosaiuoscnvittud de eñefegundo poder, pues de cita 
circuañancia fe defeubre vna prevención cautelóla para aplicarla, confor- 
me al éxito que huvieíTc tenido eña dependencia. 

2t Eña mifma nulidad fe propufo en la Chancilleria de Granada» 
pretendiendo el feñor Principe fe declaraífen por nulos los autos , á cuyo 
intento no fe pudo deufar de deferir j porque aunque la nulidad de la fen- 
tencia regularmente fe deve refervar para la diíiniti va, conforme á la ley de 
dKcyao j^.tit.iy.hh.i^.Keeop. quando influye en los autos fe deve fubl* 
tanciar con feparacion, determinándola como excepción perjudicial , evi- 
tando el inconveniente de que fubflanciada la cauía , y puefta en eñado de 
deterrainarfe en re viña, no aya autos de que poder hazer juizio para la de- 
fifionde la nulidad, ex Bart. inleg. cumqmrebat(tr>ff. deremdic. SczcJi 
appellat.quafi, \^,n¡*m. i .conc¿0j.6.A.ccvcád» leg. t.üf. i ^.Jib./^,ReccpiÍ- 


ro. 

zz Y no tan folamentc fe defeflimó eña nulidad porla ChancMlerrt) 

fino q aviendoíe pedido para calificarla termino para prcfentardifcrcntcJ 
cxemplaresjcn que aviendo ocurrido la mifma duda en otros pley to?,avíJ 
íido la determinación conforme a laptetenfion que deduxoel Principe, 
íin mas fundamento q el mifmodefe6fo,íde denegó eñe compulforiojcá- 

firraando el auto en que fe avia refervado la nulidad para la difiniti va-,y no 
es dudable, que aun no queriendofe determinar pre viamente,y con fepará- 
cion fobre la nulidad, era neceíTario fe juñificaíTe con los medios que pO' 
dicíTen conducir para fu determinación-, pues la ley del Reyno 4.///. i 
‘^.Recopil.en la referva que por ella fe practica , no prohibe lainñruccioO 
de la nulidad paraíu detccrainacion,íino vnícamente la referva quando^ 
dudofa. 

a 3 Demas de que en eñe cafo fe devió determinar por la Chancii!^' 

ria anticipadamentCjpor averfe introducido la nulidad principalmente, í 
no porincidenciadelaapelacion, fin poderla refervar para difinitivO)^^ 
docetoriginaliterBart./»/e^.y?‘í'í/’''o/'0»ií , Cod. quomod, qaandJ^*^ 
waw.é.adondc poniendo la pradica de introducir ambos medios de oan' 
dad,dize:A/íd»í procedendi potefi efje dúplex prir»us,quod petat 
tiamprineipaliter promnttarenulUmeffestmc fuper hoc debet pritno 
vmtiari ejfe, vel non,vt leg.de qua re,ff. de re iudtcat. ft vero hoc non E 
to principalííer >fed peto prmcipaltter fententiam ferré de novo, quia É'. 
tna fuit nuda , tune cognofeitur incidenter , fuper hoc incédenti 
Vecejje, quod pronuntietur nulla.D.Qo\ zxmb.praéd. cap. z]¡^,num.6. 

Ce. Qttandoque púncipalétet, Vanc.de nulhtat. (it. quod , qmb. 

^■'¡■‘^.Sczc.de appellationih.qus.fi.i9.remed.i. eoncl.e.num. ¡ 1 1 . 
ditus fuper nuditate prtnctpahíer éntentata debet prius cognofare,d Ey 
pmtiare fuper nuUítate,t0qft*m f**per iuditio prtnapaltter dedujo > ¿ 

P 


poflea fuper merhb cmfa pi«ri/?¿í/fj,OXorcnc.Math*(ÍÉ’ Regimin.cap. 

1 2,1,5. 

2.4 Y escanprccífosqueintroduciendoíecncílaforma lanuiidadjíc 
ícdevc determinar anteriormencc 3 alias fe incurriera en Gira nulidad , ex 
do6irin.Bald J/7 ¡eg.tale pa¿itím,§,qm ptovocauii.num. de paB, ibis 

teneat proce ffm ad vlieriora cauf^ J¡ príus nonpronuníUtur de mtüita- 
te ex qua talis procejjíís fuhfeqmretur'i Et d¿c quod non ^ J¡ petiíum de 
^tiíluaíe pronmúan extra de Imhctjs , cap, exhfhita.qufa cji faBmn non 
Joltim contra formam ie^¿s, fed contra fotm im petítioni-s, tn leg, or di-* 
^^rtj^C.de ret ^mdicat. Lancclot-^e attent, part,%.c^p, 1 7. rmm, ; 6 . ibi: 
tendente cognitione artícnii nullítatis non pote^ Jadex cúgno(cere negotm 
P^pncipaledÜS2i\<¿pá,dc RegproieB part,i,cap,i ^.mim ^OAbi'Fvreí 
^^tatinulliiatem addere fi fiante hac oppQfittane nulhtatís non prontinlta» 
"^etur ante omnia [uper Hits 

2 * 5 En tamo grado, que hafta que fe determine !a nulidad no corre el 

germino para la apclacionjó fuplicacion de la fencencia, ex legxontra ma* 
’^^^esyC.de inofficiofaeflamnvhx Cyiio Fehn./» cap ex ratione^de appellatio** 

retcntpaTt,! ,cap i ^míq^ikIo innovat 

la caufa principa!, Barc,i«/¿’^. i. C,quand,prouocar , non efi rtecef num* 
^•Bald./« Auth.qtiñ fuppltcatiod^ fin,Cad, depreeth lmperat,offerendts^ 

^ ^^'^^^^^'^hpra 3 tc,dí¿i,cap,it^.num. 6 *\'zx(\c,QuandQquei\h\iF^unc (a* 
t^eopinor magts receptum ejje mhtlfore nouandum pendente hoc tudtcto do^ 

finita fitnullttatiscauja. 

i 6 Sin que á cito pudieíTc obfl:ard/¿?./f^.4./i/, i yJih*j\^Recop. por lá 

v^ít introducen contra las kntencias de: 

fas* ^ nnaics fuperiores, pues fe entiende quando ion dudo*? 

fomial íebre ellas, te de- 
minar rnn j^Aificandoíc noEoriamcotc por los autopie deve deter* 

3 7 .mm 71 m traa. de iudia 

J'*HcJdq 0 ewJ(§Q^J¡'JÍ^ a’ dfjc^faw cor^m 

^^amniillam, Pinteo contexto infirmar iprtmam ^ tan* 


g7 Píocedicndolomifmo 


en las excepciones dilaforias que fe opo¡ 

il* ^ A 


xcfcrvrqraSte^^^^^^^ rcíoluaon común fe pucde'ti 

finn.í .i,* .* '^^”°“^oras»ointrincadas,y no confia fu jaftifica. 



z8 De fuerte.que confiando, como cenfi,^^ • 


que le dio corad Curador adlitcói del íeñor Marques, deípucs que cenia 
coiicedida'vcniádélac'dadpof luMageñad.aviendofe propueño la nuli- 
daddeláfcntcnciaconeñetriotivoporclíeñorPrincipCj no fe podia re- 
ícrvár jpüc's no era dudofaifino que fe a viá de deterrainar como acción de 
divctfo juiiíojpor averfe introducido príncípalinc te fobre la nulidad^pcro 
ino tan lolamcnte fe falto ala diípoficiort legal en Ja icícrvat fino que fe le 
deiiiegácl compulforío de otros cxeniplaies para comprobación de la 
■i iniíma nulidads 

i 2 j 3 Y configuicnfemcntc en avcrdefeftimadolá nulidad por defeífo 

de podcr¿que es la principal que vamos ponderando para la lentencia de 
• la Chancilleria dedranadade delcobrc otra en avería refervádo , conven- 
' ciendofe fu agravio en qualquiera forma que fe quie ra cónfidcrar j porque 

aunque no conftaffc de los aútosj no fe pudo negar a! compülfOrio, que fe 

pidióporelfcñorPrincipéparajuflificaciondeelfanulidadj pues fiendo 

CXcmplarde aquel Tiibunal.tenia por fu autoridad fucrca de \íy Jeg.nai» 
Jmperator, ff. de legid)i ibi! Mi retuth perpetua fimliíer iudkaíarurn,au> 

ihoritatem cum kgtsokiúeré debere.capimcujui^añc. Cúm in ftmihbm, 

de ré iudícátá,^zihQU ir> leg.jpo^ doten i nutni Jclüt.ñutrín'^i' 

bcd.dea/.tii.mms.Aamriczdédúh4ftmfi>.Re£j/ki.cap.tc.n.44’ 

jo Reconociéndole pof el Icnor Marques el defeífo de la ícntcncia 
de la Chancilleria, por averíe feguido eñe pleyto con eí poder que ocoigo 
Franciíco Bermejo , pretendió íubJanarlc * dando nuevo poder en el ano 

|i 68o> a Baitafat Ruiz^ratificando todo lo que fe huvicíTc obrado, y 3C' 

tuado cri razón de dicho pleyto de Sanlucar , como fi huvicíTc eflado pre- 
fente para qtíc pudiefle profcguirlc.y fenecerle en todas iníí andas i y en 
virtud de eñe poder fe Se mando dar traslado de las Cédulas de fu Magcf- 
tad.quc fe avian dcfpachado para traer íos autos Originales al Conlejo, pí-* 
dicndo fe fuípcndicíTe el eumplimicnfo de ellas, Aden.fíum. zot !• 

} I Efla ratificación csdcfpreciablc.fin que en ninguna forma pocd* 
fer capaz que por ella tenga fubfiítencia lo quefe avia aítuado con defe 
de poderiporqueaviendofido nulos ios autos, y pedido fe dcclaraílc pne 
nula la fentenda , no puede obrar efeílo alguno la ratificación , por no 
3vetfc hecho en tiempo para fu validación ^ y por averíe adquirido dere* 

choala parte que opufo la nuhdadjproccdicndo eflo con fuperior razuns 

quando de la ratificación de íos autos íc defeubria el peí juicio dcl 
^‘^l^oipc,D.CTegor.Lopdtt/eg,2o.tfÍ,í-pari,},g/oJ.A/d/ed/Zj/fttdoy(j^" 
tienJíb. Zjprañ.qu&fl.zz.num. i ^.Pareja deinfirum.edit.tit. j. refi ip* 

$o.?axhá.iil,.z.rerummotíd.(ap.fitt.part.}.3.z.nHm. lo, D. OJea/i/-»' 

qmfi.^.nttm.fin. * 

y% Y creyendo que en eflacircnnftancia no fe Ha detenido el ídaf' 

ques, pues conoce no puede conducir para habilitar lo que fe avi* 
cucac^fin poder, efeufamos el dilatarnos en mayor fatisfaccion ,enn ^ 

pctfcdodefcngañodc quccncñaiatificacionnopucdc encontrar 

‘ (JjO 


k 


dio para pugar el vicio de la nulidad , y fer fin controverfia la defeílimacio 
c|uc merece la diligencia dcl poder, que folo podrá obrar para los aéios 
fubíiguicntcsipero no parala confirmación de lo que anteccdcntemcncc 
fe avia obrado. 

3 3 De que refulta,quc es notorio cl convencimiento de cña prime- 
ra nulidad^que fe opone contra la fcncencia de laChanci!!cria,quc recayó 
fobre vnos autos íubftanciados con Baltafar Ruiz , que no tenia poder , o 
quetcniendo!ecfpecialparaaquefl:ccfc¿^o,dcípuesdc confeguida la ve- 
por el feñot Marqués, le ocultaílc, y fe valicíTe dcl que le dio Francifeo 
"í^rnnc|oaqüienfc!c nornbíó por Curadoradlitem dcíMarqués,déípacs 
de confeguida la venia^fiendopofterior^afsi cl nombramiento de Cura- 
^r»como cl poder dado en virtud dcl á la vcn¡a,y poder que fe avia dado 
por el Marqués para feguimicnto de efte pleyco, concurriendo con cño el 
agravio de la Chancilleriaitiofolo crt aver refervado efta nulidad para di-^* 
^|tiva,quc fue añadir nulidad a nulidid, fino en averie negado cl com- 
pülforio que pidió elfefior Principe dé otros picycoscn que íc avia cíU* 
la mifma nulidad, ' ^ 



H T • A fegunda nulidad fe reduce 

j.i '■ — ^ losmotivosquc tiene reprdentados,y para juftíficacion 

Vor^^ °^^^^^^^^^P^^^^^^^P^‘^I^^hancilleria,íiocr3ncceírario rna- 

intentar cl 

fu cornnrrfí? profixidad de eípec ificar afto's algunos parí 

<l^cfepmGcd^??” * P^í'quelamas fiel prueba del modo inoidmadq cor 
A ^Notoriamente de los autos, D. Salgad, Reg.pro 

ra acreditar el fundiirií* y bañava la avocación pa 

C.de fententüs ,0 

dcfea.pvocef, 4 „ p> ^ Caftr. V ant. de nulUt. a 

a““s fc ^ P>« lo 

tcncia.cotno también para In ” Pronunciada la fen 

clagravioprincipal qac falta de Sentencia, que c 

fa,pucsenloquemira ilospoftoriorcrtTcne^ba^^^ ,'a^ícñora Duque 

cacion que recayó fobre los fundamentos que 
te cteftü.comofucron.avcrrccibidoli^, r ' P-P^fieron para aquel 
cia.fincflarcontcftada lafcgundafonlir ' “ infla 


diente la rCniifión de I3 fciKCilcisdc viñs fobre losfrutosjficndo vnjuizsJ 
iodivifiblc , y vtia inftancia fobre la propiedad, y fobre los frutos, ear vul- 
rari regula in leg.eum qui tdes , f de vfacapioniL eap. cognouimus , i x. 
qusfi. 1. leg.nM, Cod. de iadttijs , vbi commumier DD. D. Salgad. in U ■ 
byrini.credpart.i.eap. r ibi : Ommum vmtorum 'vnum eft iu- 

ditiuWt*vnay^ eadetn inllatitia yidern terotítu in ómnibus Jertíantrir y 

ómnibus fimulíanee pro (untyOmnes aqualiter pan pafju ambulantyác que 

rcíultó citar el pleito recibido a prueba fobre la propiedad vn año antes de 
dcterrninarfe fobre los frutos. ^ 

36 Admitir quantasrecufaciones propufo el Marqucs.defcílimarlas 
niasjuftificadas que propufo el Principe, proveyendo innumerables au- 
tos, con la calidad irregular de fin embargo de fuplicacion.av er rcícr vado 
la nulidad de el poder para difinitiva . vt dtüumefi-y y ivtxk pedido por 
clPrincipc el poder que avia otorgado el Marques en virtud de la venia 
el añodeé9. yvn teílimoniode vncxemplardclaChancillcria en otro 
pleito de lamiíma calidad entre el Marqués de la Aíjava, y Don Luis de 
GuzmanjCn que fe avian declarado por nulos los autos, dcncgandofdc tO" 
do , y refer vando por cxccutoria la nulidad para difinitiva. 

37 Por cita confideracioncfcufamos hazer cfpccial difeurfo, men- 
cionando otros diverfosadios que confian de el procefio para fu nulidad, 
y pairaremos únicamente a los que conducen, yfedeveneftimar paral* 
nulidad delafcntcnciadclaChanciilcria*, y coraoefios fe defeubren co 
las dos nulidades figuicntcs ,cs ociofo hazer cfpccial examen , quando e» 
laprccifiondc el hecho que fe ha de referir para fu comprobación, fe de- 
duce con evidencia lo inordiíiado de los procedimientos de la Chancilla* 

Tercera Nulidad. 




F 


Vndafc cñquc no fe pudo nombrar por la Chancillcria 
luczaDonMigueldc Aroftegulcnlugardc Don Jacinto d« 
lAndtadCjquc avia fido rccufado , ni regular para la fcntencia de vifl* 
voto de el dicho Don Miguel de Aroñcgui;y que por averio hecho,y vC' 
jtado fue nula la fcntencia. . 

59 Y antes de entrar en el hecho confiante de cfta nulidad para 

cender al fomento que la ocafiona.csconclufion cierta en la di{pofic>^’| 
legal que la nulidad dcqualquicra délos votos q concurren en vnafi’’* 
fcncia, es tranfcendétal para contemplar por nula en todo la dctcrmi'^®, 
cion,fA:f4;',f«OT (uper,deo^cio,(^ pottfi.iudic.delegat.M: Qu'od 
h»s fáBum fuerat effeéium non potuit de ture obtiner e yT\xko, Fatin^f' 
iCa valcan. if brach. Reg.part. 3 .num. 3 1 8. Guacin. de defenfm, reor. 
jfe»/. I . cap- 1 9* í 9 .Barbof./» dtB.cap. i . .., 

40 Que cslotnifmo que fucede en las elecciones quando ay 
(dad en alguno de los YOtosiO clcftotcs,fundandpfc en la mifma razoPi^*^ 


7 

csIaindivídaalicJad de pues por día fe dedruye coda la elección, 

cap,Cumana Ecelefté ^de elect. cap.quia propíefieodJít,colum7J.i,hm 
tomo de BiuvJrí cap* fin, de IPrQCHYat*amm.t* Cavcd»^4r/, z.decffS^^ 

4r De fuerte, que íiconftaffc a ver merirospara acreditar la nulidad 
de el votode Don Miguel de Aroftegui 5 por no averíe podidointrodacic 
cnclcoiiocímiencode eñe pIcico,ni a votarle, fe de ve cíiimarcña nulidad 
en el codo de la fencencia para que no tenga cfcdo,ni pueda obrar cofa al- 
gnnaíudrciíion.^ 


4^ SupueñacrtaregLa es ncceííariohazcr cambien füpueño de el he- 
cho parala aplicación, que fe reduce, que aviendo eftado eñe pleito viño 
cnlaChancillcriasdefde el anodejS. haftaclaño dc70.cn que el Mar- 
ques bolvióáfulcicarle en medio de la negligencia que avia manifeñado 
1 ^'^fta eñe tiempo, aunque fueron repetidas las diligencias de! Icñor Duque 
de ¿Medina de las Torres por la íeguridad de íu juíticia , pues la tenia califi-^ 
cada conlaíenrcncia de tcnucade el Conícjo (de que fe olvida el fcñoc 
^^U'ques, numerando cambien eñe tiempo en la dilación que atribuye) 
^onel motivo de no aver quedado mas quedos luezcs d: los crece que 
concurrieron á la viña para la mayor fegundad de íu juñicia , obtuvo Ce- 
dula de fu Mageñad para qqc fe bol vidk aver por nuevos íuezes , fuplien- 
do los que avian falcado. 


4? ^^t>n la nocida que tuvo el feñor Marques de eñe Defpacho,; 

configuiofegunda Cédula, en que altcrandofe la antecedente fe mandó fe 
Vicñc eñe pleito por losluczes de ynaSala entera , con aísiñencia de el 
re 1 ente, y que cñoscon los dos que avian quedado de los que le aviara 
VI o a principio(quccran Don Fraucifeo Mana de Rodezno, y Don Fer^ 

nandoQueypo)lcdctcrmmaírcm . 

obedeciendo cfte orden fcvib el nlcird 

Acucrdofemandbfc Ahft í- V T Principe . y por ci 

Miguel de Arnftp ' 1er lucz, nombrado en íu lugar a Don 


numcrpcomDcrenr^!i.l . l ' ; porque aviendo quedado 

ron fin que fe pudieífe nombrar a Don Migue! o r f * qued^í- 

leyes de el R c vL . .. /e^. r 4. . s^Z oZÍ rII L ZZ' Z 

¿o por recujado , ío determinen (os que le huuierrn Z‘ 7* ^^7 

'Juez.es competente p^ra ¿o poder determinnr nrn 

fo de monr^lgunís luezcs defpucs ^^0 cM ' “ A 

». avicndo numtto baftanicpara formar f, nrcnc.V 4fo I//.; tj 

U Re-i 


y en los pleitos del gradó de fa feganda fúplicaciQn Je^lxz Jst.zo: 
iík^^Retúp. y eti los autos acordadosde el Conícjo en el o¿tavd íc nos 
cnfena,y previene literalmente el cafo de la recufacion. 

46 fenlasÓrdenanÉasdélaCháncilleria de Granada ay Cédula de 

el fcñór Rey Phclipc Segunde de quatro de Febrero de 1 5 59. que es la 
4.i‘/hí donde en cLí.jidize: r ^ fuere dadd p$r recu(adó}, ios que 

quedaren que le htiUíeretí determinen ;y es coneoidante otra de 

t4.de lalio de el año de 1576. que eítaen 

47 Él fundamciico ¿ y diípoikion de cítas leyes ¿ y ordenanzas con- 

fifte eñ que las Gbancil!erias,y Salas que las componed tienen coricedida 
la juriídiccion 3 colÍegf4tihe\y alguno de los in- 

dividuos , fcconícrva en los demás , que es lo que notó Bait. in irkB, de 
furifdíB.co/umn.penuít. verfic. Qudndoque^ex legJnjperétoreSy §,p ñda- 
^iftatiis^ff.de kppeíUtionib, ibi ; Codegam eius iñteum ^^triufque of^aum 
jújíineite^ Bocr.Mut. Regñ,Sicslu, cáp.'^ 66 .hum.^. Vultcn £¿íf/> 
ditMh,i.cap.^,num.zi 3 . que habla en ccrmtriosdc é! Senado jó Tribu- 
nal de los Aíícílorcs de la Cardara Imperial , ibi : qui turi[df¿hóhem ha* 
hent cóniuúBdm hahent iurífdicNonem illam incorpore , fue Codegio iil(t 
fiullúspet fe fo/us. ^uoniodo riuUus ^fjejforum Camera, Imperialis iuf i f 
diéíioneih habent per je^fedquamhahet eam hahei in Colegio, JurifdíBio, 
itnim efl vna,ac promd'é Index vnús ex perfonis píuribus^vt tía dicam con* 
^atíés , verumtamen boc 
fungmiur^ 

48 Y en efta forma faltando alguno de los íuezes por imiertc 5 ó r¿^ 

cufációnjcña exiflence coda la jurifdiccion en los demás que fe confiderafí 
por hábiles, llegando al numero de tres para que derermiheq la cauía>fi^ 
lubrogar en lugar de los que faltaron otros nuevos luches leg,4^AÍt-í: [ 

//¿.I. Accvcd.ibidcmD. Larrea i Jiniitáí^' | 

dolé folamcríte no aviendo cl numero de trcsjque es baftanre para forrn^^ | 
fcntericía,^«/ 4 /^/ic,fcliandcfuplirdclamifmaSala,ódc la precedente» ! 
liaña componer cirumucro,¿’Ar/í^.46,///,5./¿¿.i, Recop.dtBJeg. 

[10 Jib,z. RecopÁb'ii Tatiiendo defeBo fetomedeoíra Sal4\y cnUi>Otá^' | 

nanjas de U ChancilIcr¡a,C4^.i4.vcríic.^«4w¿/a,/'//.4.//¿¿2épüesaunqi^^ 
cl vniverfal cuerpo, y rcprefcntaciondc cl Tribunal fcconfervacn vn^> 
éx leg.ficut mumcipiumy§.^de(urionuWfff.quod metus caufa^cs neccíían^ 
para que aya fenccncia que concurran tres votos conformes, 

\i^}dit»Sdíb.z,RecopiL 

49 De fucrtc^que en efie nombramiento de Don Miguel de 

gül ay vna opoficion exprcíía á las leyes de cl Rey no » y Ordenanzas de ^ \ 

mifma CliancilIcria,por aver quedado numero de Iuezes ^ 

dcfpues de la recufacion de Don lacinto de Andradej y para la 
cion de cfta praálica pudiéramos traer diverfos ejemplares de 
ÍC han vifto por mucho numero de luches, y fe han votado por 

V" 



niel tilo im^edito , ccetert nihilomims ojjicio Jiti 
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quedado , fin fuplir los qae han falcado por mucrtCsrccuíacion,ó cero ¡m- 
pedimento, como (uccdió en el pleito de Tarifa i que aviendofe viftopor 
todo d Coníejo fe votó por qaacrofeñorcsíaczesjV c5 el motivo de aver- 
íe remitido le bolvióa ver con Codo d Coníejo. V lo mifmoíacediólobrc 
htenucade el Eñado dePo^a en cí pleito que litigó el Marqué dcLc- 
ganes con d Duque de SeíTar,en que intervino codo d Conlejosy le deter- 
minó por folostics fettorcsluezes, y fe pudiera hazer memoria de otros 
muchos modernos eri el Coníejo. 

, 5^ Peto teniendo en la contravención de los procedimientos de la 

Chancilleria co que obró en eñe pleyto d mayor ceftimoaio,ao fe nccef- 
fitadeotroexeniplar*, porque aviendofe pedido por el feñor Piiacipefe 
f^plieík el numero, nombrando nuevos Iaezcs,por a ver falcado la mayor 
paite de los que vieron eñe pleyto en el año de 58. pues no avian queda- 
do nías que dos, fe contradigo por d feñor Marques cña prcccnñon^fun» 
dándole en lasleyes, y ordenanzas que llevarnos refenejasipara que en vir- 
ítd de ellas fe nombraffe vn lucz para componer c! numero de tres*, y con 
^fta opoficion huvo execucona denegando al Principe lo que pedia, y 
^^ndando que el pleyto fe vieíje pOr íoIq vn Juez. 

5 1 De que nace vná contradicipn manifíeña de lo que obro la Cha- 
leriaen el nombramiento de Don Miguel de Aroftcguh, porque avien- 
o cñimado no íe de v¡a nombrar mas que vnlue? para que voíañc d plei- 
to, con los dos que le yicimn en el año Ue 58. y a viendo quedado feisdef? 
puesde la recüfacion de Don lacinto de Andiadc, contra lo mifmo que 
^via eterminado, nombra á D. Miguel en lu lugar^ 

. ! . V ^“^'ócottfeqtíenciáqueesfnaspoderoía que la notoria injul- 

del voto, pues le contraviene con ella.nofoloálas 
hium C J mifma Cliancillcrja, exleg.ijon 

fin- Vant ^ ^ de iieteri iure enmU , Juthent.de iudi(.§i 

decif ! rI' qu&ltbet jentent. PoJ.dic.nuüa , d ntm, i . Fontan.' 


fenten'ttf t'^^f^Tendo generales, kges ob¡etvare debent, altas 

>^eceUaJ'^ proferuntur , i(a vt appeilare ab eif 

, íancj -- — > " 


proceden^, 7 ■ ' '^'l^díces qmcutnque ,fme maiores y fiue minores irt 



VrUr\ 

Ptnntum nu'Uttás p ’ “*"^**'*^ turifdtUione proíatis , quA efi máxima 
^enc.^]atll derelTn de de/egat. cauj. per tet. D. Lo* 

los Tribunales '^^blervancia del eílilo, y praáirica vnivctfalde 

'^•rf^ncifcodc Amaya 5,Cp</.ííf¿o*.’ 

y en términos de nulidad de voto P. Crefpí 


1 iiDunalesdel R ciuiu, y pio>-uca vnivcnai dC 

'vacant.n.z, y. - y rfancifcodc Amaya i» let. Cod.de bom 

.ir.... * 'T'a deaf. iz.ven * j kj.j r ^ 

yi.ibi 

al ~ , datum pti¡^ It'ilum 

ala contiadicion que tuvipr , - 

Duesauií-nrirv/íf. K*. I- aetcTrninacjoncs d? 1^ ChanciUeria» 


— -w, 

tiullum e[¡e,qtiia áaiu» f . • ’^anifejVe deduátur votumpradi^ut^ 
ala conna.ti. ion .^....‘*’^^°”^^^fiy^^^SupremiConfítj:yük atiende 


pues aviendo deparado por ex,».. • . i 

?es, no le de vían fübmc,7 ' faltando alguno de los lúe 

‘ pero? en íu lu^ar lubmgrcisiofl 


güel que fue refólaíiort coticrariá, también cohticñenu!idad,fAr x.Cod. 
■attattd. pfovQc.non eji hecefií laca raanu FontaneU decij^ * 77 * ti. 2 . D. 
Salgad./» íaherynt.part. 5 .cap. t .n. 170. 

54 Haflaaquifehafandadolanuüdaddclaíentencia.por fer nulo 
el voto de Don Miguel en averie conuavenido á las leyes del Reyno, or- 
denanzas dé la Ghancilleria , y praílica de ios T ribunales , pero con elle 
defecto concurre otro de igual ponderación para la nulidad del voto de 
Don Miguel. por no aver fido de los qiiacro que compuíieron la Sala , que 
fe nombraron en virtud de li Cédula de fu Mageftadj yafsino pudoin- 
cluirfe en el conocimiento de eña caula j ni en la fcncencia que le pronun* 


ciói 


«r 

SS Porque áüiiqüelosOíJorcsde laGhancüIcria componen vnTrí- 
bunaljcomo para la mejor expedición de los negocios fe di vidió el vio , y 
cxcrcicio de la jurifdiaon en quatro Salas , con efpecial afsignacion de ios 
negocios que fe cracaren en cada vna dellas, ex leg, 3 .f/ 7 . 5 ,ltb. i.Recop, ibi« 
T en cada vna de e¡ias dicbasSalasJos Oidores que eñ ellas ejluviereft 
oiganjtbreñ^y determinen de todo en todo, ajsien primera infancia , como 
tn grado de apelación , o fuplicacion,tádos los pleyíos, y caufas que en la id 
Sata fe trátarenjeg. i %,eodem titJeg. 25.33.48. eodem fit, D. Solorf. d( 
■ind.gHbernMb*j^.cap.^.anum, 67. ^ in Polttic. lib. j. cap. 3.^. 765. D» 
Salced. in annaleíl. inris, in leg* 6 3 . tit, 4. lib. i* que es praíficá también 
de ios T ribanalesfuperiores de otras Provincias 3 de las Audiencias de Ca* 
taluña Fontanel. 28 3. 184. delasdc Valencia, y de NapolesP* 

Loren^. Meith Je regim,di¿í,cap.i* §¿i*ahíim* 63. Carlos de Pe ti rit*$i* 


mm.Gi, 

j 6 Y no fe opone eña fepáracion de Salas , ó dañes a la vníon de el 
iT ribunaliporque aunque la jurifdicion fea vna , e individua en la fubflan^ 
cia,es divifible el exercicio dclla,yfe diftribuye enere las mifmas Salas, 
la mejor admiriiñracion de jufticia,ex doétrina Bart./Tí leg. Ínter (utoreSif* 
de adininijiratjut. ü. 6 . ibi : P 7 on erit divifa iurifdiílio qm rton potrf 

dividí a fe ipfa,capJmperialetn,§.prAterea,de prohibit. fcfid.alienatfed^f 
dívifa adminifíratto , feu exercitium iurifdiéíionis , Bald. inleg, 1 . de off^* 
Confulinumé x i .vbi de diviftone iurifdtólionis per portas,' 9 á\Mn cap> p^^* 
dentiam,de offcJelegat.num. 5 . 65 " 5 . Profpcro Fagn. in cap.flatuimus, 
fupplenda negltg. Pralat. num* 4 %. ^ in cap. cum olim^ de maiorit.f^ 
dícnt.num, 66 . 

S 7 De fucrte,qucficndo Don Miguel de Aroñegui de otra SaladíF 
itinta de la que le nombró para que fe vicñc eñe plcyco,cnconform¡d 3 <^ , 
laCcdtil^dcfi^Magcftadjnofcpudo introducir en fu conocimicní^>,^| 
determinación 3 pues en lo que principalmente confiñe la fcparacion>^^, 
^xercicio de las quatro Salas es, que losluezesde vna no fe puedan 
ducir en los negocios de otra, ex leg.folemus,§* i .jfJe iudreJeg. ve¡ 
f artes , dcadminijlraíiotí. tHtJcg.qmro,ffJeJoíntJ^úá^^ diíi. üg. 1 4' i 


ll 
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offic.Conj^, mm.i r ^nfin.ihVyhi efi ¡arifdicJfo áifUnta per portas mn vakt 

ipj’^ííire proce[[tís líédícis slterius port.^yTon¿iiudc pT&vcnt.part.x.cap^zi 
mm, I i.y en nueílras Audiencias 5 y ChanciUeria^es cicprciTa la aucori- 
dvid del íeñor Pon laan deSolorjano ¡fk^.c^p. 5 oÁb\: Et 

teminducere ^ alij Itidices fein alhrum caufis immifceaní.qmavna 
atila velati díverfam territorum ah alia conflítmt, 

5 ^ Siendo mas indübicableaqücfta nulidad por dcfc¿ta de juriídiciá 
de Don Miguel’, porcjue la q tienen ios Oidores de las Chancilleriasj, es ve 
''^niuerfijcn quanto componen Sala, ó T ribqnal, que es a quien cftá come- 
tido el conocimiento de las canias, ¿’a; leg. 3 J/f. 5,tó.i.ibií Por quanto ías 
’^udtencias, y Chancillerias fueron ordenadas antiguamente por los Reyes 
^^gloriofa memoria nuejiros Progenitores^ para que los pleyíQs.ycontien-^ 
das qpíe en ellos huviejje entre nue jiros fuhditos fe naturales fuefjen prejia^^ 
^eníe hhfadaSyj determinadas por fujUciaij por derecho T que 

encada vna de ejl as Salas los Oidores que en ellas haviere^ o\gan^ libren 
^<?íemw^;,/(?j'.3o.f0¿ief;a//^enlaqualnoíepcrmite que vno de los Oh 
dorespueda ver elpleytoenfucafa para votarle con los demas luezes de 
Sala, fino es aviendo predio, y juño impedimento. 

59 Y conforme a eñq ninguno délos Oidores tiene jurifdiccion íti 
^^ü,aut in habita, iaxta text. m leg. vbi ahfunt.ff. de tutonh.^ curatjat. 
^^pdrrefragahili ^ ^ de ofjic. ordin. cap, EpifeepuSy i 5. qu¿¿ji 7» Antón; 
^^txJn capprudentiam y deoffic.delegat.num, i ^dbiiAd primum dicen^ 
dum eft^qmd quando imtjdiídto ordinaria tribuitur plurtbus nst Collegio^^ 
tune ¡inguli^nec hahitum^nec exercitium (oltdum iurifdicltants habent , ¡ed 
ene habent omnes , w Collegium, Decio in di¿í,cap prudentiam, num, % 4; 

1 i. Conclufio prima ejl^ qmd fi píuribus competit iunfdicíio , veí pote(las¿ 
U '"^^l'^^lverfitati ^tunc talís potefias non ejl apud fmgulosde 

o ^^o^elVnwerjítate i ¡ed apud ipfum. corpas CollemyVel Vniverfita^ 

^^^^P-^rcí^.ob[erv.io.knum 6 . ^ 

O O ^ 1 ^ 

teaui ^ 0 “”guicntcmente no tuvo jurifdicion Don Mígueldc Arof- 
plc introducir en el conocimiento, y det rminacion de eftc 

i^aocftad'^'^I virtud de la Cédala de fu 

de la /ev 4.*^* ^ nombrar la Chancilleria.por no eftar en los términos 

ñ’>!cl DO • I " Recop. y Tiendo como es nulo el voto de Don Mii 

ximus fupTa'^um'^°^ rcícridos,es también nula la fentencia, ex his d« 

a quft°ri?lra puede aver fundamento para fatisfaccr eftanuU- 

Síoia d^ q e ingenuamente^Ío aerto 

cialosdemis ouer*^V^ dever» pronpeiar fcntetif 

S«ndoay.«c.iptodcf„Ma«aq 76 al ..m.a, 

™>Jnc«dc,Cacoücu,r¡rKj„,.yhl„„d„,ig,„,.i,j,,, 
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gar otro en fu hg^Vyh§xt 4 legem dm ex trthrn.de re mdicat, cap. n)m de 
gñtorñr^ ^áe offc.delegauUg.ijAit.zx.part.'^.y efcéloíe valen 
de! orden de fu Magcftadde 3ideIu!iode76.en que fe ordena fe vicíTc cite- 
pleyropor vna Sala cntcrá,con aísiítcncia del Prefíjente •, y que cornpo- 
nícndoíc de quatro luezes la Salá*recufado Don lacinco de Andrade ^ de*» 
vio la Chanciücria nombrar otro en fu lugar jpai'vá reintegrar el numero 
de íuezes que fcñabva la Cédula, 

Y reconociendo fer incompatible cite nombramiento conlacxe- 
cucoriacnquelaCiianciIleriadefeítmíó La prctenfion que introduxo cí 
PrincipCífobre que cfte pley to fe bolvieíTe á ver por rodo ci Acuerdo , fu- 
pliéndo el numero de luczes que le avian vifío el afío de 5 8 . fe dize por el 
fenor Marquésique en aquel primer tiempo avia vna Cédula de fu Magef* 
tad de 8. de Noviembre de 54. para qucfcguardaíTcnlasleycsjy ordcúáíi^ 
§asen la decifion de cita cauíasyquc afsinofe podían nombrar masluc- 
2CS que los tres j que eran necefíarios para formar fcntencia: yqüccn cí 
fegundo tiempo en que fe mandó ver por Sala entera con el Pfefidente,no 
huvo Cédula para que fe guardaífen las leyes > y afsi fe pudo nombrar a 
Miguel, aunque quedaron feis defpucs de tecuíado DJacinto. 

é j Pero cñas foluciones fe excluyen con evidencia , porque la Ce* 
dula no fue para que el pley to fe viera, y determinara por quatro luczcs,y 
el PrefidentCi fino para que fe vicíTc por vna Sala entera , concurriendo c! 
Prefidente, yquceil ladcccrmioadon dieran también fus votos los das 
íuezes que avian quedadode losquc vieroncftepicytoclañodc 
mor.num.157. 


64 Y es ncccíTario diflingüir lavifla,y la dctcrminacioniporquc aun- 
que en el primer tiempo de vieron concurrir quatro luczcsícomo fe orde-* 
navacnla GcduUKn el fegundo tiempo folamcncc pudieron votar hs 
quequedaflen hábiles aviendo el numero de eres para formar fcnicnci^y 
iuxtadiéiJegni t 

6s Demas, que aunque lá Cédula comprehcndicra ambos 
pos , fiendo Sala de quatro luczcs la que fe nombró , aunque fakaíTc 
no.fc conferva en los demás la reprefentacion dcl Tribunal^ ó Sala.P^' 
norm.i'a CAp. prudentUm , dt offcMlcgétt. WH«». 7 .D.Francifc.Mcrlin*P'é‘’ 
ViH.cent.i.CAp.is.A num. r 8 . 

66 Y aunque fea regla cierta que nombrandofe dosió tres, ornas 
*cs para el conocimiento de alguna caufa, deven concurrir todos en la 
cinonjofcniencíasy faltando vnode los notnbrados,cs nulo quanro obra' 
icn los demás, ex di¿f. leg.duo ex trilms, ff.de re iudicat.CAp.pradenM^'^ 
offic. deiegAt. CAp. ftcftt, de eo , qui miti. inpoff. y en los luczcs arbitros fo** 

textos iotxtiúts ,leg\:item p vnus,§.item fi piureStCam fequextil'.ff-^^^^' 
cppi.mrbitr.ex rations tr adita in §.fin. ibí: Potuit prtfentia ems trAherC 
in eias in fentent i amjegfícttt tribus Jeg.non dtñinfuetfSUS>S»(Htn iif 


J 


Lo cjual procede» no folo en los luczcs Delegados» fino tanibicn 
^ñlosOtáiüditios f cow/íí?íríí^ » empegaron <i conocer la 

caufa» ex leg»fí vni aliis Potnf GniuSy^. de te tuduat. laí. ihtd* ni 4 tn* j. An«* 
ton.Gom.i^/^^. oi\áux*de pYi>ueHt*p 4 rt.z*€sp^ i. 

nnm 68. lámar, ¿/í' i(id.psrt.i*cjUdj^,i^Mtim, 1 09. y para que fe dig 4 
que concuíren todos los Iiiczcs nombrados 9 csnccclTarioqoc eften prc« 
ícnces al tiempo de la dcciíion,y fenteticia»ex leg J'itic ap$tctn^'ff‘,de re íudic» 
autem vntmrfi ludues intelliguntur mdicare cnmmnnes ad Junt 
g^ofjl)$dem^l?m\Ac Caílr.6é Bart.í/? diiiJeg.fi %}nhff^eúdem tti> D. Crefp» 
^^¡eru,io,num,xo. 

68 Eftas reglas ccílan con la diferencia que ay»y fe hazc entre losluc** 
2 cs Ordinarios, y losDclegadoSjó Arbitros, porque cneflos fi falta alga- 
zo por muerte , rccuíacion,b otro impedimento , cípira la jurifdiccion de 
todosíiuítca tcKt. in cap.vnoMegatoruMydeoj^cJekgat.i^ ibiglof vefb{ 
Delegatofum , U. tic notant communitcf DO* 

69 Secus ^erb en los luczes Ordinarios » porque aunque cílando ha-» 
hiles, y capaces, deven concurrir todos fi falca alguno por muerte» o recula^ 
^ion,ó otro impedimento legal» fe coníerva la iurifdiccioncnlosdemasi 
y quedando nümero bañanccídcvcn pronunciarfcntencia » vt docee origU 
^•dircF lab in diéJ* leg^fivni^aith Pomponius^^M re iudic^num* 5* ibi.'éy^-» 
^^ndá conclujio efl , qmd licet phres Ordinátij haheant m^tfdiSioncm^ 
^xercitmm injoíidumyunc fi omnes ffnul cApermt de C 40 fe cogmjcercinoff 
(otejl pronuntiáte vnus fine ého , ¡eá d^bent omnes fimuí iudícare » ntfi 
Vnus iuret fibi non loquerc^vt hoc text.qm efi fingnl^ris. Seetinda, intedigt. 
de (ententiadiffinUtUA non de interlocutor id. ^erUOylimU^ quando píures 
Ordinarij CApermu fimul eognojeere » ^ poftek^vnm fit impediius infirmi^ 
i 4 teyvel aHa íuJIa cau[a: tune aHj pojjunt procederé y ^ di^nke » kg.vnk^ 
ff^deojíc.confi Xamar, dt^. psria . qu^fi. 

70 Es dedfivo el lugar de Vultei. de iudit, lib* r . cap, 4. ««wi. 1 J J á 
vbi propone la regla de los íuezes Delegados t Et pofleA inquit non Ídem 

ftmt hdkes Ordinarij. Et Hoc^el iUoimpcdisek 
^tbtlomtnHs ofiício [m funguntur yCtiamfi eaqm di£l*CAp, prfiden^ 
tamtn delegatis piaríbus defiderat non obJeruenSur^ 

I ieg.filongttéSii^i* ff.de iudictnum, 18. reconocí 

a mi rna diñincionnbi: NeceílArfo fACÍendAme([e dtffereníiam Ínter deíiA 


ordinarmmynam fiduohus ordmarijs competat cognilto Alicuiut 

iy. (njiAtAVyi ttiiAptiÁT /'ñWítiof 4tA¥1 ÍAifii/í riñYI ífiléAt^ 


caulA.cuilíhet tn (oltdum ^idetur competeré inri jdtaliOy non ¡olum quoaJ 
Ju^ Antíam iurifdíamisyfed etiam qHOAdexerathmidiii. Jeg fivni,&C 

de 0 fie altero impedito altsr íolus cofnofcei 

€om> 


?CAufaJeg.i. fupr de offic.ConfMrtfdtaíoautemdelezataduobus fimul 
^mn!¡Jdy qt^amuís qmadjubfianttam hirifdiSHomsvideatur ómnibus m 

joiídim competeré non tmen ^HoademjmHm90 fdeh fi^nus Cn impedii 

^Híaljercogmjcotn ' " ' " ' ' ^ 




ji Eftaniifma diferencia eña calificada con expreíTa decifion de las 
Icyesdcl Reynoipot que en hlej ^.íit.í.lib.t.RecopiLkás'v^nmpzts. 
cadavnade las Salasdelas Ghancillerias quatro Oydores-, y en cafo que 
defpues de vifto el pleito faltaffe alguno , ó le recufen las partes , no fe fub- 
rosa otro eníu lugar » quedando numero bañante para que le voten,y de- 
tcísnincn ,ex diéi.ieg.i 4. ^ i ¡¡.tit.ioJib.z.Recopil.íüccdicnáocño mif" 
mo en las caufas de legundafuplicacion,que teniendo numero determina- 
do de cinco luezes los que deven ver>y determinar las caufas ,txleg.i. ift> 
toMk^.Recop. fideípuesde viñas mucre alguno , ó fe da por reculado ,fe 
deternainan pot los que queda n> ex Icg* x z»t//»zo* Ith* 4^ Rccop* *t?/ d/cí* 
ft$pr,nutn. 

73 De forma > que fiendo , como eran , luezes Ordinarios los quatro 
luczcs de Sala enteras y el Prcfidcnte, que concurrieron poftctiormcntc a 
la viña de cfte pleitos por contcroplarfe ordinaria la jurifdiccion que tie- 
nen las Audiencias, y Ghancillerias, y qualquicra de fus Salas, ex 
'4.ójírf.j.Patcr Molin. demflit.f^ iur.traci.'i.dijp.i 3 »f3W./».D.Solot- 
can.de lndUr,Guhern.Ub.4.cap.4.num, j 9. Matheu de Regim. cap.z.$^t’ 
»#?3.x9. C^M/'-á.í.y.www.Jx-aunquehuvicíTc faltado Donlacintodc 
lAndradepor iatecufacionde cifcñot Principe, no íc pudo nombrar lucz 
en íu lugar quedando hábiles los demás, por aver bañante numero para 
pronunciar fcntenciai 

74 Gonloqual fccxclayclaconclufionquefc puede facar déla/?? 
ex tribuSiff.de re iadicuí. porque efta fe entiende quando los luezes át 

la Sala entcra*y el Prefidente que vieron eñe pleito cñu vieran capaces pa‘ 
la votarle, tiinc, devian concurrir todos , y faltando alguno fuera nu- 
la lafcntcnciajloqualnofcpucde aplicar á eñe cafo,que fe reduce, áqu« 
aviendo faltado alguno de cños luczcs por mueite,recufacion,ó otro im- 
pedimento, no fe pudo nombrar otro cp fu lugar , en cuyos términos 
puede conducir la ¿ey daoextribus,y esneccifatiala aplicación de ias it' 
yes de elRcyno,y Ordenan^asdelaChancilleriaparaquc nofcpudieW® 
nombrar á Don Miguel de Atoftegui en virtud de la Gedula de acs de W 
lio de daño de 76. 

75 Sin que pueda fer de fundamento la conciliación de eñe noin- 

tramientoconlacxccutoria.cnque fe denegó al íeñor Principe pod* 
Chancillcria el aumento de nuevos luezes, y íubingrefió de les que avia*’ 
faltado i porque aunque en eñe tiempo avíala Cédula que ferefierepa'* 
que fe guardaífen las leyes , y ordenanzas de la Chancilleria,nc íac oecc - 
fario qucdcfpucsde la orden en que fe mandó fe vicíTe eñe pleito por v'’® 
¡Sala entera, fe prcvinicífc el que fe guardaífen las Ordenanzas, 
’qualquicr tefetipto fe deve entender, prout de iure, leg.ex 
'vulgar.^ pupil. ft^ft.csp.caufétnide refcripús,kg.%7.ut.\%. parí.'f 
«Molin de priutog Mb.z. c*p.i.num.i controuerj.^íé, 

parboí.í»d<<S.f 4 />.W»/«W?»»w.z. ~ 


't f 


y 6 Y lo cierto es ¡qiicla implicación dclosproccdímicntos dcla 
'Chancillcria en lo que obió en cfta parte con e! feñor Principe, y el fenoc 

MarquesiCs evidente para el íeñor Pnneipe huvo OrJcnan 9 asdc la Cnan*« 
cilleriapara ncí^arlc porexccutoria la fuDingreílon de luczes para losque 
faluvandelosaueleavian vifto en el ano de J S.y paraellcnor Marques 
diípenfah Chancilleriacn !asOrdcnan§as, nombrando a Don Miguel en 
lugar de Don lacinto de Andradcs avicndo quedado numero l ópetente 
para formar fentcncia*,y en eña vaciacio de derechos^ o contemplación de 
pertonas^no necefsicael diícurfode aparar mouvüSí, pues baftaate defen*^ 
gaño cenemos en !a determinación* 

77 La fuerza de eños fundamentos parala nulidad de el voto de D; 
Miguel de Aroüegui haocafionado al feñor Marqués folicitar pretextos 
parádarla fatisfaccion» y no pudiendo encontrarlos en la diípc licion lc-« 
g^Ubulca enlosaiuoselconfcnrimientodelícrior Principe parala apro 
bacion pero fu cuidado no halló mas que dos pedimearos \ d vnosquaii-^ 
do pidió fe faplieífc el numero de los que avian faltado deles que vieron 
el pleito d afío de 5 8 . fubrogandofc otros cafa lugar, y dcíTO,quanda 
pretendió la nulidad, y cancelación de el voto de Don Fernando Qiieypa 

qucdeclarandofc por nulo, fe nombraífcocfo lucz en lu 
lugvir, ponderando con eftos pedimentos, y con el filencio de el Principe 
cnla noticia de cftc nombramiento aí^os de prorrogación de janídic*=» 


Clon. 


7 8 Mas eñe fubfidio es ineficaz, porque eftando defefiimado por 
cutoria de la Chancilleria el que fe íupUera el numero de luezes que le 
avian vifto el año de 5 8. no fe pudo cñimar de eñe a6t:o confcntimicnto 
^ ú Principe para nombrar á Don Miguel de Avoñcgui.ex le^.LuciuSf 
ff»ae his^quí notnrit mfdmJeg^i.CoLflex félj.injiYtmentXép, lubhortéyie 
t^dtc Abi : IníclltgituT reprobdjjcy&c ibigloi.T^/e* inftrumentum vírtbüS 
^^^qu4tum maneret^ Donii ValenG,Noguer*€^ alij plures , quos refcTt Ui 
^ gad. in Ubjrint^part. 5 .capé i .^mc.a num, i o* 

^9 Y aunque fueífe cdnfefsion de parte , eftando reprobada por eice- 

cotoria,fe reíuclve como íi noíe huvicra hecho, y nene capacidad de im% 
Pugnarla la mifma parce que la hizo, D. Salgad, diéí. loc.num. 1 3 . 

dad ^ “mifmo procede en quanto al legando pedimento de la nulí- 

>y cancelación del voto de Don Fernando Qucypo, porque no corrtf* 
Ijj^j^^^^^^mbramicntoaloquefe pidió por el Principe *, pues a viendo 
a c^nclufion, que declarándole por nulo el voto de Den Fernando^ 
enombraffe otro lucz en iu lugar, lo que ejecutó la Chancilleria fue 
ver efttmado por valido el voto de Don Fernando, y nombrar otro en 
lupr de UonUcinto de Andradc,no fiendo argptnento lo qoc rdolvió la 
Chancilleria para lo que fe avia pedido poi el Icñor PunJpc, car 
f>tanusexi4lt,^.demmrtkcumvu¡g4t, * 

1 1 Demás de que aunque huvicire ávido vn pedimento fomiíl, no 




fe púáoÍBnárla nulidad? porque cfconrcntidlicmo de Iospatticu!arcs nd 
puede dar jürifdiecion á quien no la tiene , cñando diifpueflo por leyes det 
Reyno,y Oidenan5asdeÍa Chancillería la forma que le de ve oblcrvar cii 
la dccifion de los juixios.^a; le^ prmatomm,C.de mriJdií},omn, Judie, capi 
íignific4Mihm,de offic.delegat.VMt.de mditaí.íil.qutLmod.fenteat. nuil. 
dic.po¡f.rmm.i 8 .ihit Aüa ¡üh^ántialia ludicij d partmm'üQlmtate mñ 
pendetJt, fedd/ege,í¡¡aqtie propíerea de diStarum paríiám confenfa omitir, 
*oelff nUÜa fuetinl rattficári non poffúnt, Pontancl. decif i o. ». 5?. Giurb. 
éhjervat.io^.num.z. 

8 1 Ni fe pudo dczir hüvo confentimiento del Principe, ni de ios que 
afsiftieroná eñe pleito en fu defenfaj porque viendo que de orden de l» 
Chancilleriafe haZia relación del pleito áDonMiguel de Aroílegui,como 
fcfto fe oponia á las leyes del Rey nodc pctfuadieron á que avia orden de iu 
MagcftadparaedenombramientOjy afsi no fe pudicrOn negara la defen* 
fa,no fiendo compatible con eñe error la prorrogación, y el confentimic- 
ío.faf leff ft per errorem^ff-.de iurfJdi¿J:.ómn,ludic.[h[i 2 s[on conffntmnt qui 
erraat,ieg.confenfffe,jff. de ludic.leg.í jir/.iz Carie v. t/V. i.dsfpi 
z.tium. I o I j .D.Gonjal./» cáp. fígnificafii^de for.tompet .n. 6 . 

8 3 Pero quandoleeñimañe por cierto el confentimiento de los que 

afsiñ¡anacñeplcito,nopodian prorrogar jurifdicion por neecfsitarfedc 
poder cfpccial para eñe eiéftojÉ’af cap.cum olimde óffic.delegái.'ihi Panor- 
tait.n.io.Ciái'i.titii.difp.i.H.iij^y.vbi pí'áres. 

84 Y el eñado en que fe hallava cntoncés elPfinc¡jpc,quc cftava poí' 
feido de fuperiores cuydados,corao es notorio, excluye fu confcntimicto» 
y'deriias de no prefumitfe.fi no fe prueba,e a: ieg.ftiiriusi ff.de probat.cap. i • 
dehis,qaa 'üi,i;¿/^/ejfJiD,Valcn5.fá»/.6o.». j7.es inveroíimil tuviefle no» 
ticia deñe pleito en aquel tiempo , ni del nombramiento de Don Miguel» 
por los accidentes que le fobrevinieron , quegaflavanfu memoria en la 
providencia de falir de fus ahogos^y reñituirfe a laCorte.dc donde a v ia fa- 
lidojpor diferentes demonñtaciones que merecieron efta influencia. 

85 Pero quando fin ofenfa de la verdad huvieíTeconfentido el PriU' 

cipe el nombramiento de Don Miguel ¿ y tuviera facultad fu arbitrio para 

alterar las ley es del R ey no,qüe dan la forma para la decifion de los juizins» 

no podía tener lugar la prorrogación , porque como hemos dicho ningu' 

no de los Oydores en particular tienen jurifdicion /'» aBu,auí in habitu, f 

laque tienen las Audiencias efta concedida á los Oydores »í» nit firtgulis> 

fed fvt vniuerffs-, con cpc no fiendo luez de la Sala que fe nombro para l* 

determinación de eftc pleito,no fe le pudo prorrogar jürifdiecion, pues era 

ncceíTario la tuviclTe por si faltim in habitu,eAf leg.réceptumff.de iurijdi^’ 

nmn.Judic.L i ^•ieg.j^.$, t .ff^.de /nd/e.D.Gon^al.ifl cap.ffgnificafli, 
for.comp. 

86 De eñosfundamentosfe infiere fcrprccifa la nulidad del voto d^ 

PqnMigu&Uy cnfuconíequcncialaícntcncia que pronunció la Ch^w' ' 

c¡' 




cillcría,íin que fe pueda oponer a ella la Cédula de fu Magcftad para que fe 
vicífe eñe pleito por vna Sala entera, y el Prcfidcntc-, porque avicndoíc re- 
cufado á Don lacinto de Aiidradc,y quedando numero bañante para for^ 

mar ft nccncia»no fe pudo nombrar otro en fu lugar>por oponcríc a las le* 

yesdel Rcyno,y Ordenanzas de la Chancilleria , ni el confentimiento del 
Principe quando le huvieílcjni fu íilencio podía prorrogar la junidiccioi^ 
á D,Miguc!,por no tenerlajni ayer capacidad para fu prorrogación* 



87 I ^Vndafc en deiiriqüc la fenteticia de viña de ía Ghancilleria fue 

nula por averfe regulado para ella el voto de Don Fernando 

Qpcypo,no dcíviendo hazerlo¿por los quatro medios figuientcsi^ 

El primer medio es, que Don Fernando Qucypo remitió fu veto 

Ciuvcrviflü el papj en derecho que fe cícrivió por parte dd íeñor Prin* 
La corhprobacíon de eñe hecho conña notoriamente de los autos» 
P^í^tcr cierto que en once de Enero de í6?6^cñava en el Archivo de el 
^^ucrdo el voto de Don Fernando , AietnorMutn* zj i> y que pofterior-» 
*^cntcen 4.de Febrero de i 677.fc dio vn mes de termino alkñor Princi- 
pa para que tuvicíTe dados los informes en derecho, Adíe z 6o. Yi 
también confta, que en i 7;dc Agoñodc i677.nOíeavia viñoel papel en 
crccho por Don Francifeo Mafin Rodeznoáni porDon FernandoQuey^ 
fe avian remitido fus votosjy dándole providencia por laChai^ 
cillciiaparaqucfe cntrcgaíTcn las adiciones hechas al memorial (que c$ 
circunñancia que fe dirá adelante) en quantó a! f^apcl en derecho^ fe man«» 
que la parte del Principe hizieflTc fu diligencia ,, Memor. n. 17 ^ 

3 simifmo es ciertOsque Don Fernando Queypp murió en eftaCorte en 
i t.dc Agoñodc 1 6yj,A^cmor .WWW. 175 ; 

I d 1 convence con evidencia en eñe primer medió la nu^ 

déla* C>Qn Fernando ¿ por averie remitido fin averfe inftruida 

1 del Principe*, pues aunque concluías las caulas no tienen arbi- 

inftrunachto en el hecho, cap.PafioféUs^diti 
cho en los papeles >c informes de dere-» 

leclli cép.finM ptbhationih.num. i .Fehn./» cap.aétndii 

dmm V^xz\^dctn^tum.^áítAii.(i,r 

* ^ 3 2 »* 

precifion cnlascaufasarduas.ydcoraS 
n idcracion,porquc en ellas deven losluczes dar termino para que fe 
^cn van los ,nformcs,é .nOruiríe en el derecho de las partes,,;. Hc M 

til vócmráandaeíl dilJo 4 d itf$» 

, Cpd.de ¿¿/c/y^.vbi Baldi 
. ■ t .ihii Adalleg 4 ndum datm dilaiio ei. pi dicttCcvehe alUptcíereSt 

yjs>p(a fer tam ammas tudUénU^ -*» 

(9g‘ 


^pmfcendám km verttafem íiducharM kfomatur , ^ k leg. /«M 
C.dt (immkat.velepifiolis^biihdex debet aadire,í^ ex.-twinare non ful- 
w/B 4 rf»Pofth mnmten.obferf}. iox.ntm.iOtD,Qxé^.<)h¡ern). i o. nutn> 

l^OiD.Mnth.dere£m.cap,io.§.S‘»‘'i^> v 

Alias ladccerrriinacion de el luezfin vifta de las alegaciones, e 


9 ‘ 


informes en derecho, fe confidera que por ella priva de fu defenla a las par- 
tes, pues en pleitos de eña calidad regularmente confiften en losinfortnes 
en derecho que hazen los Abogados, caí leg, vdduocati, Cod.de aduocat.dh 
iierf.íudic.ícVnuk Cétf.dtlecltjilij^mrn,j.áeex(ef t.CmQc.fingHlar.i, 70 ’ 
Matheu de regimin. dii3.C4f>. to. §. í-nstno-íS. ibi : Qu'ta denegare hauj- 
wodí Jtidíenliam maguará , pracipnam fariem defenftonis exílH‘ 

y paííándoaladccifioncl luez fin viña de los informes, cfpccia!' 

hacntc en caufas arduas, es vna de las mayores nulidades : porque fe wna^ 
en la indefcnüó que procede de el derecho natura!, ca; leg.vt vintideiujan 
iar. leg. i . §.ct»res arietes , ff". fi qaadrup. pauper. fectf. dicat. legJeg^‘ 
Jtonis facallas^CJe inr.Fifc. Mmt.de aullitat.tit. ex iefeH.citat.a nUm-u 

ibi: Cumdefeclus,^ ntilUlasiUiHs proueniens ínter alias omnes potextipf* 

t»a fitiVt pata defenfionem refpiciens,qu* d ture prouenit nataralh Torf^ 
blancí de iar, fpiritual. lth.i$,cap,ix.níim.6.D,S&\^&á.de retent.part-t‘ 
fap.ujeli.i.ntím.ios, - -r i 

En los termitlos de aquefla nulidad ay diverfos jugares dccwj ^ 
’quehablancnlocfpecificodc ella,y fonfornaalcs en la que fe va , 
do de el voto de Don Fernando QucypOjScipionRovit. 


quien cica el feñor D.Chdftoval de Crcíp. en la ohferu* i Oc en el 
fundándola ddde el ««wí.iS.hafla el 4 y. en vnpkico que fe diípuí»^^.^ 
cl Gonfejo de Aragón entre Don Gavino de Cardona^y Don 


luí ^ vrm V j V/ VAU 4 » i t a v s-^ vjii vj,* y llJ'J UL Vi^dlClUlldí / ^ - - 

de Mancajcn que aviendo concurrido FabioCapicio Galeota, 
de Italia,fe pidió por Don Antonio a! Confejofe le prcguntaílefi 
do a ambas partes,y confiando por fu rcfpuefta no avia oído, ni vjft^ ^ 
forme hecho por Don Antonio, fe pretendió que íe dcclaraíTc por 
Yotoi y en el ». } 8¿ita inquit: h hoc áutem nofiro caja car» caafá 
¿i^Cillma,(ednimis ardua fit,f^ faíli caufas non fatis 
heat,i0 ade'o dahiat'Ut nínaquaque pars in Supremo nojlro Seáata j 


f ^ in tj4C aUlcTn US OTnutuO JlutmUT % CcTf^ nimii i ^ ^ 

^udicatum altera parte in alle^attombus suris n$n auiita^non 
éishhac fumme difficsli caufa aliquis injlruéius ^vsdertfotep* 
iti hor^raph.iar.hor. 5 . num.z:^. seú.Immo, dav.Etfi non (prl 
'tatiscumidk partibus poflularetur fuerit lata jen!enttatndM‘^ 
i>tt,qt»oniam allegationes kris emnino audienda junt > fi '***'* 
f ambas fuerit peutatn* P 


I J 

94 En las individuales c¡rcur4Ílancias que concoi*rcn en niicriro ca* 

fo,quc es averíe concedido ccraiuio para cicri vira y cuVieíTc d *dos )o^ pa» 
peles dentro de vn Icgurvi ¡a nulidad deí vo- 

to, por averíe remitido antccedentcmcacc fin vifta dd papclde el feñor 
Principe, vt ex Lanedor. &alijs>idcm Narbon dtéi. vcif Qjrjd 

f^h audiendum ,¡bi iSiahdfce fnerit terminas ad ardiendos 

•^díiGcatos\ílmc cntm ftnon ¡peííato Canfilio^aut re(pon(aiaris ^/me Ad-*. 
^ocatOTum adegationihus proferatut ¡ententia ertt tpjo mxe nullac 

95 Lo que le ha dicho para obicurcccr la nulidad por eñe primee 
nacdiodia fulo culpar en el Principe U omifion qúe cavo de informar a O* 
Feraando Queypü,y en no averie cncregadoel papel en derecho anrcce- 
dentemcncc,puesleaviaVifto eñe pleito en el ano de 58. y que aviendo 
ñdoeftaomifioncon claninnodctjrar a eternizar eñe pleito (que han (i- 
do ¡as regulares ponderacionesde el tenor Marques, fomenCvUido íu jwiñn 
cía en eñe pretexto) no puede caufar nulidad en la Íencca<.ia4 

^ Masefta objccionfc defvanece con ladiftinciou de tiempos, que 
emosdichofupronum* haziendo reflexión al tiempo en que le vio 
5 ^P’^ito,qacfueenelanode jSdafufpenfioa que padcciddenyada vio 
.^^^'^^^'^^'[g^ñosdelosfeñores Marqueícs, padre,y abado Je el aeS j^íhJ::: la 
que tuvo para íiifcicarlc el año de 70. la qua! hallo can delpre- 
Principe, que le fue preci^^ ocurrir a las librerías , y cftuJios de 
os bogadosde cfta Corte, bufeando lospapclesqucde avian eferito en 
^ juiziodc tcnuta, y aun pidiendo á los Agentes dd Marques los memo- 
ria^s de d hecho, pagajidoks la coña déla imptcision: la detención cía 

. la adverfidad de el Principe en las 

la mavn hicieron con fu perígna, pues entonces inñó coa 

Jefa i? f'r'*®"''' P'"*"- ^0'“ 

fe aralet¿ deU™"'''" empejado liafta d alio de 7 f. 

> »■ ‘«‘'n ,»¡, ‘P*' ^'P‘- '‘•‘¡tr.Foínu.uft, 

attibüyialícñofprinapc'puK^ afeftada la dilacionque fe 

fcr aílocolpablc fu omiL « “iT "o P"<lo 

iultifiqao la excepción de e^MWe " ‘ qoe 

F=edo„do.halla„':iofeco„dlriS 

derecho quefe e(c„,i6 po, el íeñ„eP.,„oipa a,!, es qo!'£r » T ‘ 

en el Archivo; y qualquicra culpa fe dcívanecct'mr i ^oto 

de averie remitido fclc dio termino por la Clvm • , 

derecho, vt ¿«tcrminisD.Crcfp. esfera. i o. ^ 

prjt[umere mn afstgnaU áte 4 ¿ 4 ectdendaM r 

«dhtic infotmalionibas non eífe de vota tn 

i3 ' • z’ rw t»(t(endo trnt^ñndtííH r, j „ 

^Jf^>i¿ittre(Hr,etmuñc(mdUm, n ”>0¡pdee(^ 

^ H f_cj. 


98 Pcroquando de cfla bmifiort fe pudiera íacarargufflcnio dccul* 

pa contra el feñor Príncipe i no conduce el día de oy para con la feñora 
DuqUefaiantesbíen le firve de fundamento para aíTcgurar con mayor evi- 
dencia la nulidadíporquc no le pudo ocaíionar perjuicio alguno el defem- 
do de clPrincipc.puesladifpoficiohdc Derecho da eñe recurfo al fuceí- 
for, ex leg.ex co/itra¿li4,^4..¿lé re iudicat.teg. z z,§.fed enim ad T reheliañ, 
iegfi jerms phrium,§.ftqais ante de Jegat. t.ñcndo rcfolucion común 
por cños textos» que la cola juzgada no per judica á los fuccífores por la 
obligación que tienen de proponer fus defenías > tánquam diligentiísimus 
Pater familias,D6MoÍin./i¿.4.f<i^.8.»«f».7iPcg3s refoiat. forenf. eap-4“ 
mm.j j .D.Salgád.r» Ubfrint.part. j .cap. i .d jo.D.Iuan del Cafiill» 


m.S-íOtttrooerf.cáp.t sy.exnum.i^k 

99 Dc fuertcjqucnopuedeaverfatisfaccion para la objeción que fe 
pone «i eñe primer medio contra el voto de Don Fernando Quey po en 
averie embiado antes de aver viño el papel en derecho eferito por el Priii” 
cipCjni fu omifion puede inducir para que fe excluya la tiulidad; p quando 
lahuvicra.esfundamento que firvea la feñora Duquefa paraqiicno la 
puedaperjudicar, y cite cxiftcntc el defamo de el voto de Don Fernando 
para que fe defiera á fu nulidad por cña drcunílanciái 

I oó Él fegundo medio confiñe en aver remitido fu voto Don Fer* 
liando cón autos dimitíutos, por no áver vifto la adición que fe hizo al 
íljcraorialájuftadoqfc rtiandb hazer por cxccutoriadc laChancilleriá* 
ioí Loque rcíultadc cftosautos enquánto a cftc motivo jcsjquí 
aviendofe pedido pof parte de el feñor Principe fe hizicííe vnas adiciones 
al memorial ajuñado que fe avia hecho de diferentes reparos lubñlciales» 
qué conducian para lo principal de eñe pleito * fe mandó por ía C hanci- 
lícriá hazer con citación de las partes dentro de quince dias; y áviendoís 
entregado las adiciones por el Relator á los cinco luczcs que le avian vií- 
to, fe le dio orden para que las que fe avian de embiár á D*. Franciíco Ma- 
rín de Rodezno, y Don Fernando Quey po; las puficíTc en peder de Do^ 
lacintode Andradeparaquefelas rcmitieíTc. Y también conña qi*e 
¡ío.dcAgoflo de 1677. entregó dichas adiciones áDonl3cinco,aL/r»^' 
«ttm.iyi.y 1y1.ymm.z040. Y afsithifmo es cierto que Don Fernandí» 
Inuriócn 5 i.de Agoñodelmifmoaño,'bt¿/í 9 a«í(^ fapr.mm.^S. 

aoz De eñe hecho fe defeubre la nulidad de el voto, por áveric fS- 
tnitido fin tener perfedfo conocimiento, ni averíe inftruidodc los 
en las nuevas adiciones,que fe cñimaron por cxccutoria fer cífencialrs, 
¿eg.argenlarias,§.cum au:em,ffJe adend, leg.jin. C.de legtb. ibi : 
tmditionaliterexaminauer 'ttjeg.nec caufa, C.de appellat. 

C.de ¡,ntent.i5 ínter locut.leg.ex fiipníatione,tnfin. C.eod.tit. Jatient. f“' 
wod. cport.Epifcop. § oportet,cap.EcclefiaSanaa MarU, de confié ff' 

^^^íitnonrecepit íujf¡c!ente,i»fli^ttc(^ ' * 

t tycm ex IttcrisJe in meg.Tefijm,^v.QuU92Uneáe meritis cá 4 * 
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•videhatur injlruBmi cap\ad Atidientiam^de éppelldfhnih» Barr DD in 
díCiJej^prolaPsmiV cVindn diBxdp-EccleftASa^.clÁ Addfi^yd n. \ 2 . Amat» 
i .Proíp.Fa^nirin.m cap, ^,pcrpetmisAc fi íc ^ 9* Vane* 

Giuib-D^Valcnij^Gf altjyqms refcrtD.hoxtx\cM;kú\Ae regim^ cap. 1 1,§, 

iMHm.C.y en tcrniinosdc nulidad de voto D.Crefpi obferv.ic^n.iy. 

íoj Eñimandofe en la cenfura de derecho corrclpcítiva la nulidad 
de latcnccncia que íc dio con autos dinainutosjQ fin viña > y conccinaicnto 
^ÍIgs, parificando cu vnojy otro cafo e! defcífco>Scacia de appclIdt.qUÁflm 
^o,a wa*^?.8.Gíurb.¿/f^/y^l$.yíá^?3^^4•í|P•5a!gad. de Keg.pTOteB pd\t* t.: 

19, 

^ ^04 lafiiicndocónáünrUcntc lo$ Dp^oresde eftareglaiquc el votoj 

^í^entencia que da diuca precipitadamente, y fin tener tiempo de infot- 

niarfc^cs nulo,por no ayer podido ha^Cft concepto de los aucos^y picfumit^ 
dada fin conocinlicnco dcl proce0o>f^ (eg. z.C.dc ¡ctjtent.ex^'ctíc, p ecit» 

1 ♦ ..^w. f á . ^ Mtd « I . / _ i. cj /-/■ /\ éji. ^ 7 # i» W jLf i y9 i 0 n j 


ftipiiUtioneyCéde (ententf^ intethcut.Clemcnt^P apQtaUsAc 
^^dic.\h\:H^ÍH[tnodí fentent¡4 non kdifcrettQne m 4 tre víttututn^ 

^ d ttOí^pY p M t .» n 1 ■. 1 Á M i.i .M* M .A i A CAsf.fpf Jt a é ^ 1 4 f titt jff p 1 iií t yst f ñfip úfúCeí'^ 


í‘ f^oi^ereaiufiituvaiuntAfi^ifcilicetyiítdfcaiUis pr^cipitaíione proce f- 
P>oiítiir^ dí£l.¿eg.proliitam,CJe ¡(níetit. 0 ínter loe, iMatclcot. ith.x,va' 
*^^r.cap,x t j.vEaeasRobett*//¿.i.<'e>‘.í« 4 /<' 4 í.í'i*/'. 4 -/c/' Sai^aa.ílí 

^^il^otea.part.uiap.j.D.SolQxConM Pük,lí^.iU^p,%.foU « S.Üom. 
^^X^'Ohjerv.iQ.dn.'i-fi 

Lo qüál también fe previene en Usleycs dcl Rey no, yOidenan^ 
S 3 Sde la Chartcilletiá de Granada>adonde fe otdcna,qqe ft dcípucs de vifto 

el pleito fe prefentarert nuevos papeles,Qeííctiturasjfebuelv4 a ver por los 

Iuezcs,annqueeftcnaufentesjy qnefi huviere ixiacrto alguno desando fu 

voto por efcrirojfe cancele , y le nombre otro lucí < no aviendo quedada 

numero baftantc para haZerfentcnciajcomo confia de la Cédula dcl íefiof 

Key Felique Quarto de i 6 . 4 c Abril del año de 1 6 z7*queíc refiere en las 

a icioncsal y guljiQi-^ejianca 24.W.j.//¿.x,delsChíí« 
ciueria de Granada» 

remifilf fiando confiante en el hechojque Don Fernandd 

naclirrí l°'^^*^eontcniala adición al memorial, nf 

cntreoa,?*^^! «1 bempo el que le pudicííe vcr*confidcrando ayerU 
mnerSÍa dc77-cnGranada,y confiar avet 

cufable la Í ulidaí ^ 

au/s°eIavS r”r '°r í Pretende dar íatísfacclon por parte dcl feñoc Ma*J, 
infliiancof/' ■^^“‘^‘'-'‘o^esque fe mandaron haZer.pucs nQ 

talt amt determinación dcl plcito.ni faltara cofa fuf- 

lanciabatnbuyendo a dilación efla diligencia: y aunque para convencía 
miento de cña alegación, baflavaclcon^í•,^^/^ ^ ^ t^c 

T *? -‘Concepto que formaron los milajos 

cz; 1- 




mandaron hazerÍ 3 sadídoneSíC% hisc^jussdom Ant. 

C tit,de ^pps!ldt.diffin.'^z,OSz\^:xé.de 1 35?- 
yúá.deíranfaSíonjit.i.^.i.n.z^ . 

108 La mayor comprobación de fu importancia^cs hazer refiesioa 
á la individualidad de ios dcfcQos que padecía el mcracnal ajuftado ^ paa 
dcfvanecer,que no folo fue animo de los Abogados del Pnneipe dilatar eí- 
té pleito en efía diligencia, fino precilloruquc conducian para la dcciíion cíi 
lo principaldas adiciones que fe hizieron al naemcrial a juñadoí» 

209 La primera circuníiancia que condene la adidoopcs lo que faltan 
Va enladcpoíicion dePcdrodcOaiañajtcftigo examinado á pedmiemo 
del feñor Marques en íumariogance d Tcnicme de cfta Corte á la c ítaya 
pregunrajadonde á\zc:QjitdefpHes de anjer redado d feñor Conde elVu^ 
ísco^avrtndo enír ádo U feñor a Condéf^^^j [uhijo ^ d feñor Conde lloro co'^ 
U feñor A Condeja fumugeryj fuhijo^el qual k pidió ¡amanOiy fe Udm 
y U besGyj echo U bendición , como confta dcl Memor. num. 2. 65 . y de la 
depoficicn que íiazc el mifmo Pedro dcOmañasW««^.68o*conñando aísí 
mifaio,quc efla depoficioníe avia omitido en el memorial antiguo >yíicn* 
doiíComo esj refiigo prefentado por el feñor Marqués, Ic cbíía plenamente 
para el furor que pretende en e! feñor.Conde-Duque quando otorgó fu ícl^ 

camcnco,eAí kg.^ i Jit, 1 6*part.y.V^úno^Qtde teJiib,qH¿¡.fl^ 6 i. d num, zii* 

D,Valcn5.ca»/.73.»«^,8.C^ conf, 7 ^,nhm.^z,EkohJepurií.p,i,q. 64 * 
8«Nogucr.#í//e^.5 2.ÍÍ.92Í * 

lio No esdecftc lugar apurar lo que fe dize por d fenorMarqués d^ 
Leganes contra la depoficion de efle tcftígo,pues eílo toca para la íegunA^ 
parce, en que ferá neceífario hazci elpecíai mención de aquefta dcpofici& 
y aora folo fe trac en efie lugar para acreditar d defeóto dd memorial aiof 
tado,y que no era digna de omitirle cfta circunftancia > antes bien fue atP 
yertcncia precila que le pufieíTeen las adiciones , para el concepto que dei 
pudiera reí^uItar,reípcd:o defer teftigo prefentado por clfcnor Marques 
que por efta caula aprobo, y calificó íu perfona, para que no Ic pueda opc^ 
ncr tacha, ni defedo dguno, ex kg./i quis teJlibus^C, detepb, vbi conunr 
niter DD.cap.pr^fenííamJe fefiibd. 3 1 .///. 1 6.part, 3 .Barb./« dJeg, fi fJl 
feJ}ibus,n.i.Czx\cwJe iudJit.iJífp. 3 .«.3 7. 

1 1 r La fegundacircunftancia,cs ayer faltado en el memorial loq^^ 
depufo Fray Diego de Quiñones de prefentacion dcl feñor Marqués Doíí 
G afpar a la quarta pregunta dd juizio de tenuta , en que dize aver ordo 
fu Convento d dia Miércoles for U mañana 1 9 ,de lulio , qt4e fe otorgo 
poder ¡que el feñor Conde avia recibido dVt atico ^ y dado poder d la feñof^ 
Condeja pata tefar^ y que fe hallava mejor ^ y mas quieto, Memor. Mttt» 

txi.T en efla /?í//w^.Eftandoa(simifmodcfcduofo en lo 
pedivo a Don Diego Vázquez de Aldana, teftigo prefentado por el (eño^ 
Marqucs,puesnofc refiere en el memorial lo qucdizcen la depofieíoí^ 
giic hizo en cfta Couc en Z4*dc Febrero de x 6 y 1 Je q ue aviendo ido ^ 


J 


' 

filar al feñit Conde-Duque Je újo a Don EnrlqueFe/lpeZj de Guz^éím 
que Dtos les avia hecho mtichas mercedes en aver dexado en ffA fano 
^iOy y entendimiento h fu f adre, par a aver rccthtdo el Ftaíico , y otorgado 
poder pm-4tefiaf.i\demQí\num,zé6»^ mne\i^cx:íkos tefligos no prucbcti 
plcaarncntccontraelfcoorMarqüés5Eícob.<^<?/?^r//.^'#ír/. 6 §. 

i8,no fe puede negarjquehazcn gra^c^ y vehement^^ prdumpeion 
contra el feñor Marques, que losprcíentó,Fanaac,ííf qmft, 6i» a 

j, 

iiz OcropuntofuflaoGialfccIexaencl memorial antiguo, que es,’ 
que el auto del Corregidor deTorosque proveyó en z 3.dí. laliode 1 64 j* 
enquemandó recibir la información ofrecida por la fenora Conclcfa, y 
lasdepoficioncsdclos 1 8. ceñigos que fe examinaron al tenor del, noíc 
di^eencl eften firmadas dclGorvegidorsaunque le kficrc averíe examina-* 
do de prefentacion de la feoora Condefa*, fiendo ciert ',que alsi autos , co-* 
^0 información, eñán firmados por úCoitcgidoí'JJemorMum* 1 6 5* 

Y efta advertencia dcfvanece diferentes ponderaciones, qu: fe 


. 

nan hecho paraqücfe defatienda d poder que otorgó d feñor C onde, da- 

dolé el atributo de falfario al Efcri vano , y que t fia información la liizo 

P^J'a cautelar lu ddicoicxaminando por si propio lostcfiigos,fin tcnerco*' 

^^ilsion dd Corregidorien que fe dilcurre con gran dilación en el papel ecl 

dcrecho,qudfeefcriviÓGn Granada por el feñor Marqués de Leganés , íc^ 

fricando (obre cfta ponderación por diferentes numerosa y csneccíí'ario fe 

cftimaíTeporfabñancial efia ^dieion, pues era gran parte de la fátisfac^i 
cion. 

1 14 Otras dos dcpoficiones, que miran al abono del P. Ripalda,fc 
^ icren en la adición, q no efiavan puefias en el memorial*, la vna de Don 
f ^ddrigu Poitocarrerojquedi^gc fio puede ha2er juicio fobre 

no tCí d^ dina en ludidlo con juramento cofa contra la verdad, 6 

tan\ di2c , cyó murió 

5) 47^^^^ no tuvo lugar de recibir los Sacramentos, Memor. num^ 

qui^hicria dcpXíSn Srp'r R T, f 

con tanta nicdaH n r u Ripalda , en cuya fec fe ha diícurrido 

atender áeftasciícun'/'^^^ ptetcndiciocanomcár íu dicho, es necelTario 
ellas con las . reparo .hazicndo confonanda 

Principe cncflac 1 rxm( 5 r'''''^'''‘' ¡os tefligos de d fcñoC 

artificfo có que fe foVmó fir'vaT'" atendido el origen dcl pleito . y el 

luczcs para el eiíir/n ^ ^ cftimacion en el concepto de los fenoreS 
loezes pai a e ucd.to que fe deve dar a efta dcpoficion 5 v rcíncao que /»- 

.0 oto.g.Jo po, el fcñor có„dc^-Dua‘ e 1 „! t' ‘ 

donde lo» ecíciVelBos, “ dt liiaamcn , pues tocan al luguC 


H 




’í 1 6 Écconozcafc fi fon dcfprcclablcs las adiciones qiíc fe !il zicron 
a! memorial para qoc fe cilimen potfragmentos invdks,y atiendak ai 
tiempo en que fe vio eñe pleito por Don t’'crnandoQüeypo,que fue d aña 
de lóyS.cmbiandofuvotoendañode 1675. paraquede vno, y otro fe 
acredite,que en tiempo tan dilatado no pudo tener prefente loque reíul* 
ta va dcl mcmonal»cfpcciaimcnte de las adidones que fe hizieron defpucs 
de remitido cl vocoj y de vno>y otro fe convencerá fu nulidad > por averie 
ícniitido fin vida de las adicioneSj w dtduf» efi 

I í 7 El tercer medio de la nulidad dcl voto de Don Fcrnando,es»pot 
las inftancias que hizo para recogcrlcspor cartas que dtnvio al feñor Doa 
Carlos de Villamayot » Preíidentc que era de la Chancilleria de Gra- 
nada. 

í 18 Eña nulidad fe ha juñificado por el feñor Principe en la infiati» 
cia dcl Confe jo i y de ella rcíuíca la confequcncia legal, para que no fe 
pudieffc cflimar,n¡ regular d voto parala fentencia que fe pronuncióspoi 
averfobrevenido fu muerte finaverconfcguidola remifsion*, y para la for- 
ma de íü comprobación esneceílario fuponcr por regla, que quandofa 
materia que fe intenta juftificár es de dificultofa proban9a, fe contenta cí 
Derecho con congeturas.b prcfumpciones,f a; leg.fi i>ícinis,CJe nupsJeg. 
íonfenfHj.ftiper pUgijs,Cocl. ¿efepi 4 dijs,c 4 p.veniemjetefith. Efeobarií 
puritipdri.t 1 ,a rtíifít. 6 . Vela dijert. } 8.4 0 Uf». 5 z.Luc./w íraS* 

de iudk.difc.iiMHf». i y. 

f Bailando aquellos¡ndicios,Q argumentos de que fuere capaz l3 

materia , para que las congeturas j ó preínmpciones conflituyan legitima 
probanza, vt docct Paul.de Cañr. {onfx^\ .num . i .psrt.z. ex Ug.mis es»- 
»ií ,§.4 bxrbaris, ff.de re milit. yúhr.refponf.^.num. 3 j . j 4. Narbon./»» 

ieg.Si.tit. s.likz.Recopíl.glof.x.nHm. 1 9, cum 4lijs pkribus i íiendo íufi* 
cíente qualquicra información que tome el lucz para inílruirfc de la ver- 
dad,yfe eílimara por plena y concluyente probanza, ex dofirin.Bart./** 
leg.in iüa fiipulatio»e,ffde 'verbortobligat.Ricohn de puritat.diíl.c^íuffi' 
Íf.r.»«t».7.Naibon.f» diiSi./fj'.S 

1 20 También es regla cierta , que quando cl hecho que fe pretendí’ 
probar confiñe en el animo , ó deliberación , que es aílo oculto, baña k 
proban§i que refulta de prcíumpciones,b indicios, pues no ay otro modo 
legulai para cs\iñc^í\i,Menoch.deprAfumpt.lib. 6 .prxfumpt.'i^. D.Larr* 
megat. t,%.num.iz. Math.íon/rowíry'.io.www. 17. y la prcbancamasn*' 
tural de las cofas que confiílen en la intención, fe deriva de los aiSos exte- 
riores que dcfcubi en el animo: Velati ex dicltSt aut fAÍiiSy vt ex §. cerkf 
injUt.de rer.díui/ton. probat Bald.r» /eg (ip 4 truus,^.C.ccmman.vtrk^ 
itidic .nutn> 1 4*ibi. jíd (jualitatev) ergo aduuw recurtendum 
pr»futattar meas ¡quaUs exa^ibns cslligi Poteji, Mcnoch. diél.prsff^p^’ 

ii aij X en términos de votos, y deliberaciones que forra an los 1“^' 

2í5 


iS 

zcscn lascaufasantcsdepronuncíarfcnccncia.csformal el tetto ch la /ey 
obferuanM t i .de offc.Patfid.ibv.Cmtés «nimi moium vti/íus detegit. 

Tibcr. 'óccidLn.refponf.ífi.n.^.volutn. r . ibi : EtUmJinónexprefse de(ú~ 
rAjJení, fedunium indicium alujmdexhíhmffent quomotus eorm» animi 
detsgeret(ir,Q,mxh.deci¡.yy^.ntim.^.inf¡n. Conftantui.Cafai. //¿. i quep. 

I .num. 9 .tn fin.s bi : Quod votar» prodttar eif Jem modrs » quibus prcdtíur 
Jecretam-, y de el milmo genero i]uc para comprobar la violación dcl fc- 
^ cieco bailan teíligos fingularcs,in4¡cjos,y preíumpciones, ex kg.S i tit. 
^'b.z.Recop. vbi Narbon.para comprobar el animo de el íuez en ía voto» 
csíuficicntelaraiíma juflificacion, 

ití Supueñas ellas reglas,)' defeendiendo afu-aplicacion.enlapro* 
wn^aquercliiltacneÜctcrccrmediQ lehaze evidente la novedad de el 
difamen de el voto de Don Fernando Qvieypo por ladep oficien de ios 
^^ftigos,cuyascircünfl 5 v.iasíeexpieilanpor menor en el mcaiorialdcíde 
chiutx\, 2-044.00010 Ion OaVíáinUv;! Qacypodiijo de D. Fernando, D.Fer-» 
Arique, hierno del Icñor D. Carlos de Villamayor,que refiere Oyó 
^ o embio el voto de Dou Fernándo a la ChancíUtria^j mic def^ues 

^ tiempo efertuib Don Fernando al feñor Don Carlos le bolHíejje. a 
la <vQto^ y qne tiene entendido no je lo embio* 

^ ^2.5 DoiiFuncifco VelaícOj^^íir/í. 10 60. dizc pregunto aldicho.D»' 
<^^natiJo QjcypOíhablandode eftc pleito de el efiado que cenia, 

^ ^^[pondto auia eferito al feñor Don Carlos le embtajje el vota que u au/é 
^^rnitido ^ohre eKy que nú Je lo auia querido ePihiar^y que auia oído alCoñ-* 
de Don Fernando que au ia huelto d efcnuir ,y a haz^er mpanaas al 
d^orpon CArhf. Y Fray luán de San Aguñin, que es el Redor de Santa 

ata quiera cita Don Fraiiciíco,diZc,-í»fr/é -y á//dodf/e/ feñor Pri»^ 

"^^*/^***^ Ffrn,«a¿0 vms papeles.elqaaí (e!os lleab \ y que 

aaHuLv¡rT° rfyí/f»f/á /^or Auer embiado fu voto, 

■ IZA ^ ^«0»- Do» Carlos. ■ 

averie aDarta.1n^r fe deduce vna real demonñracíon dó 

ibi: M„,¡i * ‘’f - ' ‘/V • ‘V’’: 

rebíis f^Ric n ^ f P^p^ius voiuníaíew juatn declaret^anvero 
mdo Jecretuíntcilc'' ’^erho/rgno^aut alto qmmf 

que 1/ MS„":"sr„t:r¿» rj’r» °r 

confia, que avicndoefcritó á D. Carlos v.lhn 

le dixc líe loque a vra paíTado en efte hecho ^ 

etnbiadoápedirfuvoto Don Fernando Oi*í P°‘^dio 1er ciato avcrld 

thancilIeiL,y que le aviareíponSac 

ticffenfrrt^ii^^ f 1 ^ ‘ podía cmbiár nafta c.Ur' remí'^ 

iuíiaííiia# 


fi'g Y nó es digno de oponerFeleal féñoí Duque cl intcrb en tila 

'califa . por aver depueflo en virtud de vnascenfuras, demas que la reco- 
mendación que merece fu perfona por íu grande rcprefentacion , acredita 
ja feguridad de fus depoficiones, ex cap,.nobilifsmus>96jilitnt. cap,eXpe~ 

¡27 Devicndofe eftimar por la prueba mas fea! de efla verdad, que 
íiviendo fid.Q efle v no de los fundamentos mas capitales que han pondera- 
do fiempre los Abogados de el íeñor Principe (como !e reconoce de íüs 
úz^Q{\áonzuMem.mm.z 05 i.yzo 5 S-y io640para!a avocacicn,y 
Bulidádes que contenía la fcntcncia pronunciada en la C hancillena , afle* 

ourando cite hecho.afsi en los alegatos 5 como en los infomies que liizie- 

ron de palabra en el Confejo ^ no le contradixo por el íeñor Marques^ae 
Xeoanés 5 ni ay reparo en los autos en todo el tiempo que vivió el Icnor 
Do^i Carlos*, y cfta tacitürnidad induce certega para no poner duda en ci- 
ta cir cunftancia^ exleg.mm ofiendíi^§. t .ffJeJideiH¡¡orihJeg*fin. &í ibi lafij 
CodJeitidit.BMU&C DD. in /eg.i. Cod.de ratíon.Qmyct.eoríft.mw.ií^ 
ihi: Norí opponen's contra acerhatatn 'mditio perpartem videtur confenth 
ndi§ confiteri.Qwxih.i^ al^inntimerii2i2^\AD.Sd\^zá.inlaberyntpart.^*^ 

C 4 p.í-añHm. 6 j. 

128 Peroquando la materia no fueíTe de calidad can privilegiad^ti 

'quenomerecieílefe contempIaíTen convencidaslasinñancias que hizo 
Don Fernando para reeo^erfu voto, efpcculadas las diligencias que hizo 
ti feñor Principe para fu comprobación j perfuaden fu concepto los pedí’" 
tnentos que prefencbquando introduxo el recurfo jmultiplandolas par^ 
que el feñor Don Carlosde Villamayor decbraíTe lo que avia pallado ,y 
que el informcsb declaración que hizicíle fepufiefle en el Archivo, y 
muy natural que en negocio de tan grave in teres no omitieíTe la fuperioí] 
juñificaeioii del Confejo diligencia tan fub ftancial. ^ f 

129 No fe quedan en eílo las diligencias del feñor Principe , fino 

para afianzar mas efta verdad, en la enfermedad de que murió el íeñor Do*^ j 
Cai'Ios,folicito declaraífe ¡as carcas que avia tenido,y lo fucedido en la vc 
miísion del voto de Don Fernando,para cuyo efedlo fue diverfas vezes^ 
Padre Maeñro Ahumada, de la Religión de nueftro Padre Santo Dotui^^ 
gojhafta el inflante en que murió, y no lo püdo confeguir^porque no le ^ | 
Xaron ver,comoconfla ^ ’í 

I JO Pide en el Confejo el feñorPrincipc informaíTcn losfcnoresb^ I 

'2es,quc intervinieron en efle recurfo, lo que oyeron al feñor Don Car 
quando fe le pidió informe fobre lo referido > y aunque envn Decretu^^ 
enuncia averie exccutado efta diligencia, no fe puede asegurarlo qu<^ 
ella rctuhójpues avicndo pedido traslado del informe, fe le negó. 

^ 3 ^ Y finalmente con el motivo de averíe hallado el íeñor Don ^ 
joniü Montalvc a la determinación del recurfo , íoheitó el Ieñor P 


■^ 7 . 


declarítíre in articBlo mortis Id que avia oído al fervor Don Garlos Villa- 

roavorjoo pudiéndolo lograr, por no averia b^^llado capaz de hablarle en 

coíci alguna el, Padre Fray íofcphGcn£o,PrCüieadord^efuMageñad,»«?;^^^ 
£067. que fue a hazer eña diligenciaba inflancia dclfcñor Principe, y de cat 
repetidos aclos podemos dczirbpara lo que vamos fundado, lo niiímo que 
dixo Baldm leg.conmntíCuU, i S^CJ^ Epi¡cop^6 Clem, ibi: St mn 
ccYet ¡íl¿i pro.bí^tio pojjct fúit iMpctatoT* 

I J z Si iuiviora cabido en lo poísible mayor examen , no fehuviera 

defeuy dado el ícnorPrincipe en eb,y ayiendo folicicado por cancos medios 
la prueba, no le puede perjudicar qoa! quiera impedimento, deviendofe cf* 
timar por concluycntCjy perfediísimajaunque no íucíTc en piulto tan pri- 

£^pMterpo¡íta^yG<> de appeíUitm¡l\ ibi : /7/y? hac fe o^etení 
P'eol?4íi4r$is mn fuifet adfnift^s^c^p^^i^onsam jreq^ienteT^ § pOTrQ vtliLfWff 
^WefJegJntra vitíe,f de mimrik ibitCrm per eos non [ktern mmm 
Tesfinem accipsat rejpondi fefundtim ea^ ’qm proponmtur proinde sgnojch 

fimm intra át^tem ejjenf.BurSiU 'deaf.^A á.num.^o D-LarCo ^ilegah 
^^»dn(im,j^,C2.váiñ^\islL{xc^de Ií4dicíjSydifc,ii<*n*i z* 

* 5 3 De que rcfulta,qne no eílando votado cl pleito í y pronunciada 
la fcntcncia,pudo Don Fernando recogería voto, y reformar el diftamea 
H^^^iviahechosy pidiendoíci^noíclcdevib ñcg^v.ex legJtdexpofitdjM^^ 
itidicst Jeg,^ I jit. sdih. z iRecópdo^m aptiñ.T or¿*t;0/ . r ¿D. Crcípl 
10, a natn» 48 ¿ Valer* z. 4* Faxard* allcg^í» t Zf 


í 3 4 Y de todo eáo fe infiere vna nulidad clara aviendo mudado d¿ 
di£lamen,b padeciendo duda en cl que avia hecho quando rernitio cl vo^ 
tOjcomo fe reconoce de las inftancias para recogerlo’, y muriendo con efta 
ambiguedadano fe pudo eílimarbni regular por voto legitimo para la fen- 
tcncia que fe pronqnciójea; kg PomponiuSi §• proinde de recept. arbitti 
Scncc./i¿.z.fo«*r.ibi: Non damn^nits ,jed dMtantis , Gratian. difceptati^ 
7 z-num¿^j ,L ozqv Je re beneficiar Jíhi i .in apparatu^d ntm. 1 77. D. Larr¿ 
dec 'íf 5 3 5 .*víi de more votandi per T'abeldSi Fontancl. qi'ief^ referí, 

D.CrelpJíí 2 .o¿J'^r«, i 2,.D.Lürcns*Math.¿/^ rerim. cap. i z. 5 * i < 


Vm determinaciones coa tanto rigor la fír4 

nic dchoeracion de los Tocos, que la Ordenanea 8.f/V.4. lib. z* de la Chan*^ 
Cl cria de Granada, y clauto i40¿de los acordados por clCoícjoidizeiquc 
dVicndo n-iucrto,el Licenciado Atienda, Oydor déla Chancillcria de Va- 
adolid,fc hallaron en fu eftudio algunos vocosjquc con ocafion deaufeni 
taiíc avia enabíado al Prefidcntcjy aunque eñavan íelládGs,y cerrados, pDí 

ladüdaquepudoaverdeaycrloscobrado, y recogido Je mando que no 

yalicílcn, ' 

136 Sin que pueda fervir de fatisfacci Fernando pudo 

xemitir otro voto^como lo km Por Ftangifeo Hmn ^odáno j porqu? 


tño no excluye cí agravio de rcccncrÍc!a Chancil!cria>y negarfe a las iní^ 

tandas de Don Fcrnando,qiicvfaTa de la facultad que ie permite el de re- 
cho^y leyes del Rey noíydiicurricndofe algún pretextó para no averíele 
temicidosno lo puede aver para que fabiendo le quería recoger a y pi^dicri* 
dolediverías vezessfe regüiaffe por voto para lafencencia 5 mofirando en 
cñüfü animo la novedadibdúdá del primer difamen s y querer facar ar* 
guaicnto de lo que pudo haXcr Don Fcrnandojconio quehiaoDonFran^» 
ciíco Marin Rodcznoscs excitar nucílro filencio ade^ir lo que pudo el ci- 
tado en qucfeliailavá el Piincipe cnlanoVcdad del voto de Don Fran* 
ciíco. 

í 3 7 Y lo cierto es, que en ía refiftencia que tuvo la Chancilléria para 
íemicirle el voto, a viéndole infinuádo el defeo de recogerle , por divcifas 
carcaSíCnqoemanifeflava contrario disfamen á o duda en el primero que 
avia dadojoo fe pudo eftímar por voto para lafencencia, ni fue neceíTaria 
rémitir otro en fu lugar*, pues la Ordenanza 4. Ish, 1. de la Cliancille® 
riajyclauto í4o¿que heñios dicho acreditan a verfelc bucltd los votos al 
Licenciado Átien^aifin fubrogar otros en fu lugar, y en qualquicra forma 
i^uc fe quiera confiderar^aviendó pedido el voto Don Fernando con infla* 
jeia^en averie eflimado para la fcnícncia,no ay difcülpa para fu nulidad. 

í 3 8 El quarto medio es^que avíendü rccufado a D.Fernando Quey* 
pOjCon motivo tan grave, y caufa ta legitima como aver propalado íu dic^ 
íamen,fe deíeílimó la recufacion, mandando ex ccutarcl auto , fin embar 
go de fuplicacion,ypaíTando a la determinación de el pleito en lo piincr 
paL 

J 35 Lo que conduce aí hecho de các medio no tiene duda, pues coi* 
ta de la recufacion de Don Fernando , ocaiíionada de que teniendo noticia 
avia propalado fu di£í amen, con el fentimicnto que le cofíava la retenci<^ 
de fu Voco,fc hi2o pedimento pór parte dd ícñorPrincipe,rccufandoIe por 
íña caufa,y por fer dentro de los quince dias inmediatos al fcñalado para U 
determinación de! pleito (puesfe dio el pedimento en 5o.dclunio de 78^ 
por Don lofeph Moratalla,cn quien íubftituy ó la feñora Pnncefa dc A 
llano el poder que la avia dado el feñor Principe fu marido para recufar a 
Don Fernando,ficndo efte el dia fenalado para votar d pleito , Ademor. fi* 
la.90.) jeito no aver llegado antesáfu nociciajy aviendofe viflo porloslne* 
íes, fe dcícflimó,no admitiendo efte pedimento, a. 

140 De queíe infiere fer nulo el vóto,y lafencencia; porque 
la recufacion legitima, es nulo todo lo obrado pofteriormente , C9C kg* 
fertifsimiyC.de hdic.cap. f( 4 fpiíioniSyde poteJlJudic.dtkgat^ 

Jií. 1 6.líb.^,B.ecop.D.Co'í3iiT.praéÍic.cap.í6.mm. t . Accvcci//? dic^- 
'leg. I .a ntttn, 8 •Carralc.fi*^. i o.de effeü¡b.recu¡,mm. 3 ij 

^•^'^ortnq.Maxhtdtregit».C 4 p.io.§.i.t¡utn.\ 97. 

*41 No pudiendoíe negar fue legitima la recuíacion, pues 

vigente epíMO la caula que fe exprcísoj que lúe la propalacion ¿c ^ 

ÚiC' 


it 

diíSlanienií;^ le^.oliferféandfémje ojíco ProconfuiGmtbsi decifs4*^uiÉé J ¿ 

14.Z Sia que firva do embarago, ni reparo la pro^simidad del día feña-» 
lado para la dcterminacioní por averíe puerto con laíolcmnidad del jura- 
mento de no aver llegado antes á íu noticia, cüpliendofc con el rcquifico 
que previene la 4.6^ Recopi/, y loque principalmcncc fe 

atiende en las recuíaciones , es la caufa que fe propone , y no el tiempo cá 
que fe hazc,y crte fue el motivo de contencarfe La ley con el juramento de 
la parte, ve cum Ripol. alijs , notat háath.dicl.cap, r o.í. t .num.io i * Y, 

Ordinariamente en las cauías ícdiípcnfa la gravedad por el ridgo de licH 
garante lúcz{o[pcchoiOi€:}^dícíJ.¿speríifssmiyC,deiudíc, Antón* Fabr h 
^''i^ifp^PapinJiL I princip.^jllat* j .ad fn, Nihil kodíe frecfaentiüSyqiiani 
*vtex C4ufa,ve¡ mínima dam ne prorfus abjurda^ aut cahmmofa recUfeH^^ 
tm Indices, vt fne [ufpitme lites procedan: y Math. de re crim.controuerf 

De fuerte , que aviendofe dcíeftimado la fecufiCion del dicho 
VonS^^csinfanable la nulidad con que fe proccdiQ,vegü!andolcpara la fot-» 
^^^cia^ficndo mas exorbitante el agravio de mandar cxecucar el aucosfm 
embargo de íaplicacíon,quado erta era pcrminda por ley es, y ordenanzas 
la Chacillcria,^/. 15 

*44 V no altera eíla cirajnfiaocia el dezirle, qUe aviendo muerto 
on Fernando no fe podía hazer el juramento que difpone 

»o«//¿.z,y quc por eña cotufa no fe pudo admitir la tecufacion 5 porqué 
aunque la lcy,5? eñacuto exprcííc vngenerode probancas, no puede eX« 
clu¡rotrosequivalentes,fa;/. 5 . 5 .e/«/de<w,^^f/f//¿. Anas de Mcfa lih.ti 

* 45 "reniendü menosfundamento el reparo que fe ha puedo conS 
rae P°der,porque denaas de fet bailante, como le puede reconocer de fu 

pudo atropellar la rccufacion, privando al fenor Principé 
Dormif uatos hechos por íu Procuiadotí 

cuna\lurib*tra°dirF'ontfad qualqqicr cfcrupulo , n 

11 


fias foii las nulidades que contiene la fcntencia de la Chanci» 
, en que le afirman Ipsfcñores Duques para íu determina® 


cria de Granada. 

n providencia en la juñificacion dcl Confcjp , qué 


inttodac¡doDotilí^‘n ° ¿ P’''™- =»'•«> 

yOrden „cL2r,c\ 

L TnbaSl .«i ■ 1’,?“'" 1» vniyctal ptaflica <Ic .odos 

U,bunaleM(,,„,„aop„rvo„l=o.p„oclde Don Femando Qneí. 


po,cn que concurren tan fuperiores medios fine r ri • 

y acrifolan fu nulidad, per averie rcmiri4.!r n validación,' 

nido 


liiiJo|)itícntcláadicioflqucfehi2QaI fflemoHalaj^ y lo que es. ck 

n’ayor ponderacionjavcr mudado d diñamen 4 o vacilado en el que avia 

becívo quandp remitió el voto,qup concepto no íe puede pcríuadir al def- 
pieciodc cftafcntcncia,qu 3 ndoenlo individual década circunflancia íc 
ciíra notoriamente fu nulidad; 

147 Y fi ícconfideran las operaciones de cílosdos votos» el vnode 
p. Miaild de Aroficgui,quc fe incroduxo contra todo derecho ■, y el otro 
ce Don Fernando Qucypo,á quien fe le privó de la libertad de recoger fa 
votOíVnOs y otro cftan figniíicando c! inipulfo de lafcntcncia } porque en 
C]uc pudo confíftir que declarada la propriedad en favor dcl Marques, fe tc- 
miticííe el pleito en quantoafrutos,puescfla circunflancia noíignifica la 
opoficion de diítameBCs en lo principal,ni el numero de luczcs qUe coni- 
pufo la fentcncia •, y es precifo que aviendofe omitido por algunos de los 
que votaron por eícritOjla parte que tocava ¿frutos fe rcmícicífc,cn quan- 
to a cñaparccjpordifcordia que huvo en lo principal éntrelos feis luczcs 
iceñantess y fien mediode iasnulidades de cftosdos votos fue tan pode- 
roíala jufticiade c! feñorPrincipc,quepuíoIadccifioDen la duda que k 
jeconocc,qual fuera ía determinación fin los votos de D. Miguel » y Don 
Fernando) pues lo cierto es, que la defgracia de el feñor Principe confiñio 
íolocnavcrquitwadola libertad ^DonFctnu\do» 0 Umpordlo moresl 

148 NieniadeterminaciondcaqueflasmilicaJes puede caber que 
aunque cfta fentencia huvicffe fido nula, fe pudieílc confirmar por d lue¿ 
iuperior , exhis qmUte funiat l&zxhoUvQto tjinum.zoi.f^vcto si»fcr 

porque cftoíc entiende quando no ayopoficion de parte, y de-^ 
manda formal fobre la nulidad, pero a viéndola como en efie cafo, aunque 
ia fcntcncia fea juña, no fe puede confirmar por el Icicz fuperior , ex fiare* 
in leg.fi proponiSfC. qmm. ^ qnand. iud. PsLÚn^LcJnmmfsJec. decif 
Ijz.periotsmy n. i .ihiiNon tamen procedit dicla conclafto pjsrfe opponentCi 
(Thomar. decif. 1 6j.num.6c ihiiEo magis cum pro parte ipfms Mar da 
Jpede dióiun^ fuertt de ntiüitateyquocafH fententia m^lU etiaxí exnohis^ 
^¿ 5 /V(prouthic) non potefi confirmari ^nec reformariy fed dehet omnino 
mlU deciar ariy León lib. j .iecif. i i o. \h\:Dida regula^quod 

tenúa infla quamuts flt rmlU potefl per ludicem japeriorem confirm^ct 
non proceda parte opponente , D. Crefp. oh fe tu, 1 1 6. num. i J x* y aísi 1 ^ 
reconoce Barboí.í//¿Z.wí. 5 1 ,nuin.j, 

1 49 Siguiendofe de lo contrario , que teniendo la parce derecho 

ira defender lu juíticia en dos inflanciassfc le privara de la vna,fiendo cierr^ ' 
que la fcntcncia nula no haze inflancia, ni aun merece el nombre de 
ícncia, ex condemnatumyfl.de reiudic. vhicommumter 
Salgad*^^ B.eg.prote¿J. 3 .part.cap,f^.num,i 8. M:Mh.de regim.cap, i 
?3m« 3,4. y confirmandofe fl^plader hizicra numero para que la feguu^^ 
fuefle derevifi:*^» i 6 .num.i 54. 

Jjo regular quando lafencendacs 

quar/ 


quandonoay nulidacícsdcla esfera que hemos propueño con fuperior 
razón en efta fcnccncia de la Chancillcria, en qUe el crcdiro de fu agravio 
en lo principal lomanifiefta la mifma razón que rcíulca de losaucos, y lo 
acredica ia ícnccncia de cenuca de el Conícjojcn que aviendofe cxamina- 
docon el íiiayordcfvclo por vnas, y por otraspartes los mayores funda- 
meneos para íusdcfcnfas 9 le aprobd el poder para cefiar que dio el ícnor 
CondC“Daque,declaraiidopor íubíiftciues !asfundacioncs.,y líamamien- 
tos que en fu virtud fe hízieron por ía ícnora Condefa lu muger y pues fe 
nos ha venido á la mano !a fentcncia de canuca, no es |üfto que Ibmando^ 
nos ya nueilraobiigacionadiícurnrfcbre lo piincipal,pucs tiene en nucí- 
tro rcfpeto el primer iugar, lo tenga también el fundamento que fe dedu- 
^'^de fu autoridad. 

^íiSoridád la Jentencia de tcmfa. 

^ 5 ^ IZ? ^ tigorofo examen con que fe difputan los juizios de tcnu^ 
tacnclConícjo,esGlrnayorcreJítodc aquefta autoridad^ 
y I3 experiencia puede manifcñariCs juño íe le de ve dar el atributo de co- 
} l^^zgada a cñas decerminacionesrporque demas de ios efeéios legalesjy 
Jurídicos que obralafcntcncia de cemita^ exleg.x. §.qn^dam » ff, deinter^ 
pTOprietétis caufacoHtínet hoc ínter díSumJeg,^. §»bQC autemi 
ff* ^ttirín\a¿íuq, prÍHatJeg-^\, S^T^tír./eg. 1 oAít.’jJfb.s.RecopsLGxz^Qx* 

U.bAoVmJib.i^cap.i duum.^. CañilL//¿. y; 
^^^^rou.cap »() I ,nnm. Nogucr* a!legst.^.num,^^-Q^ Salgad, m labyr» 
P^^téi.cap.iz.an.j Cardimdc Luc.¿^c Jideicommíf>difcmj. i 

Noíe puede dudar que para obtener cnlacenutaíe requiere la 
ma Juftificacioq que para vencer en la propriedad» Paz de tcmit.cap, j ; 
Dar ^ razón/» cap,j,d num, 1 3. ente ña, que no le dcvecom^ 

fe d^ve llaSrcti^^ f ^nteritíh -uU pofsideti 5 y que no 

en él todas las e fino de poíleísion , dcvicndoíc de admitk 

admixcala ranf, pctceneccn al juizío peurorio , por terree 

*ltb*‘^.€ap.x\*hum^ \ í 6» 

"««• 7 ^ 4 Óqua/pro’cdr^ ^.wo/)./o/. 2 j 5.a 

dcltermirin HpI ^ u entender en toce quanro cabe dentro 

ae propriedad. ^ ‘^íiacion, le reinice a las C hapcillenas el juizio 
vn¡forracmcntcfc^t^cne'^^*^°ír”''^!t^^ elConfejo.y la doñrinaque 

que ya noíe puede " ha hecho pr.dica meoni 

f rf ’ ^ ^ fe admiran n * ■ r 

Morro, en an.es fe »<l J,i,n pnas y “ x P" '**' '“'"‘“/I: 

admiten todas mdiñmtamcntc.y íe íuzp. !, i ’ w 

que fe probaron dentro délos ochenta con 

ocnta días s^nopeijudicandoíc por cílo «í 


>• 

la mayor, ytncjotproban§aqlicfc pu¿ieífchazer en el termino pie na» 
rio, quando fe tetniic alas Chancilktias cnla propric<lad,D.Molin.//». 

zy. 5 CibiAdd% D. Salgad, de ke^. proteB. par k 

tap. i zJ principio » Nogucr. aÜeg. z 3 * i J 6. 
tí^m.iOiCum^lí^s pinrihus, 

1 54 Rcconozcanfe aorafiquantas excepciones fe opuficroncom 
trac! poder de Toro fe diíputaron en el jtiiíio detenuta: porque en 1 © 

íabftancial fc€uvicronpreícnteslasmifinasproban?as,y los miímosinf* 

rrumenccsjfin que le note diferencia alguna en las defenfas , porque col© 

refpedtivo alas probanzas vnicamentc fe ratificaron los miímos tcfligos 
que i'c avian prefentado en latenuca, fm añadirfe cola alguna , pues tedíj 
cftava deducido en el Confejo-, y afsi para refeindir lo juzgado en cU n© 
puede ayer motivojfino tener por injufio lo que el Confejo determino., y 
cño fuera temeridad irreverente » y fcfaltara al rcípeto, y autoridad coa 
que fe deven atender fus rcfoluciones.qnc ponderoel texto cnla/ey i.f. 
his cunahulis,Aeoffic.pTii,feñ. pr&lo. ibi: Credidit enim Princeps eos,^ai 
ftnmUretn inda/iriam expiar airt torttm fide ^ac gramase A-d eius 
mA^niludtnem adhibentur, non dliter ejje iuÁícaturos pro japientiaíacm' 
redígnitalis fui,<^»ai»ipje foife ifídicatnrus» 

í 5 j pe que refulta, que aviendofe determinado eftacaufa en el ftíí» 
lió detcnuta a favor de los ieñores Duques, no avíendo novedad algún* 
cnla propriedad que haga divetfo el derecho , aquel concepto es dav« 
quefirvcparaladeterrainacioncn lacaufade propriedad, por ícr dlc el 
fruto que produce la decifion de vnTribunal tan lobcrano, Thelaur.íi* 
progmJecifnam. 5 iS Chriftjn^ lom. i . decif.BelgicJecif i s» 

per toíAm,Clnchctin. dectj.i decif.iz.num.i 6 . AtiasPinel» 
6C Adic. intcrlinial. in Ug. i. Cod. de rejeind, vendit, part. 1. CAp.-^ 
autn-í’ 

1 5 6 Hallandofe tan autorizado el derecho de los feñores Duques 
corttflafentcnciadctenuta.quelccalifica el mayor fundamento, pu«* 
obraloque dizcelfeñor Don Ulan Bautifla Valen^ucla conf.i^iH.ir^' 
ihi'.Qpodhaiafinodi delerminationes tam Supremij Confilij futit waxim^ i 
AUthoritatis,f!Í hábent virn /egis,Giai.decif, 3 5 .num.z*i$ decif.z 5 8-adu* 
dcd¡zc,que no es licito debaxo de las mifmas circunífancias juzgar 
otra fuerte, facando de la ley filias emancipatus. 1 4. fi.Adleg.CornJt f A 
ibhSic itweni Senaium cen(uijje\c^üc lo juzgado por el Confejo , no fok 
cnclmifmocafo/inocnotro que fea femejante en fuerza de cxempls*'^ 
catifa dcrcchojy perraitafenos dczir nos pareciera dura qualquicra det^^j 
minaciondclaChancilleriajficonlosraiímosautos fucífe contraria ^ . 
determinación dcl Confejo,cfpccialmcntc atendiendo á la formalidad 
que fe examinan cftos derechos, y que no cediera nucñra obligación 
diflamen de feguir lo mifmó que el Confejo avia cftimado,pues en 
rias de eña calidad íirvcn fus icfolucioncs’dc norte, y regla en todos^ ^ 
Jfribunalesdc Europa» 


1 57 Pero habiendo reflexión a las mifrnasautoricíardcsjcjuc enfenan# 

que el juizio poífeílorio fuaiario no perjudica ala propiedad » y de xa lugií 
para que fe determine, y difpatc de niicyojy por cña caula la fcncencía eii 
aqacl'jaizio no perjudica para hazer concepto de cofa juzgada en d 
narío,e;^ legA Di^o PÍ0y§* fi (uper rehm, ff: de re mdtcatJeg pennJ. de 
bis íjm puní fui el alien • iutJeg^(i(]uis alsHriSy§> Jivel parens de li^ 

ber, 4 ^nofcend»V Áxlsíáox JibéZ^refUfp í^téOitd cap»Jj^* zj 7 um, 24* 

e 5 V 4 m¿.í 5 .rí.D,Valcn 9 conj.6/ñ.num.6i.]^o^ucx^ 

^Ileg.y ,r7Htn,6. i allcg»z6^nufn, 3 5 í «Flores de Mena i z .num, 5 é* 

pues cita reguLarmente perjudica en otroíamanOjífa; Ugde eoJ>¡epius,ffl 
^idexhilferidy ^IcvJe íranfécÍJ¡(* 7 .^^ 5.4, í 

1 5 8 La limitación de efta doftnna es la que principalmente fe deve 
^^^nder en eftc cafo>quc csíQuc aviendofe conocido plenamente en el jui^ 
^io íumario para perjuizio á la propiedadano adelantándole en las djlacio^ 
del juizio plcnario cofa fubfl:aacial,D. Larrea allégate j.w.i 3 -Giurbfr 
decif,^<^^r2Hm. i decifói ,num, dedj zo,CÁñca.].part. variar^. 

5 5 i.Mieres de maiorat.^.part.qujíJ}* i 8*D.Salgad«^ 

R.eg:protetl,Ji^.part tapd.num^jin. 

M 9 Ni puede aver motivo para que aviendoíe adquirido legitima*» 
^entela poííefsion por la fcntenciade tenuta, no aviendo novedad en la 
F^picd-id,lc Ic pueda quitar por tencrlaconfeguida por exccutoria , Bald* 

pofleay^jn principi0iVci(\C4 Sed qut opponerety & verfie* 
^deiur dicindumiffde tute tur and* Alcxandu^í legi<Mum i.C^de ^denda 
"'f^xC\c,Efl ^ alia cQncíufm.i^ inlegd Divo PiOyi f^per rehmdni 
4 *C 5 * in leg,fapeynum.% 1 .ff.de re tudicat.?cxcz ác Lara ¿evtía hormn.cap^^ 
2*7.;a«í;».57,P.Valcn5.cowy.63.7;lí</».6i,í^ 6 3 .Nogucr.ít//c¿^/» z 6 mu 0 & 

5 37- 

1^0 DcfucrtCjquccxccutorladoelpoíídTbriopIcnwario por fenten* 
cía paffada en cofa juzgada, para peí juizio por los miímos aucos,hafta qu<^ 
en el petitorio dircÁo le deftruya la poílclsion por nuevos fandamentos> 
y f^'Zonesq vencen la propiedad y como por la ley $, tiU\^. //¿^4,fc haZc^ 

eXCCUtOriA í 1 • r /■ 1 • r’ 


i /T / ^^^^vos autosone ver 

puede el poílecdor tcnutario decaer de fu pcíícfsion. 

^ ^^^^^^^udoefloconíupcrior razoncncl juizio de tcHut3, 


mo^ con vna fcntcncia de tenuta , en la miíma forma, y con el mif*- 
las dos ^^ccumriava por las leyes 9 ‘CÍ i oJit.j Jihj Re crp. pet 

lUevos autos que vcncan 
‘caer de fu pcíícfsion. 
níupcrior razoncncl juiz 
^ io,que los praólicos llani; 

d noícl^T num.ih de que íeUiha ,que 

P - que obtiene en cña forma,no vence fclanunte por d dere- 

ex leg.vtt f ui.^.fivfufrua.peUt, fino que vence en fueveade dciccho 

mas relevante, porque tiene quanto puede tener por aquel titulo-, y hafia 

anto <iuc el contrarjo pruebe plenamente el titulo, y derecho t^ue la pro- 


as dos d ^ ^^^^^toriav 

f > fin nuevos autos que v cncan la propiedad 

iod 

— VtlOC< 

,^^^^^^^P^^‘",^^^^^P¡^’^3rio,que!ospra¿licos llamaron poJJcjJoriurT^ 


r€quicrc,quc‘da el poíTcíTor teniitSirio ton fu cfpecíe ;y epinion ele 
doaiinio,y con el poíícíTorio iuris pleno , Micres de in initio ^ } » 

pa.rt.mm. \ éÁhnExqmhus ómnibus infero nouam,i¿ finguUrem concita* 
fionem^qmd fi quis ’pofsidet bona maioYatus ex fundatione^vel per Jenten- 
úetm tYanfa£ia?n in rem iudicatam , vei per fententiam datam in Regaü 
Confúio.iuxtÁ leg.Á^^Sr¿i(iTiM pofita añioñe m propiel ale non ofiendit vi- 
éius in pofjcfsione per jeripturam ¡vel tefles ^ efi abjoivendtis pofejjor in 
proprictaíCit^ ],paYí,q(iáfí.iJ^,nmn.js. 

i€z Y con cíle fundamento ícrefpondc a Don Chrifloral de Paz 
Íenütxap*G.^.num.y .^áonác quiere afl'entar,quc la Icntencia de tenuta fc 
juzga de tal nvatufalezajquc no califica derecho áfavor del que obtiene la 
fentcilcia y detnas de que losfundamencos que trae para apoyo de efia 
doífrinajfc convencen por diferentes capitules de íu notado, y aun co nías 
mifmas razones con que la funda en eñcjfi no halláramos dcfcftimad¿í co* 
immmentc efta opinión, fe hizicra vn claro convcncimientOí valiéndonos 
de lo que él mifmo enfena en el mifmo capitulo^y confiderando la calidad 
del juizio de ccdutajcnquecomohcmosdicho^no ay cofa que fe dexede 
difputar,fobra cño para fu fatisfaccion *, y pudiéramos dezir fin temeridad 
fe han vifto pocos cxemplarcs en lasChancilleriasiCn que no aviendo avi** 
donovcdadcnlosautosiómayorprobancadela que fe hizo en el juizio 
de tcnuta jCs imprafticable revocar las fcntcncias de el Conlcjojfin la ad* 
miración que causó la fcntencia de la Chaneillcria de Granada en tñc 
pleito* 

163 Con que parece que hallandoíc oy en el mifmo cftado que cf- 
taya quaiido fe dio la fcntencia de tcnuta,fin a v erfe ponderado > ni proba* 
docircunftanciafubftarlcialquc pudieíTc adelantar el derecho del fenof 
Marques, pues lo principal eftava deducido todo en el juizio de cenuta » y 
íolo lo que fe añadió en la Chancilleria fueron vnas fofpcchas de falfcdad 
inciertas en el hecho, c indignasde eftimacion en el derecho, como vno,y 
pero fe reconocerá /V?yér/W:no cabe que ccnicndolosfcñorcs Duques a fu 
favor vna fcntencia del Confejo , fiendo el mifmo Conícjo quien lólia de 1 
de terminar, fe aparte de lo mifmo que ha cñimadojy con cftc fundamcncQ ; 
llegamos ya a lo principal* ^ 







> 
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D I S C V R S o. 

Sohre éuietido Jeve^uUyf^ fucefsion de ejloí E^ádoSiCúfAoieue fB^ 
^iiiarfe^por las difpoficiones (jtíC la feñora Conde fa-^Dti^uefa hizj> en viv^ 
tú de poder de el ¡emr Conde^ Duque fu marido , que al tiempo y 
quando fe otorgo ejle poder ,/<? hallo para haz^erlo con integra 

capacidad el feñor Conde- DuquCé 

VandocarecicíTedc nulidad lafentenciade UCdiancillcnas 
que por tan multiplicados medios queda perfuadida, bdi^ 

^ firiendo á ella (quod fperamus) juncamente c! Conlc|oj¡ 
P^ffafle a decidir, y determinar efte pleito en lo principal de iu controveir- 
fo, para obtener fobre ella íentcncia favorable los feñores Duques tomaa 
pnncip[o en efta parce los fundamentos legales, de que exiíliendo rcco-* 
^^endadafudefenfa, quedará evidentemente comprobada la notoriedad 
juñicia# 

5 “ Dosdifpoficloticsde elfcñorConde-Duqucfonprincipalmcn^ 
han comunicado lacompecenciaífobrc la fuccfsion dclosbiC- 
í'csirentasjjurifdiccioncs, mercedes, y oficios honoríficos que adquirió ^ y, ‘ 
S^^daron por fu íin,y muerte. 

*65 En la primera ,qüc es el teñatnento cerrado que otorgó ante 
francifeó $uarca,Efcr¡ vano del Numero de efta Villa de Madrid, en el 
^alacio de Buen Retiro, en ló^de Mayo de el año de 42 < Mem,num.\ 6 ^ 
y cfpccialmentc en la Q\^^[eihyMemoT*num.^ 6 . ha recibido patrocinio cí 
t/erecho deducido por los feñores Marpuefes j hallandoíc en ella con ila- 
mamiciitopreladvoaldclosfcñorcs Duques de Medina de fas Torres, en 
os que difpufojy piXf ino el feñor Conde-Duque vinculando fus bienes* 
'67 Enlasdifpofieionfs, y teñamentosque la íeñora Condefa fq 
muger otorgo Gjil^ ^^^^^^^^^^«^oteRodrigode Soto, en 25.de Sep^ 

deNo'^^ ^ u + AíemMum, 1 1 1. y ante Alonfodc Villa , en 2'í* 

feñor ^^^^^'^hoaño, Afew, 3 ^.porsi,y en nombre de el 

ante Bernardinn rlr R qneU confirió para teftar, otorgado 

de la CihH-i \ T “'‘'^'^‘desjElcrivano dd Numero , y Ayuntamienío 
mm.rnr u i a 19 .de luliodc dicho añodc45. Mcwor. 

c auíulasde cftasdifpoficioncs.Mc»». num. 1 a 4-y num, 1 jo. 

vpluntad de ™ 

I ííS r ^ Conde al llamamiento de los fenores MarquefeS. 

res Duques laviñoria enfavor de Ips {cño 4 

riendo ambos.comodcdifpof, don ^ mflramm.os , poique 

lau^nn-,;, --,1 I ■°^^‘^“^”^^'itaria,revocabics,csconocjda 
de el feñor fobtado en virtud de el poda’ 

— r°*'^*^^*^?>^‘'Condcia',conclqiwl»y íusdjípoficion¿s» 


otras tcñarncntamsptcccdcntcmenreocorgsdassyconfcqucíiicmenTe la 
de el ai1o de 41. quedaron /«rederogadas , y alteradas , <ü/ noíam efi 
éniurej. [ancimuSiCJe tejlam.Li ¿:fií>íiinTdaIa,ff, áe wiufi 
rapt. Li.C.de Sdcrof.Ecelef.Umper atores, C. qm tefiam.fac.pof. j.Po- 
perfore inft. qmh.mod. tep.'mfirtnukp.cum Marih&,áe celebr. Míjjar.Ld. 
ti.zz.6zi , tit. O. Cov^arr. rtíbr.de íejl^m. Gom. 

5 '^T'aí4}\a z, Caftill. líLd^.. controucrj, 5 7. mm, 5 1 . CiriaG 
XontroUeijA 6d*(3 sáo^ Giiub. ddCor^f^k!. Mefaú. Cép,6,gloj,z,pdríAf> 
mm, 1 5. ; • , 

s 6^ Ojiod procediti aunque no iricervinieílc chufula revocatória 
¡as difísoíiciones^y ceíhmcncos preccdcnccs, l.omnmm , vbi communiicí 
Í3D. Ctdc tcjlam* Bald./Vj Ljjn.quAji, j, C.de oO¿//<r.p,Grcg.Lop./« /. 1 054 
tít»í ^part,-^,^iof,yScip*KQVií,cofsf,^ ^ 3.Ccpha!.¿r¿;^/.| 2 » éI* 

xonf,ytJ¿k i* Baví.\t,coTjf 47, 7, /¡¿ki. Mcnoch. co?tf,iy 6, 
f^úiv;xc»conf,^j.f9^^,zQ,tom,zSÍQtxi^cor^fS9*r;fér^»j^.OiGviician.tow:^^» 
¿if€ep!-c^p^6oSrdnum.í', 

170 Peronoconteaicndofccí íenor Conde en los términos de lo 
fuficicnre,pafso iu cnixa,y deliberada voluntad a los de lo fuperabüdantc-j 
cxprcíTando en el poder otorgado en TorOjquc revocava todos Ids tefta-* 
meneos anteriores que hiivicíTe hecho icón loqual quifo cftabicccr quc 
bpcraíTc con mayor eficacia lo qiic apctcciajrcvocándo lo que anterior^ 
irientc tenia diípucfto, ve in cerminis corífiJerant Bald. & Angel. /?? jiu*’ 
ihetitJjoc inte^yCnde teparji» Ronian.c¿)oy^j 8 j.y«¿ nutrí 7. Scip. Ro** 

vit*dfCífé^6Muní.iOf(^ conp^ num. i z* totñ*í» ihi i Hac auiew d^fS 

voluntas te ftatoTíSiqtioi fecúndutn pt£ualetet primo conpat ex claufuüs 
in eodemtep^tnento etddu^is^f^ Jign^nter ÍII4 {csfansdrritdtis ^ armuV 
Iatis OTHnia 4hAíefl4menta^CQdicilíos,f§ omnes vltimas ^oíuntétes) 
enifn c¿aufu¡a^qti ¡4 de iure non ep necejfttria éd teuocationetn ptitni íepí^* 
tnenti dutn fuit 4ppopta debet magis operario ^ apevte opendere volunté* 
iem tep4toris,qmd veitt fecundam pnudlerei ^ 

lyi Et ^^/^íi^*quefüeírelapofteriordifpoficionnuncüpativa,y aiC’*' 
nos folcmnei porque hallandofc pcrfcdta , de ve revocar , como revoca 5 f 
dcfvanccc/^yb /Vírr laanterior*aunquefu otorgamiento fucíTc masfoicnr 
ne,por averíe hecho /Vi [críptisj.z,de iniupoyí^ ruptJMac con¡uhi{sifnM 
Spqnis autemyC^de íep^tn. Lpiure^de leg* 5 •D.Covarr.//i ruhr.de iePé"^* 
z^p4TtMHM. 1 r . Peralta in Lp quis in principJepamJe leg. j .num. z6.é 
Í3 3- Mm^de fuccefleg. z.tow.ápp^rt.qu^p.di^.art.s.d Graciana 

tom.4.Jffcepu^^^ cap.6 s9*dnum.iMmaKJn Li 

/ih.sgíof.i.num.u 

lyz Loqual milita aunque ía primera difpoficion, y teftamento 
la aíTc corroboradajautorizada, y fortalecida con copiofo, ycxcdsiv^ 
numero e teñigos j poique quedarla alterado , y revocado por *■ 
|egundo,en que folq intervinicíTe el numero, y calidad de tefíigos que 

qi)¡^^ 


cjuierc et DcvcchoJ.mi/hh cüáicrllísJ.fjn Je in Lhi&re» 
^edespalam^ §.fiqms poft.ffJe íeji^m. D.Covarr.'yi'/ proxtm.ntm.i . 8 ^ 
Pcrak. rmm.$ 5. ^ m leg. 1 3. eod.tn. gloj.ii, 

^71 Sincjuccodccñgaopoficiooini ofenfa loque Antonio Fabra 
de efror.PfíigmJecad.G^.erYor, 1 .contra la comunjy recibida fcotencia» 
^'on algunos fiindamcntos infinuppaia que el teftamento nancupativo 
poílenor no revocaíTc el antciior tn jcxtptn por íu mayor fo!cmnidad‘, 
porque vltiüiamente, reconociendo h fisique^a de lo que opinava,fe arri»^ 
^*^0 a la coniaá opinión, q advcrtiadbi : A^hi éutem (uhiHus totém rem 
^fiimantí^ prob^hUms detur éd tejl^mentum ^olemne^quod m 
ip tptís fáéjíi fiisr 4 t reuoc^ndumyUot 7 mtmr peteras J¡í te^amenti pojierio-^ 
nmcupaíionem condíti^qu^tx f&qm in jeriptis facium ejjet , in eQ* 
^ coníien/t mtht cum frequentípri ¡chola injerpretum^%i ziXQ^c i.ftanm 
: /¿udergo pro indubitato hdhamfis poffe tejlamentum ¡olemne ith 
€ondiíi 4 ,m remean per po^erii^s nuncupativuf^ ipfo iuve^ 

^ ^^^■^*d^<^^uamboseri‘oresinccíKÓprobar que nodc otra for- 
U altera vajy íe.SiOQzsi^ el teñámcnco cerrado por cl pcftciior abícrro^' 

derogatoria de el tefíamento primero en cña opinión 
CIO mifmo Fabrolo error, i,\h\;^UG¿nef- 

diem ante me dikerit. Lo qual 
P^dido'fcrponJcrablc en los términos en que ños lullamos, 

feñor Conde-Duque la clauíuU 
Y^vocacorjáde ocrasdiípoíicicncs,y teñamentos anteriores ,cQ* 

mo queda referida fupr.num. 17^^^ ' 

eídercchode 


>fcnore A/! r ciucrccuQGC 

‘•eferida^ p'Srt írl°5 conocíaos ciclos que por las reglas 

feñora Goiidcfi i ^í^poficioncs en íu virtud otorgadas por ía 

4^- í 

guno» l.mc 'oüam Sí, ^ IT poi' íiibíiancia, ni frUco al- 

p^tit .ijured. Afñ,^ decif, 2,7 j.h«íw. j.Mo* 

2. ,Q n Ofalcii. »«í», 1 1, D. Valenc* 

tenor difpoficion.dex? P‘;clc:var cüc teílamento de los efeaos de ía pof- 

como el Achiles de fu ^ permanente, C^;>, jiatu vahditatis, 

dad, y arrojo dealounnf conlpirado por loque la volubili- 

-“T' Setii; 

de elle poder. parad otorgamiento 

didadss,y rcqaifitos «ii derecho 

J negando Ja poteftad en la feñora Condefa 

Da* 


Duqúefa para lacxecacion c¡c lo obrado en vírtüd di «1 poder* 

179 Yrcícrvanclopar 3 ocronempo,y lugareldeícmpeóocon la ía* 

risfaccion de cílas vkimas partes, micnibrosjó medios con que Icsícñorcs 
íMarqucícs, y fus Abogados las componen. 

180 Debiendo íetjesbuehos correfpondiences en el conocimienío 
de las reglas, aisí como concebirnos que nos cbnfieífan las prcliipucílas 
fobre la naturaleza, y efeoos de la pofteriot diIpoOcion de lafeñora CoO" 
dcía.e'n virtud del poder de el feñor Conde, reconocemos 
confeííamos que deven proceder en los términos de averíe otorgadoci 
poder , como qualquiera otra difpoficion tcftamcntaria por perfona 
habil.y capaz para ello, y con el concutfo de lasfolemnidades, y rcqnifíw 
prevenidos parala validación de el aélo,y que ijMOWodífSíw^wefucÁíciEíi* 
perfe ¿iojó dcfcdfuofo.no quedaría alterado, ni derogado el primctc leíla* 
men to,/.///»rc, i S.de/e^.j. Surd.fO»yi}oo* Giriac. íontrmtrf^éo.numi 
¡I 05)* fi bien cño pudiera permitir algunas declaraciones j que como age* 
ñas de nueflro intento omitimos* 

1 8 1 Et ideo e//4»»jreconoeemos que es notoria sn turé la ícgla de 
que el Furiofo,mentccaptOiVcl qui aliquo mentis virio laborat,es inicñs* 
ble, vt prov.in l. z , l.fl.famil. l.in adtterfa, 1 9 . 1 .^ui teJlaw.zOé§.T¡eejvefr‘ 
riofas, ff.de tefiam. l. furiof»s,s. C. qui tefiam. fác.poff. §. ítem ftiri&fuH 
ifífi. Quih.mn eft perm.fuCi teji. eap-cuf» dilt¿ius,de fuccef.ul) intefi.L í J* 
fíí. r .part. 6 . vbicommuniter DD. lul.Clar.i» S.tejiam.quáft, cú.Sto 
m furto fus, Gom.in L 3 ,Tír«r.»»w.é.Cald*Pcreit.co»/li4.»»w. 3 .Dom* 
Roder.Suar* allegut. i * per toti Rey noí. ohferu. 3 z Seise decif. Arag. 
jCiriac. controu. 3 36. cum alijsplutib, Antunez de Portugal dedonut^ü^* 
l^.cap.i ¡.dmm.ztt 

1 8 a Pero que con femejante regla (piedra i y Vafa fundamental dd 

(¡dificio de lapretenfion de los feñores Marquefes) aya quedado , y que* 
ídcfranccido el poder de el feñorConde- Duque, y difpoficiones,cn fu cof* 
fequcncia otorgadas por la fcñoraCondcfa-Duqucíaíumuger,coinoíí*^ 
cierto en el hecho, éof opus,hic Uhor. 

183 y para vindicarla de objeccion tan agena déla verdad, coiu® 
hija de la maquinación artificiofa que la ha fomentado, es prccifo 
procedamos con la brevedad que fea pofsiblc , por los varios medios 
por los litigantes reciprocamente íc han controvertido» diridiendolos 
fcgun la ferie que tcfultara de eíte i'nforniCa 



jQuea hs fenores Marque fes les ha pertenecido la olligacioa ¿eprohar I4 
incapacidad por in[anta,o defeBode memoria de el feñor Conde- Duques 
J en que forma lo han deuido haz,er para viciar el poder que otorgo, y 
dijpojícionesen fu virtud hechas por la feñor a Conde fa~ 

Puquefa ju muger. 

[184 Veálosfcñores Marqucfes Ies aya pertenecido cñaobll-^ 

gacion,ycargadcprobar laincapacidad dedieñorCó» 

de, faadetur. Lo primero, porque al íc ñor Duque de Me- 

«ioadclas Torres padre fe le dio la tcniua,como queda ponderado', y fin 

embargo de que Den Cliriftoyal de Paz (om.i.eap.69. confeíTando que 

*^s mixto el jaiziode clla,no quiere rcnditfe a comunicar prcfumpcional 

que V encCíVí inducat onus prohandi tn admrfarium, refud ven Ips Auto» 

'es, que gj verdadera la poflcísió que eña comunica, Menef. inl- pojl mor- 

*‘^>CAefideicom.num.z}.Kczseá.mLs.tit.-/.lih.^.RecopiL ibi: 

f fe vera pojjefsio efi iUa que acqmrttnr ex remedio dtBe legis , y cOn- 

tmuandüle por fcmejance ticulo,y medio en los feqorcs Duques •, y fiendo 

po' efte convCpto verdaderos poíTecdores , y reos convenidos en el juiziq 

FCitotio,y de propriedad,es predio que gozen de fus efeoos, transfiriená 

. ^ obligación de probar snlosfcñores Marquefcs,/.Cfrí/ conditto,C.de 

Werd/c 7 .ibi: F fprobationes ah eo,qui de poffefsionevdlus ef exigaatur, I. 

Jf'f-C’dereivindic.ihhNon nift fuam intentionem implentt rejiituere co- 

híi.tií.z part,^ , Pero muy grande nace d los tenedores de las 

r las tengan con derecho, o no , que maguer los que fe las deman- 

aa’^fí i^^ptidteffen probar finca ía tenencia en 

terd ^ ^°™ifmo íc deduce dd §. Retinendainfi.de in- 

'^^«'íifrf.Ruin.cííj/. s4.««w. j. lth.4.. Thufe. litt.Ri 

N oener *”**”*' ’ ‘ ctcz /B /. j jit, 1 0, hb ,^,ordm. gíof. 1 ,pag . i z 8^ 

■ &J rs 

ciadcdcreclm hallan c6 la afsiften- 

cl poder ocoro* ^^^"toridad de el inñrumento , como loes 

ineap ^fctivano publico.y teftigos, i5al.cí)n/’.437.»aíw. 

habebat pro f ñ ^ nat.fuccef, feud. en donde dixo: Quod 
rinac Je • Surd. conj.i js-pradp. rmm 6o. Fa« 

»um. 1 z. Thcíau" ' ^qHafi.99- 

■Cmldecif.^^, Altogvad.«»f yo. 

jCiriac controJJí ^■^^^^^^^^^^^■fom.i.controu.cap. ,6.d 

la ca da¿¿«..c,a > po,,.. 

M (fi- 


tí 


^tiÜos,CJe codidl. vbi Gothofc C 4 ^.v!t¡m^h¡ Scrib. de faccef, ’ 4- 
p 4 rt. í i Dcchn.confiz7’»ii»*‘í9di!’’Í' Mafcar;ft¡f>f/«/*x84.w«í».'o. e- 
noch. lib.6.f 'r&f\^M»m,z%Menc\\.totn.x.líh. i . de Juccej.prcgrej. §. i . 

187 ^«0 aunque la probanca de el furor» y carencia dc 

iüiíio fe deduce de congecurasjV prcfümpcioncs.han de fer tan Violentas. | 
y vdévantes.qucprecifayneceffariamentcle concluyan, y en efta fonxia | 
ic han devidojüftificarjy probar los feñotesMarqucfeSifin qñc bailen pa- 
ra perfuadir la infania otras prefumpciones.y coogécuras de inferior cali» , 
dad , vt tcncut Petr. Koyt‘decif.z.Lítmn.num. 5 5 . Tuich. coriciuj. 54 1. I 
\ícrb.F¿iror,mm.^7.V3x¡n.í» fragm^eod. verb.FBfcr , mm.xj ó, num. 
■ijy.ibiiHíüc tjlqmdfgnaconcludentí4 famm deben; ejfe t MU , •vt te- | 
inoHeant hom 'tne omne iudicium otfinemque meníem^Q mfelkñtim , Ti - 1 

hcr.Dccian.co»f.ti7.»iii»-‘i9diki.Migon.dedf97‘’^^''^‘^ ^ Cald.ro»/.| 
i^.ttam.uhrgdJeacqüir.pojJef.qmft.h^r^ « .to»#. 5 é.Burat.flVh/.z 5 á-l 
ba«>.i.&ibiFe!.'enti!.»»w.z8.Nogacr.««íí'^.t5.»«w.69. Phebo der 

'■gZJnprindp.b^xhoiJíd.mt.ii.num^-;* ^ T 

188 Y nb folo ha devido fer concluyente la probanza cort'ü 

ciuyentifsifna» porque contra prefúnapcion de calidad natural » fe rcquicrci 
que feámuy exa£la, Ánton.Goni./í>/-3- TWhs. 
0tRot3jedJ.%ihri(im.íO,i^dedf,zS)S.Tium.3-p4rt.7.dmerJ.Simü^ 

de Pratt. de ititerpret.vldWtVOÍtíiitdihtítiDíefp.í» dtibti.folat.^> nufffi i 
Batboí.vbi proxird. > 4 ' / ' 

189 Yde cltiempodclafto.yotorgamicntodcelpodcr./f/.a./^*", 

iefidm. §.q»Acamq»e , Je tejlam. Bart . in Li . »»»». 3 • de boaor. po¡Jef,fMf-,[ 
'AleX. confS s.nuwí. 7 .lfb.i, l?aúLde reftgn.lib,i l • Magon< 

dedf.py.nHtn.i ^Xyaxan.dedf.ij^.num.iQ.Rotzdedf.'i 3 ipdTt. 7 'Xtu’>^ 

zy.C^ dedf.z9^>K(im,¿^.BixhQÍ.cutf}pl»Tib.dt¿i.'V0t.i i.swpí.S. íq 

'X ii fin que baftc del tiempo ante rior,b pofterior , fino en los caíes que re'j 
fcrircnáos cnfatisfaccionde lo opuefto por los feñores Marqueles en 
medios de lo congctutaljí/e^ao /»/»■<«. ^ j 

i$o YlosteíligosquehandepucílodeafloS efpccialcs.ee que 
tenden argüir furor, han devido fer conteftes , no bailando los fingulare»» 
porque aun para probarle in genere, es propoficion que cflos bailan', fe 
mica lo referido quando fe pretende probar el furor i» fpedeúe algu^®*’ 

áftoscicrtos.y particulares j Mafcar. fowf/wy^503 -M.t 6.£a, ly- (onc 

8í7.»«w.8.^ concluf.io^p.num.} 3.Farin. vcrb.Fwror ¡num.xpo- 
’Jeqq. CaXá.dia.conf.zj^.ntim.j.Tükh. vcxb.Faror,concluf.s4 » .Hntn.^7-^ 
Magotí-dec/f.^j.mm.p. Mkx. de t»4Íor. i.p*rt. qu/tfl.i. nutn. 383 . 
feqaentih. 

191 y con los aílos que han podido ícr aplicables a caufa difcrcP^ . 
'que el furor, por fer cquivocos.y capaces de admitir, inteligencia cuerda» í 
^tudcntc,no fe induce fu probanza por no cpncluir per pecejfe , como a 


7 * 


prcc!To,Mendch.//^.^./^y^/iw/?f.4 j.rmm.i 2 . Mantíc. Hh.u de conieih'íit^ 
5 >num.i i.MakÁt^eóm/is}. 5c 5 0* ó* Súvd, conf-S^* rmmM, Reta 

nnac. verb. Fmor nt 4 m.i ^ ó¿ Pacian. 7 /K i. ¿í 5. Cafíilf. 

^om,^,con(ro (4 cap^^i.num.ij. Roy2. 7 /if. i ,m4mA 6.ibi : Qj^^des 
^ntm rei emusquém complures ejje C4(4 ^á pojjpint ei vnsm cextam 
^^^mtrthueremnoportct, 

Í92. De que proccdc,que nielado de túar piedras fe ha tenido poc 
Prueba bañante de furofino cílando venficado no procedió de otra caufai 
la inobediencia a los Mcdicos,y rcíiñcncia a Us medicinas, porque pue- 
de nacer de otro accidcnccjui defcubriríe cala cania , ni ha^er otros aí^os 
^Icompucños^ni blasfcmariQ arrancarfe los cabellos, vr probanun A .uh, 
P^^^i^^^felat.h\cnudepr4[,ret^i.ptAL)'í.jnfíri3d\Qíui$r¡py6.nt4m 

* 93 Corno tampoco por tal qual aífto defordenado c^'ccutado 3 car 

^«//(quándo por otros rcpecidos de obras^y palabras , como en nud- 
|iQstenrunosfc halla probada la capacidad) fe ha concebido, y regulado la 
^nia ; por cuya ratori los rnandatos ineptos de los teñadores, > fuera Je 
^poficO| fe han repelido de lasdilpoficioncs , fin efirm irlas por vic ioL ,, 
^ ^^^d^s¿cdc\iviod-fi^ §Jní4lícr,ff de 4ur,^ arff. /r ^ 1 d. 

0 if^mpt,funer.í,(jaidjtminJuote¡l4mento,lf,decoi¡d, 
‘ dekg.i. Cotn.fe«/.9 I. í’fl /,4 Panf, 

de ^^Anúc.i¡h.¡,,de conic 3 ,tit.%.nt 4 m \ j.DuranJ, 

• 7'^ I , pletíifsit^e cum plnrtí)Hs ñiíboídt^.vot, t i.exnuixi, 
*hCHmjeqq. * 

total caoarlfídrTJ!”^ nccparalatírmczadc eíteftamentono fe requiere 
puntoSrad,’/ >/■««« que bafia no eflar tnagenado de tuclo 
tniento dcbil fl aifpone •, porque fe ccmpaücce rener el cntcadi- 
baljaizio y Inr coriíürmcs 3 perfonas deca- 

l.fHriofum Mi, bañante difpoíiaon para qáe fea teñable, 

tidoTif.í/ef//- , ¡j^ * i* 0 con¡, t iy. Hlf. 5 . num, 5 z. loícph 

■'-r. 8:r;itír:'- : -^^xin.dccíf* 52 pojihti. 

J. GraciatUflw.í. c^fi.$ 4 U Zactl' 


laf. 

T 
L 



la Obligación de probaHaulidn¡*rd^ ^^rqUcftsIcsha pertcneci 
pode clotoigamicntodc elpodcr-7 Conde-Duque de dticn 

calidad que ha de contener iLobfncT P^tfc^dido 

i dcíceudcicrnos aora á txamin 


filosfcñores Marqucfcs han hecho laque Revieran para obtener en efts 
juizio, incluyéndonos en los medios de que fe han valido para actedi- 
larlo. 

196 Eflos los han coropueflo de tefligos, ponderando con fus depo- 

f.cionesproban9apoÍ!tivacongctural,y prefumptiva , por la calidad deia 
enfcrmcdad,y delirio, experimentando en eldilcuifodc ella, y queantc- 
cedio al dia de el otorgamiento de el poder, y otros de cuyos medios 
fim agemm para mas claro convencimiento de todo. 


§. II; 





dos [eñores Áíafquefes mhéti prohádo poftiuamente e¡furot,y i§*, 
lino me fttponen padeció el feñor Conde- Duque de el dia, y tiempo 

de el otorgamiento de el poder. 


¡ipp A Nícs que nOs incluyamos en el examen de la probangac 

dia lV¡icrcoles,quc fue en el de el otorgamiento del pode 

dexaremos previamente reconocido quando, y como tomo principio latn , 
fermedad de el feñor Conde, y curfo de ella hajlael referido dia Adiereth^ 
/« ’, y delosfupucñosciertos quede eñe reconocimiento anticipadode- 
Staremosformadosjy hechos, nos aprovccharemós,tio foio para los medios^ 
congcturalcs,y prefumptivos que han ponderado losfcñorcs Marqucfcs. y, 
deque trataremos defpucs, fino es para el convencimiento deiasdepofr 
cienes de algunos de los tefligos fobre el medio pofitivo, que antecedef*» 
aloscongcturalcs.yprcfuraptivosfobre la capacidad de el feñor Conde 
en el referido dia Micrcoles,y tiempo del otorgamiento de el poder , oh' 
ícrvando femejante orden, porque con otra fuera mas difícil la claridad 
ique defeamosi aviendo concebido, y tenido prefentes ambos mcthodos,yj 
difeernido para lograrla el propueflopormasapto,y compatiblc,fcgu»l*’ 
arciculado,y probado,y circunflancias de los tefligos fobtc ello. 

158 Yparaque efeuferaos controverfiaenloqucno fercquierc»f 
pide la verdad, y fidelidad con que fe deven tratar los hechos en todos le* 
juizios,y llegucmoscon menor embarace donde fe pueda excitar , y 
poncr,y juntamente convenga. 

*59 Suponemosloprimcro,porloqucrcfultade vnas,yotras pf^l 

bancas, y en que conforman las partes intereífadas en ellas, como al 
ÍCondef^c le reconoció el dia Sabado quince delulio con delirio, y j 
(dcfconcicrto en la razón. 

200 bo fegundo.comocfle accidente fe fue continuando en los 

fucccfsivos,y como en ellos fe le hizicron diferentes rcrQedios,delang’^f 
y vna ay uda,con que obro veinte y tres curios. .¡¡ 

2.01 Lo tcrcero,conao en el referido dia Miércoles por la tnaña«^' 

jgucotorgó el goderjfelc conoció con foísiego, quietud, alivio, y 


aoi I’o quartoicoraocn cfta oc3fion,y mañana otorgo el dicho po- 
dcrjjr yna donación, ó nombraraiénto de ynatab'.a franca de lasCarncce'» 
riasde cfta Cortc,afavor tic luán Vieence,¿f ¡ua AJem 

2.03 Lo quintOjComodcípaesQC hcomida leíobrcviao vnlopor, o 
lecavgo, de que no bolviOs falleciendo en efle eflado el dia Sábado fi- 
guíente. 

2.04 Lo referido es lo que no permite díida^alteracion» ni controver* 
fia en el hecho. 

^05 Lo que fe ha dudado 5 y controvertido folo en el hecho 5000- 
fiílc; 

2.06 Lo primero, en fi la enfermedad empeco Viernes en la tarde ca« 
^^^cedeIu!io',ófifue en elSabadofiguknte por la manana.óporlatar*- 
^^5 ó fi lacalenturafedefcubrió, primero qqe el deiiiiü,o al contrario sel 
delirio le conoció, primero que la calentura. 

2‘07 Lo fcgundoscn fi d Martes en la tarde precedente al diaMicrco- 
^^sde c! otorgamiento de el poder tuvo remifsion 9 y permitió intervalo 
la enfermedad de el feñor Conde, refticuyendofe por algimticmpo a fu in-^ 
^^S^'acapacidad, porque losfcñores Duques lo han afirrnadosy los ieñores 
/^arquefes no lo han reconocido. 

^^8 Lo teccerogen fi la quietudjíofsícgo, alivio, y mejoria de el Mier«« 
fue omnímoda rcñitucion ala [anidad, c integridad de juizio, y lafu'- 

«cíente para el otorgamiento de elpodcr, y losados cicecutados en cílc 
dia por d (cqor Conde,convicnen con la íanamente^ó perfuaden e l furory 
^infania. 

2.09 Refervado eílo vldmojcomo queda ofrecido, para el lugar mas 

oportuno que le correfponde,y convirtiendonosálo queíc controyicrcc, 

y dudafobre el principio ele la enfermedad^ y fi fue con delirio, ó precedió 

^calcncuca*,yfihuvo,ó ñola incermifsion, ó intervalo de el Martes 
en la tarde. 

moV^ r no han probado, C0“? 

con dehrfo la enfermedad de el fenor Conde tomaíTc principio 

d Martes * tampoco que no huvieíTe incervenidp el intervalo de 


zi t 


T P°''®'‘^°"íríno,quclosfcñ, 


d'irnn «f ! ’^^^í'^ñores Duques han probado queacl 

feñor Conde, antecedió afsimilrao .el 

bado Dor ''^Jiipofidon Viernes precedente en la tarde , y Sa» 

de delirio. acompañada de calentura indemne en cftgs tiempos 


Martes en 


eftc efiavo remitido ei 

2.0 DOr el efolc ól r^r integridad de fu jun 

^ P el eípaciodedos hora?, con poca diferencia, que dut¿> el mícr. 
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^uod mm JuadetHr ex [epentiks; 


2í 4 Lóprimcrospofí^uelostefiigosáeqBtfcíiaii valido losfcrlcues 
í^arqueíes examinados dcbako ¿^ /<<e feguni^yrégunt a de tenuía - 
Wradep^oprkd^dtyjldem fol.zzj,B. que es donde íe articulo V/ 
'¿kdnáo como tomo principio U €nfermcÍadJiO\o¿c^'Omv\tQ^v^c aviei> 
do concurrido, y aísíílldó elfenor Conde á la vifitas.jucgOj, y diveitimicn- 
\o en que intervenian los Cavallerosdc Toros Icgun io lia2ian los ckidás 
días eniú cafa en la carde de clclcl SaBado» cftando en efte juego^y diver- 
iioíd fe ie reconoció que no eftava büenos por algunas razones poco ccíi-^ 
ccitadass por loqualícrctiródcla virítaj y los Cavalleros dexaron coii 
tüa novedad d juego,}? la cafade clícnor Cündcsfeparaadofc cada vnó 
paraiaíuyasó otra parecí, dando eñe tiempo por el principio de la enfer-^ 
liicdadjy por cldcíconciertodelás razones qadvirticron,que fue con dclk 
xioííegun fe deduce de los ceíligos (como fon algunos de los CaválkroS 
que fe Bailaron prefentes) que íc exprelTan con fus depoíiciones. 

'11 § Don Francifeo Fernández de Andia y Raiayal , Vizconde és 
Sa nta ClarasAí^r/^o?^^?^.^ 5 1 ibi t T [u enfermedad comenfo por defeon^ 
cierto de la cabepá S abado en U tarde quince de el dicho mes , en que 
uantodever júgkr álhombreyaltejiigo^y a otros Cauaücros que efiauaé 
'en fu quarto^ 

116 Antonio García de la Barxa y Cangasiveiino dcIaCiadad ck 
^ovOp jMefh.hum.s^^ • ihh Que elSabado quince de IfJio del año de 

á cofa de las tres de la tarde poco mas^el tefiigo^ como acoflumbraua los 
tnas dias ^ fue á las eafas donde viuiaeí jeñor Conde^yhaUhque tnía faid 
donde algunos Caualleros fe entretenían ^y que de ordinario folia eflaf d 
jeñor Conde y por el gufto que tenia de que le fuejjen a entretener ffúlb duu 
algunos Cauaderos que efauan jugando \ y viendo que faltaua el feñvf 
Conde, pregunto por Ju Excelencia, y le dixero fe ama entrado en fu quaf^ 
io indifpuejioi con lo qualauiendo efiado aUi algún tiempo, vi/lo que no hl" 
iiia a falirypareciendotes que la mdifpcficíon feria cofa conjíder able 
f on la conuerfacÍQn,y fe j alterón todos, 

1 1 7 Don Diego Vázquez de Aldada y Ribera, Carallerb clel Orde^ 

de Sanciago^vezino de dicha Ciudad de Toro , y Regidor en ella , 
num, $69,\h\iT el dia que cayo malo eflaúa en cafa de el dicho feñor Cof 
de-Duquejugañdo al hombre con otros Cabañeros , como ¡olían los 
dias, por entretenerlo, y por el gujlo que de eíotenia fu Excelencia, el 
tfiando viendo jugar fe leuanto ,y deü4 rona fu quarto ,díZjtendo que 
malo\ y por que antes jé reconoció por algunas razjmes que auia dicho ¿cf 
concertadas, a todos les pareció era cofa confiderahle la dicha enftrmed^^^ 
y por efjo bf enemente fe de xb el juego, y fe inferiusjcxan"»^'* 

nado en ccnuta, ibi : Que el Salado quince de Julio de el 

^ño,como entre quaíro,y cinco de la tarde, fe /cuanto el jeñor Conde dedo^ 
de epaua (entado,y dixoiJíduy malo me [lento d la cama me voy 5 y el 

go noleoyb otraspalalfas mas que las referidas )y en di^iendoh jefi^ l 

¡acama, ^ 
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1 j8 El P. Fr. íuan de lefcis María, .Difitiidor de la Orden de Carme- 
litas Dcícctlqos, a/ í/empo Je or¿{e?í de ¡a fe-- 

ñor^ Conde [4 retir dTon al feñor Conde-Duque d¡i 4 apofento^ e^e di a por Í 4 
(hablando dd refendü Súy^áo) obligada la feñor 4 Condef^ de ¡4po^ 
oaconfequenctjí dt ajuJiamieníQ de raz^ones que hablaua dicho feñor Con* 

4 c Duque , fegm la jeñorá Conde ja le dtxo al tejkgo immedtat^mente 
aquella tarde, 

i 19 üc^nJosIosquales cefligosque en favor de los feñoresMar- 
^^^clcshaacicpueftolobic el principio de lu enfermedad , porque el Fíer» 
insano luaii del Rio, 540. íolo dize de oidas,que cornen^ó por 

detconcierco de lacvabe^avpero fin exprcision de el cicaipo,y principio 2 Jf 
Padre que callando loque todos deponen fo* 

clíuceífode clSabado en la tarde, luponc que la eiifcrmedad topa 
pí'incipso con delirio por la mañana, en cuya circuaftanciade el delirio» 
^Oíiio Íingularjíio deve {cicxciAo^Cáp.OfnninegútiOydeie^éus cum vulgaím 
tenias de que le dexarémos convencido en ella ^ Iolo íc puede deducir que 
d Icñor Conde en dia Sábado en la carde íc le rcconoció cl accidente de 
^^ddiriotperb no perfuaden de que fin el no buviclk padecido, y empega-" 

^ alencir Viernes en la tarde alguna ¡ildifpoficion,y qqc el Sábado por la 
^‘^^analadcxaílede experimentarla con alguna calentura , porque los 
^^fiigos,que deporten de vn tienapOpy a£i:o cicrcosno percuten, ni compre- 
^ndenotroánterior,bdiverfOíniíus dcpoíiciones reciben txtenfionpa- 
cljvt nocant DO. in Loptitñarh^ i fin.Cod, de contr.emptÁ\A, Clar.f* 

PoLci:xnJeprobJtb,i,c4p* 3 6,4 »»í».i4.Hermofi pU^ 

dñtm.67» ^Jqueinfn.cHm 
p ür 'th. ^ox^s de intompaí,^ 4 rí,i, cap, I ,num. § i . 

1 ‘ ^ r r figue,quc fi ips íeñores Duques tuvieren pr obado quc 

reconoció) 5 ó Viernes en la tarde, a 
ral ¿dcícübncndoíclc en alguno de cños tiempos la 

cnfermed^T^^^^ el que Sábado en la tarde tomaíle principio la 

los kdcfGubrieífeí pues eñefolo los cefligosde 

urcír y concluyen dcfdc ci Sábado en la 

anterior principio foi^ 

reconoció el ddirio \ ^ ^ Sábado en la t_arde, en que fe le 

pateti ' ^ deponen los tefligos de los íeñores Marquefes^ 

dt UprmkSrZy-^’’''^] ^“í ''"■i"”''' * '«««. f<ur/4 

los ÍcLks D«;, VJf D N r 
.os„.A,.„sdo'C;Sl™ 

Clu.ftoval de Ontsnon,»»».,oó , y;'”"* **'«“.»»’»• ■ “* !• ^>00 

fiaFrancil irií- TifriP ^ *' b).IuandcLeddma»«i*í».io87.Do«! 

eonseftandoqueyiemes 

ca% 


catotcedelüííocnlatardcfelcrecoilociaal f¿ñor Condecen aígiína in- 
difpoficioa j y calentura-, y de oidas DoaBernardino Ramírez, Clérigo 
Pícsby cero, Capellán q fue de el feñor Qonác-Dao^iic^Adens, num, 1 047. 
y aunque fin la circuníianGia de la calentara depuío de efia indiípoíicioa 
afsimifmo el Padre FrJuan de Icfus María, teftigo prefencado por losícño- 

el Padre Fr. lulian de Navalcarnero, 

2.^5 Lofegundo sporqueíobrcquéfele huvieíTe juntamente reco- 
nocido á cl ícnor Conde con no buena diípoficion, y calentura Sabado 
gaicnceporlariiañamjlodeponendebaxo de las referidasprcguntasto- 
dos!osteftigQsqu :íe irán ponderando» 

224 FdDoítorLazaroQelaFuentCsIVJcdico deíafamilia defu Ma* 
écftadjV vno de los que afsiftíeron al fenor Conde en fu enfermedad, 

C? ' 1 . - . _ 

mortal mim 6 1 o 5 ó. ibi: eltejligo no fupo (físe d feñor Conde cjtutiiejjt 

malo de la enfermedad de que murió hafa el día Saltado quince de Itdto 
mo d las nuetieique amendo ido al campo yiefpues de auer comulgado^ j con^ 
Jeffado.cúmo lo tenia de cofiambre cada dia porque aunque entonces m k 
•vio confefjar^ni comulgar ^juZjga de la cofumhre ordinaria que tenia de 
da diajo baria aquel dia^y eltefiigo ejiaua ocupado eu *vi¡ltar los enfermos^ 
aunque no fe acuerda donde fe bada, mas de que auiendo huello de elcam- '. 
po pocomas de las nueue de el dicho dia^le viopltefiigo en el apofento donit 
dormía junto d fu cama fentado,y le dixo que no eflaua bueno, y el tefiigo k 
tomo cl pulfo, y le hallo con calentura, y le dixo como la tenia \yfm embargo 
no fe de [nudo, ni acofo por entonces, y fe animo d afsifiirpor la tarde d vnos 
Cauallerbs de Toro, que fe iban d entretener, hafta que d cofa de Us quatrh 
it las cinco de la tarde, que no fe acuerda de la hora fixa,mas de que lepare^ 
'ce era ejia,feleuaníb de adonde efiaua fentado, y fe fue d la cama,haüanM' , 
'fe prefente el tefiigo, y le fue figuiendo,y fe de ¡nudo, y acojld , ayudándole 
criados^ Y amdci^ue quado fe fue día cama,defpues de acoflado recomdé 
que la calentura crecia, y padecía la cabepa,y deliraua,pOYque diZjia alg^ j 
vas cofas fuera de propofito. De cuyadepoficionfe reconoce^ que la erúct' 
medad,y calentura fe reconoció por la mañana, y que cl delirio folo íe deí- 
cubrió poñeriormente á ella por la carde, quando fe aumencava con el ere- 
cimientOá 

- 215 SimonRodriguezde Vbierna, Gentilhombre que fue de cl fr" 
tiot Condc,Aíem*num»io6z. ibi : ^ue el Sabado por la mañana quirt^^ 
ele Julio de 164 § ,a(4Íendofalido al campo el feñor Conde, como folia todJ^ 
'las mañanas, bolutb algo mas temprano que otras d cafa, y fe echo 
[obre U cama, y foffego como vna hora,y comio bien, y con quietud. Y aoe.c;- 
clfuccíTo que queda expreíTado déla tarde*, con que afsimifmo por efle vd' 
tigo fe verifica que el feñor Conde tuvo indifpoficion por la mañana, 
poravetfe recogido mas temprano de lo qucacoíl:uinbrava,de el csín?^’ 
como por averíe echado veftido en la cama, y que en toda eña 

C3' 


'^7 

careció de delino>pucs no fe le tcconoció haña la tardejantcs bíc n que co- 
nnb con quietud. 

zi6 Don Diego de Líamacanesj r o 5á. dcfpücs de avee 

referido la falida al campo Sábado por la mañana, inadc , aver dicho en el 
campo el tenor Condc»^<'4f eflaud pata montat k enmallo [coma lo jo! 
^^Zjer)y con ejlo fe hi^io hora antes que ¡oltayy fiempre que holuta 4 
Cafa le falta k recibir ai apofento donde dormía la femra Condefa fu mu^ 
ict\ j como aquel di a vtno antes de ¡o acojiumbradoy fe adelanto eltefligOy y 
entro en el apofento la femra Condefa^y la dtxo como el ¡eñor Conde no ve^ 
tita bueno: y con efto falto al dicho qúsrío , y te mando ai tefhgo lUmafje al 
I^oílor LaZjarOy y le Hamo y y amendo reconocido el pulfoy le dtxo tenía ca^- 
Icnturay y aunque le díxo fe acojiafjeyno quijo haZaer(o,nt fe acojib hafla por 
tarde entre cincoy y fets. De cuya depoíiuon aísimiímo íc deduce a v ciic 
reconocido la indiípolicion,y calentura por la mañana fui el delirio. 

^2.7 Fray I'saai de Icfus María, 107 uconicrta en lo niif- 
í^'^o.luande KrhÍ2\x>num.ioS6,afsimifmo de la ¡alida del campo , buelt 4 
mas brevedad que lo 4cojlumbrado\ y que fubiendo por U efe aleta p4 
¡t^quartOydixo al te ftigo y y oíros criados iH’joSy encomendadme a DtoSy 
que yo mueroy y que corrió en la cafa que efiava matoyj con calentura. 
^^8 Donlaandc Lcdefma V Robles, /W ítíw. num. 1087. concuerda 


El Padre Fray luán de SantoThomaiteftigo prefentado por los 
Ignores Marquefes,A/í?w.Wííf^. 5 5 g.declarandofc í'obre lo que avia dicha 
la información recibida, íin citación ante el Teniente de cíla Villa de 

Madrid, Aíifw.wfiw.j 57, 

.^ 50 Don Francifeo García de Hoyos,vczino át Toro , tefligo afsí- 
nai mo prefentado por los (cñores ^67 (e le cono* 

^tar^e d^Jl ttndi¡p ojie ion la mañana delSabadoyj d delirio en la 

dos^fe n u carece de controvcrfia , que por los ceñigos pondera- 

en que le le defeubrió al ienoc 

XQCOnoc\rnA^{\^^^ 

niañana-fta?n^T ^ ^ Sabadopor la 

^ -^taindiípoficionfinél 
2^ 5 z T I* v*« 

los Icñorcs M reconociendo la certidumbre de lo referido 

de propied d fus preguntas, fegunda de tenuta,y tercera 

ñorcUdc i-í ) del íe-. 

^ p ^1 Jabado por la mañana. 

^'^^‘^«‘•P.porquc aunque aísimifrao articularon el delirio en 

nn . rn deponga, fmo es el PadrcRípalda, 

que como vnico no dev'efcr creído. 

'de llt demás de las tach rs que padece eñe teñigo 

2 ^/^rOíquamio dikutramoslobre el tontenidu de toda iudepoíi* 

O cien. 


oon,clconvencímicntocncüapartccscvídcntc,porloquc rcfulta oe la 
dcpucftofobrc ello por Vnos.y otros tcfiigosjcuyocopioío, y fuperior nu- 
mero fupera la fec de lo que depone vn teftigOf y le dexa convencido de 
íalfo,cum pluribus Farinac.¿ír tefiihi 4 s,qHsJt. 6 s*num. 5 . 

2 j 5 Y porque afsimifnio lo es porque aviendo depuefto ^ que poí 
aver reconocido que el feñor Conde en la mañana del Sabado no habla va 
áproporí£Oíniconconcicrcó,difpufo que vinicÁTe luego el Medico > y lo 
vicífcicomo lo hizo;y que ordenó que aquella mañana dexaíTc el paífeo 
del campo, y cñavieffe retirado en cafa^finfalir ala carde á lasvilitas ordi** 
üarias de los Cavalleros. 

z 3 6 Y el Dodior Lazaro de la Fuente fupone fu vifita dcfpucs dc aves 

bueito el feñor Conde del campo,y no di2c cofa alguna fobre aver ortic* 

nado que no falicífe á la tarde a las vifitas de los Cavallcros* 

2 5 7 í^//ímix,porque todos los teftigos que quedan referidos » como 
fe reconoccrade fiisdcpoíicionesjcócuerdan afsimifmo en quefalió aque- 
lla mañana de caía, en que entró en San lldefonío, donde oyó diferentes 
Miííassfalió al campo, y íe bolvió a recoger con anticipación no acoílum" 
brada,y como a la tarde afsíflió afsimifmo á las vifitas de losCa valIeross 
con que evidentemente eftá convencido el Padre Ripaldacn la qualidad 
de que fe reconoció el delirio alíeñor Conde por la mañana > pues toda la 
confequencia de aver difpucfto,que por cfta caufa no faUeíTe al campo « ni 
aísiftiefTc a las vifitas de los Cavaíleros>cftadcfvanccidai: 

238 T»*» e//4i»>potquc no es vcrofimiKqnc fi el Sabadop or la 

íñana,como fupone el Padre Ripalda,fe le huvicffe rcconido a! feñor Con* 
de el delirio, y dcfconcierto que refiere , no le huvicra advertido la feñora 
Condcfa,y los demas criados,y perfonas de lacafa,ycoopcrado,y cocurU' 
do todos con el Padre Ripalda para que fe acoftalfe.y rccogieíTc , y no w* 
licíTejComo lo hizo,alcampo,y á las vifitas de ios Cavallcros. 

139 Y porque aunque fe podrá dczir,quc igual prevención fe devií' 

la aver pueño,a viendole reconocido indifpuefto ; fe refpondc , y fatisíacci 
que es diverío el cuydado en que pudiera conftituir vn delirio, que quar 
quiera otra indifpoficion.advertida defde delVicrncsiy no reparada de ca- 
lcntura,por juizio de los Médicos, hafta qdcfpucs del paífeo del campo 
tomó el pulfo el Doólor Lazaro de la Fuente, menofprcciando fu contr 
r^uacion por la le vidad de clla,ó por la efpcran^a en que á todos nos cool' 
tituyc,y co!oca,Ia propria pafsionen los principios de vn accidente , 


no recelarle congojofo, y de mas de cuidado. 

240 Ex diüis, queda perfuadido con evidencia el principio de 
enfermedad de el feñor Conde, y con otro principio que el que han f*' 

puefto los feñores Marquefes con el. 

24 r Videémus d Sabado en la tarde en que tuvo pnlf 

icipiojfc continuó hafta el Micrcplcs,ó fiel Martes en la tarde tuvo tcn^n' 
fion,c intervalo el delirio.’ . ' 


'28 

242 Eñe intervalo Icdcponcnsy concluyen copiofo numero detef- 
tigos, y aun con lacircunftanciadcavcrdifcutrido,eníi feria fufic ente 
para la difpoficion de las cofas del feñor Conde, advertida por el Padre Ri» 
P*lda,dcbax o íie U referida pregunta quarta de tenata,qaarta de preprte- 
dad,y quarta enla inflaucia de el Cenfejo de las probanpas de los Jemres 
lauques, Mem.foL 321. 

145 Don Bernardo Ra«íírez,-/krm.«««í. i047.jbi:rf/i/V¿oAfi*»’» 
en la íarde,no fe acuerda ala hora que era , e^uvo [ojjegado , y quieto 
peefpacio de mas de dos horas, que le ajsspo, y efiuvo hablando con el tef- 
‘Igo, 

^44 DonNicolasdeOntañon.Afew »«*?». rofo.ibi : T el Martes 
en la tarde, como d las quatro,poco mas, o menos tfiffego>j aquieto por efpai>. 
eio de mas de dos horas. 

*•45 El Dci^orFrancifcodcMedina,vnodc!os Médicos queafsif- 
*”:ron al feñor Conde en íu cnfermedad.ü^cra »««>. 1053. ibi : T efiovo 
efe mifmo modohafta el Martes iS.del dtcho mes por la tarde, en el 
e¡nal tiempo el dtcho Jeñor Conde en fu juiz,io natural , por efpaciode cío. 
eoqnartos de hora, poco mas, o menos,en cuyo tiempo fe confino fi feria btí 
^ectbiejje los Sacramentos', y alDoBor Laz^aro de la Fuente le pareció, que 
epar inmediato el crecimiento,no avia lagar ha fiante para admintf. 
^*'^’^le los Sacramentos, y afst fe dfirio para mejor tiempo. Y repregunta^ 


j^n que icñalcsió palabras reconoció el teftigo avcr recobrado fu jaizio 
^Ifcñor Condc?R.cfpondiQ,d¡2Íendo 3 ibi : /o wfirio de wtU bdihUr 

fon los que le afsiflian,que eran el DoBor Maroja ,y el DoBor Laz^aro de 
la Fuente, y con los Pages de fu Excelencia, y coneltefiigo , 4 cuya cauf 4 
todos tres Médicos trataron,viendole en fu entero juiz,io de que confeffap 
Jc,comoeflddicho,j [e retardo por temer el crecimiento inmediato: y que 
^^ffifOcafion fe acuerda el tefiigo entraron d ver al feñor Conde la (eñoní 
on paja mager, y Doña luana de Velafco , Marquefa de May 
I^nor Conde Us coman. ^ ^ ^ 
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de Ihr nni. r Lázaro de la Fuente, Medico como queda propucílo¿ 

ibi:r(?/ Ai ^rt en fu enfermedad, 105 6* 

delirio ^^*de hUoyCOmoalas feis de eiUy fe quieto dcl 

hora-, y elpSTR 7 o^lTf* fría por efpacto de mas de <o«4 

de iLl ' ^P'frth al teíligo en el apofeato del feñor Coa. 

el feñor ^ ffif lucido intervalo en que fe hallava 

l ^ jP ^‘ 0 , que era muy corto termino aquel para afíeirurar íeme. 

*0 ae ju etifeTríte and h^ña ei Alertes en la r ' y ^ t: l 

f r um Ump 9 quepa¡sQ,fs aquieto como cofa de dos horas ,peco 


mé$s 


% 

o 


1 


1 i 


■t i 


mno3,y fe le mitigo U calentara , y eflmobahUndo con U fenoraCondefi 
fii muger, y con el tejí f¿o,j otros criados qae alii fe hadaron , como eran 




eSa 


148 Siraon Roclriguez de VhizxnztMem, nim. i oía. ibi : T ejhttii) 
con ah'tina inqnletíid,y muy de [ganado de comer ísafla el Martes en la tar- 
de, que fe Jo¡Jego,y aquieto por efpacio de mas de dos horas , como de [de Us 
cinco, poco mas,o menos, hajia las /tete,j en ejle tiempo e(ium hablando coit 

el Padre Ripalda,y elDoclor Laz^aro de la Fuente jj aunque el tefiigo no 
fe acuerda lo que hahlaron,por auer tanto tiempo que pafso, tiene por aerto, 
y fin duda, por auer le oisíjlo hablar muy a propojito,y jin de [concierto alguno, 
que eflaUa muy en si: y el Padre Ripalda viendole tan quieto, de[e'o que dif 
pufera dejus co[as,y no fe acuerda fi fe lo impidió el Docior Laz^aro de U 
Fuentefo quien mas, de que d co[a de las pete, poco mas, o menos , le holuib el 
crecimiento •, y antes de entrarle , reparando fu Excelencia en el DoBor 
Maroja,que ejlaiia allí , dixo: Quien era ? y rejpondiendole que el DoBot 
Jídarojailedixo: Que [e holgm* mucho de verle, por lo que leauiade- 
feadoi 

Z 49 DoñDkgodcLhvcíícanzs, didem.num.io<S y.ihi: Tepo duro 

hajla el Martes en la tarde, como de las tres y media , haflalas cinco y me- 
dia, que fi (o¡fego,y quieto,y por efpacio de effasdos horas, auiendole Jan- 
grado el Domingo,y el Lunes, y hecho los remedios’, y viendole afii quieto, ‘j 
que el Doéior Laz,aro de la Fuente dezJa no tenia caji calentura, el FadfC 
%ipalda le disco fi podía di [poner de fus cofas el feñor Conde , y le reJpondi(f 
qnenosqiée efiaua cercad crecimiento ^y queajsi mera apropofito 
experimentar como entraua en ek y a ejie ttémpo entro el Doéior Maro]^ 
al dormitorio de (té Excelencia^que ania venido el dta antes de ValladoM 
a curarle^y afsijlirle »y pre^untoqmenera yj/ ¡afeñora Conde fa fu 
refpondíoyque era el Dodor Adar ojasd que dixoyque fe holgana mucho 
fverlcyporque le ama dcjeadoy y le hablo gratamente. 

zyo Andrés Dualde, Barbero, fangrador de elfeñor Conde, 

ntéfn. io6%.\h\iEn quanto a que el feñor Conde el dia Adartes por U tafdt 
fie [offegOiy quieto por efpacio de dos horas] y que lo Jabe aporque fie halíb pr^" 
fieme y le vtb hablar con Don Diego Liamacanesy D. Nicolás de Ontañotit 
y el Padre Ripaldaycon quienes hablaua en la conuerf ación que quando 
taua bueno 5 y el dicho Padre Ripalda pregunto al Doctor Laz^aro de 
Fuente fipodia enefie tiempo dtfponer de fus cofas el feñor Conde y y le te f 
pondioy que efiaua proxtmo el crecimiento y queafsi no era tiempo. 

2 5 * F r.Iuan de Idus bhmyAdem.num. 1 07 1 .\h\:T que el dia Ade^^[ 

tes I %*de Julio por U tarde^hajla hora de las treSypoco mas y o menos 
d tefiigo auer fe recobrado d feñor Conde a fu juis^io aporque hall^^ndoje ^ 
fi^ cabeceray y afsifiiendoUyboluib al tefiigo los ojos , y le dtxo las 
ftguíentest Dios guarde a V , Paternidad Padre Prior , Dios guarde d 
Fatirnidad d fauoT quc me ejla haz^iendo : continuando la 


Á 


coneltefttgO y yconU fenora Conáefé fumugeT i que luego. hi^ 
jos el Aíarques de Aí^jrenéf j fu mug^r^ y oiros crudos de fu cafa yque 
concurrieron en ejla fa^on^en lo qual fke recobrando fu entero juizai o por 
cfpacio de hora, y medias y en efe tiempo reparo^ qae llegando fe de rodillas 
el Ad irques de Ad íyrenaje ptdw le echaífe la bendición^ y le dteffe la m ?- 
la q%al ejiendsb el feñor Conde s y el Adirques la besa , conuerfan lo en 
^odo el tiempo que lleua dicho como quando efiaua buena ^ al parecer de el 
^^(ligo,y defpues lebohio arepitirel lo mifiiío aviadcpiieflo prc- 

Untado por los fcñorcs \slinc\^odQ%A/íem.num.^ y en el num. ^ 8z. 

^52* Francifeo Vallejo, A£fw.«ííw.io74. ibi : el feñor Conde 

Martes en la tarde fe fojfegbty quieto por mas de dos horas a el parecer 
el te figos y que ¡ofabe.porque fe haüo prefente^y vto que llamo yna vez* 
^ Simón Rodrigue otra a Juan Vicente con quietud^ y que el P adre Ri^ 
paldadixoal Doéíor Laz^arode la Fuente f podía dtjponer de [uscopísi 

jlcrcfpondib que efaua próximo al crecimientOtj que afsi no le parecía a 
P^opofííos y que en ejia oca fon auiendo reparado en el DoHor Aíaroja^j di* 

^fendole quien era tdixo y que fe holgaua mucho por lo que íe ama de-- 
jf-Wo. 


^5 5 Doña Geronima de Mendoza 5 Camarera que fue de la fefiorai 
^^^ácídíyAdemmum. 1 077. ibi : el dicho día Martes por la tarde fe 

^^^^^tbpor mas de dos horas^ylevio quieto^y en fujuizjiop-ijque entrando 
^^ocafion el Marques de Mareyna Je dtxo: Enrique^ Enrique Jijo^co- 
^^o efias'i T al Padre Ripalda ledtxo que fe fentia mucho mfor\ y el Padre 
Ripalda pregunto al DoüorLaz^ato de la Fuente fi podia en efe tiempo dif 
poner de fus cofas, y refpondto que eflaua cerca al crecimientos y que a (si le 
parecía no fe hisukffe por entoncessy también diZjC enefia ocafionel repartí 
que hiZiO de Maroja^ylo que le dtxo. 

2-54 Doña Cacalina de Olí vares, ««w. 1 08 o.depufo lo mifmo? 

Pedro Pérez, ««w. 1 08 5 • lo milnio. 
luán de Arb¡zu,«tfw. 1086 . lo mifmo*’ 

^onlaandc Ledefma y Robles, ««w. 1087.10 mifmo; 

- CifnerosiM^i. ioS^.y otros teñigosjComd 
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íc fuponc en el MeZ.Z ‘ ° 

jjQ c- j.lodeponendeoidas. 

^^3raueie<: n alguno de los prefentadus pui jvuuica 

paradefvin!?r»t forma que pueda ler fu dcpofidon eftitnable 


nías intervalo de el Martes en la tardcjporque lo 

Marqueíes M„n teftigos de losfefiorcs 

badeón la Udc hS^d Í ^ ^ el Sa- 

lentes V a vifta f r - ‘ de que fe hallaron prc 

c« nccclTario que c.° Í r J S“al 

otr,f„. ,j ‘‘^"'^‘''^^^"•ycohattaranlostcO'gos, porque d< 

r o® merecer credito><ír^./f;v/.//,/,o2?í/«;(rt(w,í^».Coíí,<i 

L con. 


/ 


mtr<«ke¡iiptivUDD.í}»osci.,Jf»íis]tífr.n^ 

laintcgridíad decljuizioeniatardcde eftcdía.v horas que^cxpEeíTan los 
tcftigos, con el dcfconcierco de la razón que padccieíTc clfcñor Conde en 

losanteccdcntcsi . t j ' • 

±6o Sin que tampoco puedan fcrpóhdcrablcs contra las depoficio- 

ñesde algunos teftigos de los feñores Duques algunos leves reparos jC]uc 
por tales los defprcciarnos por aora, refer vando el íatisfaccrlos dcípues de 

reconocidos íobre Ip denlas depueño por ellos en efle juizio. 

láí Conq qacdamoscójaftáconfiianfadcaacrdcxadopcrfuadidoci 
principio de la enferniedad de el feñor Conde fin delirio » y que en el pro- 
gteííode ella huvo el intervalo de el Martes en la tarden qiic es lo q ofre- 
cimos examinar prcriaáientefupr.nuni.i 97 - . 

i 6 i fici debaxode cííosdos irrefragables fupueños paílarcmos 
airicluirnos en el difcürfo pendiente j y ofrecido lobre la capacidad de el 
feñor Conde en d día MierColes 1 9. de el otorgamiento de el poder, eXa- 
mifiando,y reconociendo lo articulado, y intentado probar por los feno- 
les Marqucícs a la quarca pregunta en el juizio de tcnura^y quinta ele el de 
propriedad de íü interrogatorio, qiic esdonde fe ha colocado el arduo al- 
íunipto de la infánia, advertidos de que otro tiempo, y día ninguna pro- 
banza pudiera fer fmdstimHs [up.num. 1894 

lí j Lo articulado, lo figuientcs 


V . • ... i * { • 

[Qiíafta pregunta en el juizio de tcnuta,y quinta en el ji 
de propríedad de los interrogatorios de los fe- 
ñores MarquefcSíMem.fol. 2 3 

■a ^4 aunque el Miércoles (iguiente, qué fe contaron 1 9 -He el 

tcho mes por la mañana, fe fufpendio en alguna manera la violencia de d¡ 
dicho faror,y fetreconocio cjlar el fugeto de el dicho feñor Conde- Duqid 
algo mas fojfegado,lo qual duró como dos horas, poco mas, o menos, aun en d ; 
dicho breue tiempo no efluuo libre de el dicho frenejt, y delirio que padecí A 
ni con fu entero juizjfo, ni le tenia al tiempo que ¡e diiz>e otorgo poder pati\ 
tefiar a la dicha feñora Condefa- Duquefa fu muger, ¡oqual faben,porqoi 
'mun al tiempo de el dicho otorgamiento,y antes, j de fpues enel efpaciodeli\ 
dicha ¡ufpenfton dcz>ia palabras defeoncertadas', y haZjia acciones con qo^'\ 
Wanifiepamente fe reconocía no efiaua en fu entero j»iz>io\y porque efiao* i 
fan granado de la dicha enfermedad, que fin embargo de tener el cuerpo (O" I; 
fnuchas fnerfas,por fer el ftigetotanrobufio,y auer tan pocos dias que (f 
1/¡U4 enfermo, y no auer fido masque dos fangrias las que le aman hecho,n^ * 
fudo firmnr el dicho poder por el defconcierto que padecía en la caheca, q‘*^‘ i 
era,y fue defde fu principio fu vnica enfermedad", y porque auiendo inte^' 

indoelquejfirmnñe 3 querido haZiCr experiencia primef^' 

- - - 


fó 

hdzjeyiáote ^fW 4 T i?S p4pel hlanco I te t^utío ¡4 ptuf !^4 de té ntáno al ^ 
'que U tenia , fin darle lugar a que la mojajje en la tinta \y fin embargo de 
que le advirtieron que la plum a eft ana fin tinta iprofiguío en haZjer coneüa 
vnos rafgds encima de el dicho papel hUncOjComo ít conefeBo efcriuierayy 
entonces dtxo por dos^h tres vez^es: Toy jó quando efiaua en S alamarfca^yoi 
yo quando era ReBor\ y otras raZuOnes fuera de profofit o, y de el aBo que fe 
ejiaua haK»iendo i que era feñal clara de el iéfeoncterto que padecía eh la 
eáhepa^ y quan desordenadas tenia las potencias de la memoria , y entendi-» 
t^icnto y de qúe ño le teñid ¡ano , ni efiaua en ¡u jufz^ió , lo qual ¡aben po(^ 
auerjehaliado prifiníesfóaUctlo oidodez^ir 4 ÍQsque ¡e haliarony^^ 
auerfido publieOy^ notorio en la dicha Ciudad de "Toro^ 

Ji por Us demás raz^ones qüe dtrdñ* 

f 

2-^5 Éftaha ficioia pautá,y regia que fiacicvido governar tas depo* 
ficiones de los ceftigos de los feñores Márqneíess y en íu c^rordio ( porque 
^0 fe ha podido ncgar)fc dcfcubrc,y manifiefta el álivio^mejotiajy fcñitu* 
cioncsqac el feñor Coiide llegó en efte diaapoircerí de cuyos cfcíloí 
infra. 

^66 Pero a cftarcgla,qüc es la prevenida í«/í¿ri?, fe anticipo la qu¿ 

^Qfnanicó el Padre luán Marcienc¿ de Ripaldajconla dcpoficion que hi-» 
^^ 3 ncc el Tcriicntedccrta Villadc Mádtid, deque hemos de trataídlcVa-* 
^ofe á lá Ciudad de Toro, y manifcíiandofe a otros cefiigosicomo de aver-^ 
l^vifto.y averíeles txioñrado lo deponen^ no menos que los ptefentade^ 
por I05 fenores Marqücfcs, como Ion Don Diego Vázquez de Aldanaí 
^emMúm.61 8.£S^ 6 r^,Don Fraricifeo de ^\Qioú^iMefn»nunf» 614* 

Fray FrancifcOdela Madre de Diosí Aíem.númi. 6 ^ í .cuyádiligen-*. 
cia,fi pudo ferjO rio licita én lo leg^U lo omitimos por aora > rcícrvandolai 
a ^P^^^dcntcrcflexiondequicndeVchazer jüiíiode ella, no omitienda 
o niuc o,qucfinoinfeña,rriacvc,y compele la poderoía, y eficaz opera^ 

^ lib.í o.ipffiA de-^ 

Jldora} ^^^^¿1^*^^^^njan.cap,4^6iP*Tovtcsífb, $*Phi/ofi 

Dlurihuc n ’c ¿¡^¡ Goverñadot Chrtfliano , Cap. 1 7. cum 

V-Í.JI; i8. Cí 

avcifido el Padre luán MartirteideRipaliJa c| 

fia t ° r • prolixa,ycoñofa dcl cdificiode eña controver-i 

han dibujado los íeíiores Mar-; 

llosinoenior'^^^ 

fea el PaL Rin^rí P°' viia^y otra defenia ^ es razón <¡uc 

depueílo. ^ dclg¡ 

’v[míL íncíuyaraos en losfubñancial de cllo.inquíw 

ndq la forma, y modo con quelolnzo^ballarcmos que ido pgr cfta * fin 
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otra circuílñáncia contiene nulidádfu dcpóficionilia fido dcfeñitiiable , y 
no ha podido producir efefto alguno en perjuicio de los feñores Duques. 

i6^ Lo primero^porquGÍe recibió ante vn Teniente de cña Villa? 
juez incompetente para que pudieíTc aprovechar fobrcfuccfsion de ma* 
yorazgOjqucfcconnovertióenccnutacncl Conícjo, y dcfpues en pro-* 
piedad en la Chanciller¡a,icuyosTribunalcs,por la gravedad de efias cau-^ 
U\s^ic lefcivó el conocimiento por las leyes dclRey no 
Rccop.y por efto contuvo nulidad, Farinac*/ow. i .préxi^quAji.io* n* x o 8 ^ 
íoiKand»dec/f.iSi.íf 314 .?;. ij¿ 

ayo Lo fegando¿porquc folo dentro de los términos preferiptos para 
los juizios referidos, como en los feñalados para otros, deviera recibirle, 
por tener legal rcfiflencia el examen de los reñigos antes de la litis conr ci- 
tación, .€§’ íotitit.vt lile non contefiata^cap.vetJeprobationihm, leg. 
fn.íit. 1 1 J. i jit. 1 6 .part. j .coríamunitct DDiín cap.quoniat» freqmníer, 

d. til.'vt lite non conflat, Iciúit.ijuap.'/ÓMnm. i.M^iícatá.de proba t.in pra- 
J(3t ejnitfl-S-nnm.í:^i.Mií\Gchide praJtímpt lib.t.prxfMmpt.^/^,num,í . EP 

e. cibtde puritat.quafi. 1 4 ji. i .numi i . Vela diferí. y. ñum,^ 3 .Pareja de inf~ 
trum.&dit.tit, i o.refol.j^.num. i. 

^7 1 Y porque lo referido folo puede difpcnfarfc en cafos vrgentifsi- 
mos,cn que puede perecer la verdad fin el antidoto de vna anticipada pro- 
\idcaci3í,cap,^uonÍ4m frequeríter ¡l.z.tit.iOipdrt. 3. que figura diverfos 
cxemploSíócldclrcopoíTeedor, quefinagena provocación no es capaí 
(de deducir fu derecho en juizio.dccuyacfpecic es el cup. ftgnipcmtudi 
lefiib.hniQn.Gora.^iVdr.cap. i .»«*». r 9.I0 qual no ha fido > ni podido fií 
aplicable en los términos prefentes para el examen intempeñivo de eflí» 
y otrosteñigos,finmasvrgcncia,ncccfsidad>y juñificacion»qucfu bufit* 
idefeo de deponer, vnido, y disfrazado con la artificioía diligencia pondc' 
xada de prendanquando el Padre Ripalda no indiciado dcaufcncia, ni df , 
otro reparo, fe haílava permanente en el Colegio Imperial de cfta Corte»| 
por folicitud de los feñores Marqiiefcs de Leganes, donde perfe vetó hafi*. 
íufallccimicntojcomorcfulta de la probanza de los feñores Marqueícs» 
'Jlíem,extium.94i.vjq(te4d97i. 

aya Lo tcrccro,no ignorado por parte legitimad feñor Duque dí-,: 
Medina de las T erres para qualquicr juizio fobre la fuccfsion de eftosEfi^' 
dostcomo publico competidor en las poíTcfsioncs que ya fe avian inteofS' 
do,y tomado de ellos,quandofe recibió la información ante el Tcnicot* 
en que depufo el Padre Ripaldaconlosdemastcñigosdecllá, aun quan^^'^ 1 
JiuvicíTc intervenido juila caufa para fu admifioo, y recepción, de v ib | 

2crfc citando al feñor Duque, para que pudiera perjudicarle , y fer fu pf 
ba proficua al feñor Marqués,faf diá.cap.qMonum frequenter , tenet gHI‘ 
verb.C//rf«í,Gail.o¿/írii.94.//¿.i.Barbola/»dfíí?. Cdp.quoniam fre^'*^^ 
fpr,E(cobzt d.C 4 p. 1 4.5. z,rmm, y.Baiboía VOt. izó.fí, 3 43. Pareja do ‘ 

dj!rumji(.^,y/fol.2.dfím.zo. - • - 

■ “ - J - ~ po(' 


*) 


27 j Porqué e! teñigo examinaao fin cicacíon de la parte intercíTada, 
no prueba coíaalgüñájf ic rcgula,y concibe como no examinado, por te- 
ner derecho la pavee para verle iurany prefentar, leg.fi quando, 1 9. Cod.de 

tí^tb,C(ip.z.deíefub.LziJÍt.6.part.yj.Süti.dec!f.to).miin.z.UzQ.u\Uik 

'^■dectf. t o ;.Gom. v.<r. c^p. tz.nuin. 2.0. 'vheum plurihus hyW, 

^oni^rt.decif.i S i,Catcñ.deOfícJnq.-}.pari.íít,j.§.^.GQñ(¡úcz tn no'. 
^•Cance¡/.glojf.g,§. i .w.48.Paz de tcnut.cap. 5 z.n.g, 

274 Y aunque el defecto de averfe examinado ante litis conceñario- 
ncni,y futra de ios términos prelcriptosdcl jtiizio, pudiera lubfanarfc íi en 
*os )u¡2iosde cenata, y propiedad que han precedido k huvjcra ratificado 
Padre Ripalda,c6 citación de el (eñor OuqüCjpcro no avicndoio hecho 
que aya fallccido,no merece crédito iu depoficion , ni ís perjudlca- 
hic,eaí diciJeg,f¡quando^Co(l.dcteflil; P^2 inprd!X,tcm. í 

í‘Guticrr.ro??/; I ,TOr;í.45.D.Valen9. conf. 1 1 í i c8. ¡eqq. 

2,75 Et fie nil wterefl.d abono quede fu peH'ona arrie ulojé intento 

pmbar e! ícnorMarqucsjporque efto fuera bueno íi ic buviera examinado 
citación de partc?pero noavráAutorqUedign,quefin ellajcon elabo- 
í'io del teíligo quede calificada la depoficion que le recibió, como en los 
^^rrninos prdentes,antes de la litis eontefiacion^y difpcníado viera del re- 
S^^dico de la rátificacion,cl de la citación de la parfe,que es tan piecifo^por 
^^eíolo con ella femejantesinformaciones irregulares , aun en los cafos 
yí'gentes, y permitidos, pueden pcíjudicar,y producir algún efcéto , Abb, 
C 4 p.(lgnifcauitje teftib.bí ibi ImmoI.««f/í.8.Ekob» de puritat, d. c^^p; 
J 4‘í* 3 5 .ibi: Sed hoc intelltgi oportet , n)t daré Jideín pr^diB/s tejli* 

US exeáminatií ad perpetuam , iia acci^iatur ^ vt non íranfgredtaíuf 
eortém^qui fpectétliter fmrunt átaú^vt édvetjusalios nullos pro^ 

dena^fo- teftigos examinados fin citación 

ban9acn clfenmdTr algún adminiculo de pro- 
Í9.»«w. JO Far^nT" ‘ ’ -Gi-atian J//- 

»4.í.4.»a«j.jo.Efio Efeob. d. cap. 

gitimoconcaufá.y ^ terminosdevneXamenJc- 

‘^erla, ni avería kóitím^ de no poder fer citada la pane, ó no conoJ 

f^«aminaronlo1tcZ^'?i^^‘'“‘^‘°r°‘^ en el de Graciano i en que 
perpetuam rei mcmorT contraao matrimonial 

reciben las informaciones , que abimifmo 

bl6Farin3cio.yi,,,b^^^^''^^ que hae 

ta.rdcterm[nltl o"¡en°' no interviene parte ciers 

bar,quc aunque fcan muchos lostcfligos Jf ^7^'<^“«damcntcsElco- 

^un indicio, ni prefunipcion d/¿i C ^ ^ ^ hazen fec , pero ni 

rior íemper vL f ' ^ " -’b' me. 

^ • j / - f ^^dffía, vt non ¡olumplenamaon 






íf .'i txcimiiíííí tefi'es^quod nem fofdatmiíiWfqMé aíhuc Mítarit vehimi 
i¡ct; mdithiríí, ñeque winimamprxfamptíenetn, 

278 y ficfto procede enloscerminosde vri examen ¡egitimosV con 
caüfa,y no corapareciendosni interviniendo pro tUnt parte [á qUren citar, 
comocabcqecraerczcacrcdito bdcpoíic ion de! Padre Ripalda en per- 
juiziodelosíeñ'ores Duqnes.cxaminado ante lucz incompetente, antesde 
la litis contcfiacion.y términos prclcnptos para los juizios en que fcfoli- 
cira'/asy no interviniendo neccfsidad.vrgencia, ni otro motivo jufto ! y lo 
que mascssmcnoíprcciandoafcítadamentc.y preteriendo la citación de 
parré conocidamente por legitima, c intereíTadajComo lo era c! léñor Dti- 
q.js,y lo avian defer íucclTorcsí Y fihuvicre qmd dúhiíamut¡, quicncóa 
tra lo referito pretenda perluadir concepto de la depoíicion del Padre Ri- 
paldájÍGÍü por el abano de fu perfonaifera por favorecerle, deíconoccr , y 
atropellar las mas conocidas reglas de Derecho, 

275) p7/er/ií, que aun para eñe abono irrelevante, c incapaz deíu- 
plir los defeftos ponderados, y efpecialracntcddc lacitació,devierapro* i 
barfe por los fciíores Marqueíes el recjuiíito,y extremo neceflario de a ver 
fallecido el Padre Ripalda el día I j¿dc Enero de 51. en que fe recibió en 
tenuta el pleito aprueba para acreditar lainapoísibilidad déla ratifícacio 
en ¿1 termino de e!la,como fundamento de los feñores Marquefes ,glof.0 
‘k£.feJ, 0 y/,vbi Bart.SCcommnnit.DD.^. deaeq. Maícard. áeprcl**- 

toticlufaoyj^.riíitét.i. Farinac./w x.part. wcih.Mors 

]E,ÍCQh.depurit.i,part.queífi.i6.mm.i^'. 

aSo Y cño no prefuiT!pt¡vanaente,fino es por verdaderas probanza®, 

Cendo el tiempo reciente ¿ Corn. eenf. 10. n»m,6, ¡ib. 1 . Boer. decif. z 8 8. 

^ .^zx'm.'vbi prox .num.i i6. 

í8i Afsi lo reconoció el íeñor Marques, porque articuló en la ai' 
pregunta de tenuta¿y z }. de ^lopicdad, de quib. Adet»./b/¿) 06. el falleci' 
miento del Padre Ripalda. 

z8z Pero reconocidos iodos los tefíigos que deponen fobre eñas prC'* 
guntas,no fe hallará que alguno de ellos deponga'dc dia, ó tiempo cicrn'" 
deeñefallecimiento,cñcndicndofefolo ávnásoidas,y noticias generakí 
que no concluyen probanca ícfpecialmcnte fiendo el tiempo quedevic' 
ron concluir lafubftancia de la dcpof)cionáRüin.conf.} 6,(3' eonf. 

l37.»a»>. j.//¿.4.Mafcar.fO»í'/»yi 1 367.'i?o/«w. j.Pctra de fideic. quAfi,i^‘ 
finm.y64.Favin.de opoftí. contra tefi. quajl.64. num.yp. feqq. Nogu¿n 

'^Ueg.z6.fix num.voo. 

283 Y aviendofe hecho en Madrid, donde fe fupone el fallecimient'^ 
ide el Padre Ripalda en el Colegio Imperial, w/Vrfwar, quepudiendo 
todos los Padres de el los me jotes teñigos,.*»‘^.rí’a;í.;» t.ex confenfn, §-r 
per plagis,C.de rcpud,cap.qaAnto,de prafawpt.no fe ayan exarhinado’ 
cutriendo á otros niedios,quc fon tanto fofpcchofos , qiiaco mas cflrarín-’ 
'Curtios lunior confs^. mm>^Mb.t. ^denoch. fíB/2.07. SPhh 


í 


l 





¿84 Éí¿iuód qnc svicndofe articulado por Ic£ fe- 

nores Marquefcs en lá íiiifaia prcgüiita la párticoláridadj deque falleció 
aviendo recibido los SáctárnenEDSj tampoco los ícfligos comuniquen el 
coüfúelo de la certidumbre de efta circúnfiancia, deponiendo vnicarncm 
te de oídas vacias fobre ella el Padre Fr.íuan de Santo 1 liorna? ^ 


lo 


qui 


85 £í quicqf^íd áicént^ostcñlgQ^ c[i d Padre Rjpaldag 

ic ninguno otio en qualquiera jui2:io ha dcírnciccido 1 porque e! mas 
^dero delinqusncCípor la compafsion agcnajJo hagrangeado j y lo que 
tn^scsjlo que devernosreconoccrsccrno rcconocembsjcon rcvcvencja en 
lasobiigacioriesde fu eftado por ReLgiofo 5 y Sacerdote \ pot la 

"'gracia de nucíira fragilidad ha podido en íu perfoná obfciirecerfc la 
y^tdachfinq las calidades de el efiado puedan eximir fadepoíiciondclos 
^'^gítimos reparos que fe le opóngan ^ fere in rcrminis Aitcgrad. conf.^o^ 

1 3 6.ibi: oh^fat 'quod didi tefies fmit Relt^tcfí , CéPuchím^ 

qú^liías hj,c refpUit eorum perfonas^qtiÁ t2on Icíppíct defetius quespa-^ 
^djnt^rin áiííl/i'jCiriac. ra;?/r.407. núm. 3 690 ibi : jidMiíhoritátem qua-^ 
te/litény^Rclípofürtifñ ímpt4^nání!(é m teftamenium. Re [pandeo , quod 
P’'^^¡i 4 mptio qtiJi fiatpro viris ReligtoJisiCorrmt própter exteptiones contra 
dicia mUitdnt'es^ex qmh'M dicam eos per ftmplícitdte'm aher'ra[Je ne 
^^^onerem ínvidia.fídicerem non ómnes Religiofús pr^fiémt Sandum loan^ 
Bapti/iám.vt didant Rt^kicá Decreté Jé Clerico percuj[ore , de Cle^_ 
excommumeato depojito.vel Ínter dido,^ fmilihus. 

2-8^ Y antesqaeendefpejodefadepoficiDiilc hagámós qtic rcco^' 
i^ozca los lunarescon que turbó el cfpeciofo fcmbláncc , que por íu Reli- 
gionji y eftado fe Iiatia recomendable, le hallamos desfigurado en la boca 
M ^lonío Gomes de MelajCapitaríde Corneas de las Guardas de fu 

ijj 6 i quien dcípiics de ayer referido lo que fe dirá 
r^\ fóbre la defenfa que hi¿o. c! Padre Ripaída de ¡a fa na mente del 

^ bnde jañades vtfttd di Padre Ripalda en fu celda , c. y que 


imohcY'^ 


c/ Aáarquh de Adéjrena fe acabarori 

deaqüelldcaj 

^cíaiel feñor , 
el Duque de 
. , que aj oy tn E 

enlavo.tíntái de ¡u Mageft^d^yenU de eíjemr Don Luis de Há- 


mano d“ Mnrqnes de Leganes es prime 

halla 


que aj oy tn Efpaña : él Ad arques de Leganes 


deras 7emljt7jJJ°' 7 ríos toca jegüir Us 

de elConc 
lleno tinas á 
la volth 
on mas tai 
feñora fe 
' E/iadosu 


eslmi /os Eftadosde fn prmo.qae no elquéno/o 

ño fus FíiAf. ^ la fangre de (t* mando deüarle k vrt eftra- 

J‘\ / Fpero yo entiendo que fe remediara. ^ que eííejhgo ¡e replico 


Conde aaia 
de juiziío de el 


dJrt r 7 r j nttio el poder que el (eñorCond 

.afoaía Igora Conde f aJi Uendo,que auia /Ido coi falta de juiz.i 

or on e, y que en nena T otología le parecía podía decir- qualquiera ett 
^l^P*ríicul^^¡erécndo alfanntefco’j ohedtencirt que el ¡emr Margues 

de 


ae Lefánes fíempte M¡d teníM-^l Conáe [0 feñif^ la qualno deum m 
rp'hcde lás Torres^^^nes no hiZjO dexacw deíos p'UejlGs q^AandoJe fut 
íes, Mttndole pedido {0 Excelencia U hiZj^ép.J qíéecítefif^o repticotÜuC 
como^micndole dicho el mifmoPadre Ripalda que fu Excelencia efiam en 
fu jííi^w quándo hfZjO eí poder con tantas circmfianciés, y le deZaia aora 
rofa al contrariG^y tan nueiik ? jiqUe le replico i To no digo en contra dt Ío 
Vfu h dicho s F. m.fno aduiertole de loque puede haz^er en conciencia.j en 
^14 comodidad^piie's el feñof Marques de Legánes cuidara de ellas Pj jo h 
é-^re k conocer k V\ m\por los de que tah finamente afstfiieron a el Condé rd 
feñor, y m. púdra deZjirfi fe of^cciere,en abono de lo que pregmítsr'en por 
el [eñor Abarques de Leganes^T para q vea V. m* quan invíil es el Dmi^^ 
de las Eorres^j qum poco hara por ninguno de nofotros y úUríique fe hállkrd 
en otra forttina , jo le eferiut pidiera a N. Prepofiío Ceneralpme át&<i 
licenciapaYáefiar en Madrid Conueníüal.jm lo hiz^o oy no folamenti 
lo confe^uirk el feñor Adarques de Leganésvpero quedarh en Adádrid pof 
orden de fu Excelencia en la Suprema* T Mmirado'el íefiigó de loque h 
dixoje tefpondioiPadrcyjo no entiendo mas ^heologia que la verdad* Con 
quefcucípidic. 

287 Y aunque por losfeñóresMarquefes cíla tachado efie tefligO) 
Alemorial de tachaSynum.io.noíclc ha probado concluyenccmencc ce- 
fedo qm diíminuya lu fee, antes bien abonado , Adem. ex num.tooe^* vf 
queadioí 3,fe califica ayer vivido eíienTíplartncntc rnuchos anos Rcli- 
giofo en la Cartuja^ y fallecido en ellá^aviendo recibido los Sacramento^ 
con todas fenales de prcdcftinacion. 

288 No confíguib por los labios de Don luán de Zubiauri,Ca vaIÍ<^’' 
iro del Abito de Santioí^OyAdemorial detachas,num. x ./b/. 504. hacjor rt*' 
comcndAcionclVaidxcRipAdAypucsdiic: Sabe afsimifmo eltefiigo que d 
Padre Ripalda fe valtúde la feñora Conde fa de Oliuares para que eferi' 
uiejfeal feñor Duque de Adedina^qué a la faz,on fehallaua en Valencia,) 
le pidiep folkitaffeconel Padre Carrafa, General de la Compañía de P' 
fusy y tio de el feñor Principe de Aftillano fu hqo.vna patente para que 
dí^ffeviuir en el Colegio de Adadrid,y fin emharaco de fus Superiores , rc¡‘ 
peéJode (er de otra Prouinciasy eltefiigo de orden de dicha feñora Conde fi 
efcriuioadicho feñor Dí 4 que,yrefpondio lo haria. No (ábe el te ftrgo f 
execHto\ pero tiene noticia no tuuoefeóioyde que el dicho Padre Ripald^ j^ 

mofirocongrande fentimientOyj [e lo fignifico al te/iigo , quexandofe de 
cho feñor Duque de Adedtna,Sabe mas elteftigo^por auerfelo oído k RedP' 
godeSotOyEferhianode fu Mageftadyque dicho P. Ripalda, dejpues deP 
muerte de la feñor a Conde fa-- Duque fa,y de el Ádarques de Adayrena^at^^^^ 
intentado con el dicho Rodrigo de Soto formar cierto infirumento perta^^^ 
dente aeflos negociosyantepomendo la fechay^c.^tinkxlm.ibr: T auiend^ 
bueUok Madrid por los fines de Marg 9 de elaño de /fíEa la faz^onqucf 

ejiauan cpmenfadQgcfiospla^^^^ fljefiigo que el dicho 


kípéUa ejimo de diferente óp!t 7 íot} enúrdeft a U enleret»á\*j ¡anidad de 
jmz^ío de el dicho feñor Con de ^ vifitoal dicho Padre Ripald^^ y ¡ereconvi-> 
m con (odo lo que ama paffado en efla raZuOn.j llena declarado el iefiigo \y 
qtie comofiendo a [si ejiaua en aqaella fazjon de diferente Jenfir :y el dicho 
Padre Ripalda le reJpondw,que entonces ama hahládoy y fentido como en^ 
tonccs.y que ala fa^onobrana como aota ^qns la Theohgia tenia enfan* 
(hasy y opiniones para poderlo haz^er \y el te figo le afeh^con palabras muy 
ftitidastGdoloreferidOyjfeifalios^c, 

189 Examinado Rodrigo de Soco 5 en fu dcpoficion, Mcrn.num: 
^784. depone lo que refiere ayerlc oido Don luán de Zabiauri,ibi : T el 
Padre Ripalda a los principios de el año de \%.queno fe acuerda porque 
tiempo fue Je emhib dllámar altefigo efando en el ColegioJmperial de 
'Madridi J d ver q le qi 4 eria, ]uZ^gando era pata cofas tocantes a la di^^ 
tha difpofcion\y le dixo eflando en fu celda por la tarde^yComo d las quatro¡ 
filos, que fe ama de otorgar ante el tejligo vna eferitura^que efaua ordena^ 
da de Ahogado en papel de el año de 1 647. j el tefli^o le di^o^qm la trasla^ 
daría enpapel de elañode i 6 e^S.y no quifo el dicho Padre Ripalda , por, ^ 
dez,tr. ejiaua en el de 47.J con efio fiboímo el tejligo fm otorgar fe papel niui 
¿Uno ante e/, e» 

2.90 Ex quibus ^ qucáGLCQVñptoh^áo qúc el Padre Ripalda por los 
de fu examen » y abono dcícftimable 5 y ponderado , no de vieran 

deve incluirfe,iií fu deooficionjen cl numero de los ceftigos de los feno- 
res Marqueíesj pero provocados antes de la curioíidad de inquirirla, que 
roovidosdelanecefsidad.y empeño de deív'anecerla.rcfeívando para def-» 

pues de ella los demás defeátos que íe le pueden oponer, entramos á csa? 
minarla» 


ÍSepefem ¿el Padre Ripaldai 




proceccio ha militado ladefenfa dcl derecho de losfcñorcs 
no/u ” ^^rnbargo de que propulimos laprepuiua del inccrrogatoncí 
clpoder^^^eftrd^ obrado el día 19. Miércoles, en que fe otorgo 


^y^^Vnque taniníubñácial como es cl Achiles^ debaxo de enyí 

esjfin 
rrcfp< 

Donara ^ ^ de cl fenor Conde- Duque en eftetiem- 

Ripalda no°c heme *^5 ^ ^ 

tnHnlrv j con femejantc limitación, íinc es co 

da fu denof dezir fin reícrvacion de cofa alguna, diftribui- 

KsMarLefcT(>^°’^^^'*^^ las preguntas del interrogatorio de los íeño« 
veniente en el í proban5a, y fe tuvo por con-j 

veniente en el memorial para fu mejor comprchcnfion. ^ 

2,t D,í2,pa«.dPad„Rip,ld,i(,„„j,^ p„gnnca di 

propic a tMem.fal z 1 1 5 <.Oaeeonorio al 


tenuca, y tercera 


ímConie-qae, y fu, fu Cmfefn JefJ, y¡, j, Cm, i Lk. 

‘¡»>J,afiu m"><r afunmU, ¡, 


ejif^ 


(fimo en Toro dentro de fa cafa, y fiie e¡ primero pftíe eonocio jn e»- 

fytned4¿-,fíue cofmnpo S abado por la mañiina,(ltie fe contaron guatee de 
hlio deUmPafiado 'de 1 645. j duro bajía otro día Sabado,quefi contaron 
2, i.de dicho mes, y año, que murió el dicho feñor Conde, y reconoció efie tefU. 
ffo dicha enfermedad por eldefconckrto que tenia en la cahtpa,mofirandok 
en ’Vn rato que aquel día que le dio el mal por la mañana, fe retiro, a hablaf 
een efie ted-i^o cofas de importancia, en que por las raz^ones que dez,ia echo 
de n-er que no habUtsa a propofíto,ni con conciertojpor lo qual efie lefiigo dif 

palo quevmejfeluegoel Medico,] lo viejje, como lohtz,o,el qualordt’ohque ^ 

aquehimaña^^ elpafieo del campo , c¡ue acoflumhraua haz,er ,f 

efiauicije retirado en cafafim Jalir a la tarde d lasvifitas ordinarias de hs 
Camileros-, j en la mijf»a tarde boluibel Medico que le afsifiia, que fe 
mam el Doñot Laz,aro de ¡a Fuente-, y auiendole vifio, y tomado el f 
ordeno que ¡ele cchafie’vna ayuda,(¡ue no (¡uifo recibir, aunque efie tefiigo, 
y la (eñora Conde [a p muger,fu hijo, y criados infiaron en ello , y \entomefi 
fe enftiteci'o con mucho def concierto de raz^ones contra todos, de que refaiío, 
que el dicho Medico,] ejie íefiigo, y los demás que fe hadaron prefehtesre^ 
conocieron con dichas demortjlraciones que el dicho feñorConde-Dtiqueef 
iauafrenetico,] fuera de juiZji0.Dih3.xo delaterccfa pregunta de tenutSs , 
y quarca de propiedad, Mim.fol.ii 6 .(fi num.sj^.Que defde el Sabadts 
por la noche, h afia el Miércoles i^.deldichsmes de Juho efimoian frene- 
(ico, y furiofo el feñor Conde-, que no le pudieron haz,er tomar comida aigü‘ 
na, y medicina que no fueffe con grande violencia ,Valkndofe de quatro 
criados que le tenían fuertemente losbrafos, y piernas,] abriéndole la bees 
ton mucha fuerca para darle las fuhfiancias,y para que no las arrojap 
tra neceffario taparle las narizjcs, todo con mucha fuerpa,] efio duro hafi^- 1: 
'dicho Miércoles, en el qual pór la mañana moflro algún fofskgo,y quietud | 
(ñ la cama, y algún conocimiento de las perfonas que le ajsifiian, jd cofa 
lis dieZj de la mañana comib con algún repo(o-, j por ejla mejor ia , que dur^ t 
tres horaSipócÓ titas, o menos, contando fe def de las ftetejhafia las dteZj de 
mañana que comib, fe trato deque feledteffe el Viatico , y otorgafje el f^\ 
derparatefiar. Debaxo déla quarta pregunta en el juiziodcteniitá»/- 
quintacneldcpropricdad,Aff«í7Íi/.zM'C^ num.^96. dizi loqo^ 
dicho tiene en la fegunda pregunta acerca de la mejor ia que mofiro eldkbr 
feñor Conde-Duque en fu enfermedad el dia Miércoles por la mañané 
quando fe hiZjieron las diligencias que lleua dichas , y refiere la pregunté’ 
pero que m objlaníe efia tmjoria,juZjgo el tefiigo que el dicho feñor Cop^' 
j)S llego d cobrar el jttiZjio neceffario Para poder otorgar el poder pata 
que fe híZjO aqueliamañana, ni nombrar heredero , y que ninguna perfi^^ 
pudo haZjcr efie juizJo como el tefiigo , porque (oío él le hablo aquc^^ . 
mañana d filas dos vez¡es en materias granes ,y de importancia, quffi 
dian entero jtiiZiíO', y aunque no puede deZiktodo el def orden que conoció 
'ffia oca fon para batítCr el JWZjÍo referido fie parece que bajía decUrafA^'' 

^ « r 1 c l* 


I 


íivi 


2 A 

sviendolc preguntado f iettidhecho aí^tin íejfdwentOfle refl?onJfo que no 
tenia hecho nwf uno, Jiendo afstqm íe tenia otorgado el año de i 641. y prc- 
gui)cando!e /¡ qtíeria recibir eiyfaiico^dixo^que por que no le auia^de rec*^ 
^ir.pues eldia antecedente-, y ios demás ¡o auia Ycabido^ftendo api q de fie el 
ddomiügo antecedente al dicho Miércoles no le áuta recibido dia alguno \ y 
porque amendolc dicho claramente el peligro grande de fu vida^y Uspoc a$ 
^iper aúpas de ella pata que je aprouechafe del poco tiempo que le Te¡la ua^ 
^l dicho feñúT Conde- Duque i no le wudoeni altCTO ejla tuHua^antes fe que „ 
do rijeniofíendo afsi que en junaturaiefsdo^yj juíZ^io le alteraua qual^ 
achaque, y temor de la muerte \ j por epas raz^ones que lleuddecU^ 
^ndasypor lasque no puede dezjt,que ftíeran fpas principales , y las que 
t'^ 9 tendran Us demás preguntas fobre que ha de declarar ¡efia firme eltefi 
^^ioenjuzjgar que el dicho ¡eñor Conde-Duque en la oca fon del otorga^ 
úntenlo del dicho poder para tefiaTíno tenia fano,ni entero, juiz^to , 7 el auer 
efe eftédo dadople ai [emt Conde elVialicQ filo f emitió el tepigo a¡ 

Z^io del Cura que fe le dio, a que no hiz^o opofeion el tefi ígo,n)a¡iendo¡e de lar 
do^ riñas mas favorables en la Theologiny benefictQ del aUn a de 
quinta pvegütá de tcruuajy fexcade propiedad» 2. 57. 6f nunfC 
7j6. Qjue dtZi,e lo que dicho tiene en la pregunta antes ¿e efia , y que U di^ 
^ha mañana del Adieveoíes quando je otorgó, el dicho poder , la acción ordi- 
ttéria con que recibía dicho fñor Conde d jus criadosyj perfonas que le ha^ 
bUuan era con rifai acción muy contraria d fu natura! qtidndo ejlatia en 
fu entero jW^o.Ocbaxo de láfexta pregunta de tetiutasy feptima de pro- 
priedadjAí^^i.^/.iÓo.CÍ /Que el dicho (eñor Conde en medso dé 

fu delirio, y ieponcierto de cabe parque era notorio 4 todos los que leafsiQ 
tian, folia dez^ir algunos Pfalrnosy devociones que tenia cofimrMe íetjar'% 
yenefsmifma ocafion fe mojlraua furiofo , porque los cr i sidos no rez>é^ 
^an,nombrando algunos que le afséíUan, entendiendo que eftauan preferí^ 
tes, y meZiClado ráz>ones dc'fordenad4s,por las qu.éles todos los que ¡e veíéí$ 
il^f^i^uanefldua fuera de capacidad,Ocb3,%o ácla. novena pregonca de 

Que corría 

que dicho [eñor Conde que no tenía hecho te fiamento y y 

1 poder para el¡o,qmdauan fu hqo, y nuera defaco-^ 


cafa U feñora Conde fr, por ¡o qual los criados , y gente dé 

do ^ ^^téan compafsíms, y defeofos de que hmdejje difpoficicn , y mo* 
^J^^mento,conque fus amos fe confolajjenf Ocb:ir.o de la duodezima 
picgana Renata, y dcximátercia de propriedad , Mem.foLiji, B. 

numep x Qjieamendole preguntado 4I femr Conde- Duque el EUrimna 
que llega pm a tratar el otorgamiento de el poder para tefi Jr referido en las 
pregmas antes de efia qmen quena que fmjfe fu heredero , y 4 f 

ruda, el poder p.,. „i¡,, l„,hS.rU 

hfl. epeeeelmho EJeemmol, mmhi i Ujeño,., Co«Jefa („ mpeer . 

" enees MüO que jijjf lp msfttso Jtteedio para nombrar tefiamentauosslrorne 

braU^ 


hrandolos iodos eUss por fus tíomhresifn qué eldkk faior Conde por si ncm~ 
hrafe a ninguno de eUos,ni d otro mas de los que el E [crimno , j ios circunf 
tantesleibanproponiendüyj diodo rejpondiaquef. Debaxo deia dezursa- 
fcxta pregunta de tcnuta, y deziaiaícptimadc prepriedad, Fol.tii.o 
Ojie algunos de los tefligos qué hañdkho enla información /Í 5 - 
hre U nsalidacion del poder de Toro, han efiado , y efidn con efcrupulo de lo 
queentsnees depufieronaf con iefeo de bailar modo para defeargar fu con- 
ciencia fin riefgo,ylo falte el tcjlígo, porque algmos de ellos fe lo han comu- 
nicado. Debaxo de la dezimafepnma pregunta de tcnuta, y dezimaoñava 
d: la-propricdad , fo/.zSa. 845?! Que luego que murió dicho feñot 
Conde para ocurrir a la dificultad que fe podia ofrecer fobre el valor del 
dicho poder a pedimento dé la feñora Condefa , que quedaua por here- 
dera, fe hiXiO informactd en la dicha Ciudad de Toro par a aueriguar efia- 
ua con juiz^io elfeñor Conde quaado le otorgo ,j efio fe hiz¡0 con todo cuidado, 
j preuencion de empeñar d todos los criados de importancia ,para q defpuét 
no dixeffen lo contrario.Tafsitnifmo fabe que la dicha feñora Condefaef 
crupulofa del cafo eferivio al Eferivano vn papel para que no acabafjé 
la informaciort,auaque llego tarde \y que defpues ejlando en Loeches inten- 
to qúe dicha información fe la entregaffe el Eferivano para quemaría, f 
para ejie feemhio d llamar de fde Loeches, y vino defdeToro a dichaViltai 
y ailile áefcubrib fu animo, y k hiz^o muchas inflancias en prefencia del 
tejiigo para que le entregafje dicha informacid,el qual dixo que no la trai <«» 
y defpues la dicha feñora Condefa bolvib d infifiir en la mifma diligencia» 
embiando d Den Diego de adraque fu Capellán d Toro, y por üo avería 
Iraido embib en petfona al Marques de Mayrena por ella \y de todas ef 
tas diligencias tiene partkalarnoticia el íeffigo, por aver concurrido ^ 
ellas por elefcrupulo de dicha feñora Condefa , y fabe que el baz,<r iaü’ 
cha feñora Conde f a Schas diligencias, era folo en orden d que vaHejfe l^ 
'difpoflcion , y teflamentode dicho feñor Conde- Duque fu marido del <kn 
de 1641T fabe el teflgo que con eJie de feo, y por el efcrupulo referido de l* 
otra difpofícion de Toro, pufo en vn codicilo que otorgo al tiepo de fu muer- 
te vna claufHla,en que declara el dicho tejlamento del año de 41. que avt^ 
hallado entre los papelesdel dicho feñor Conde fu marido, y mando fehr- 
vaffe aiConfejo,y que por fumandado feabrkffe por las dudas legii‘^^[ 
que podia aver del valor del poder otorgado en Toro‘,y demás d mas k df 
licencia al tefiigo para quedeclaraffe fu fentimiento, fobre que el dicdo 
feñor Conde fu marido no e flava en fu entero juiz^io quandofe pufo ‘ 

gattiiento del poder en TófO.Hucufque el Padre Ripalda. 

29? En efladcpoficion el Padre Ripalda fupone al feñor Conde 

fano, y delirante deíde el dia en que le dio la enfermedad, baila el de id 

llecitnienco,y el dia Miércoles 19.cn que fe otorgo el podcr,y dexaudo^'' 
convencido con lo fundado ex num.%14. (£ ex »«a».z4i-d^'’“'' 
pcrfuadimqs ay cp antecedido al delirio la indiípoficion,y calctura>y 


j y 

logrado ía intcnHifs¡on,c intervalo del Marees en la tarde ^ por averio nc^ 
gado, ó no vzcoK\oááo^v¡deamm cjmmodo en efte dia del Miércoles el Pa^ 
dre Ripalda perfiiade la iníania que íupone en éi,como en todos , por de- 
verlo hazer de efte cicoipojpara que lea nulo el poder ocor¿jado en el, nít 
fundéíüimus fupr.num, 189; 

2.94 Nobaftaparapcríaadirloelqac afsi lo jazgaííeconio deponen 
hiZigo el tejügo ibí: E^a firme en jnZig^Y a toáosles 

deponen con femejantc forma no felcs difiere , por noferdel ofí- 
^íodcl teftigo c! deponer iudícandojpara que fe Ies de crédito, y es neccíía- 
déü razón de fu depoftcioiuy por a£!:osextefnos,/eg'* (olam , C. de 
^^pLglojfjn L teflmmijf.de íefiib.^úá. in leg.fme pofsidetis , C. de probat^ 
^ocin,cí«y;^2..wíí75^.4,Tufch7/r/.f.rowf/wy»i 19. AleXan, 

^^^*f^ 6 Jíb»},Bocv,decifi McnGcbx, conf Si Mum.zot.Gomcz 

medioM num^io.s'bi Ayllon cum pluribusCal- 
confz^.num*! Mum. 1 4,Farinac.verb.fi^rcír, numí 
^^^•^^ñ^deeíf,! ^^.ntimx^.C^nccv.tom.t 4.??. 1 3 8. 

2-95 ReconoGÍendoloaísielPadrc Ripalda , propone debvixo de la 
P^’^gunta quarta de tcnuta,y quinta de propiedad fobre que vamos difeu- 

5 9 6.1as razones de fu concepto? y por ellas fe defcu« 
íira el mal formado juizio que hizo del ageno, y quan defprcciablc es fu 
imonio,dcfnudo de los apoyos de la razon,y vcftido;>y compueño íolo 
^ aprisionado dictamen, y viciada voluntada 
2.9 é La primera que propufo fe redúcela que preguntado el feñoc 
on e,fi tenia hecho algún teftamentode relpóndió : ^féc no tenia hecho 
t^mgunoypendo afsi q^e le tenia otorgado en el año de 41 ¿ 

V- ' Ln efta refpucftajy razón es vnieo el Padre Ripaídasy afsi no dc¿ 

cafuc^^^ ^ para quefe conoz« 

ciue el t?n v evidente fu convencimiento, hagafe reflexión fobre 

hrib en la VftUd^ ^*^o^gado por d feñor Conde en d año de 4 z . fe defeu-t 
fn noticia, felmi f papeles, adquiriendofe 

tirirú A„. ^ la ocafion déla minuta que dixo d Sccre^ 


taño Antonio C ocaüon de ía minuta que dixo el occre^ 

í^ipalda.como patTcTmí' 7 ^ poder , reconociéndolo aísi el Padre 

y otras muchas partes d^'e ti ' ««w. 

porclPadrcRiDi]Ja:.ft. n * de la muerte fe ignorava 

leñor Conde caréric \ 1 pudo conocer, y difccrnir que d 

ala prcgnnta,quefcaft>'"^^'“^"'* de fu juizio a! tiempo de reíponderic 

ha dado fobre h mal iáft' ^ 

en el año de 4 1. porque d ihr.Stendo a ¡si que le tenia otorgado 

mar elle concepto, y d^uarrdeftes pudo for- 

t^o.demasdenohazeileaísiporcl Padre Rind lr. 

li^^ze,con relacion.y reflexión al W 
Vcna.Tv¡ .,,rr, ,, , .ir ■ de fu pregunta, fe conoce fu con- 

>y que el i, y ia rcipucfta íc han fimuiado por el Padre Rrpal- 

.S h 


daínbpa'raconcluirfuronqueiiopctfuaác^ fino para ocaíionar a ios k- 
noces Marquefes la defe tila que no es de cftc medio fobre fi el poder fe 
otorgóles faifa caufai la qual llevara fu íatisfaceion en la parce quelecó-i 

rtefponda, . ^ . v • , 

io 8 Sed dato , ^ fíonco»ce£o,qac efíá refpueíla fueíTe cierta j e m-* 

demnede el coiiveiicim!enco exprelTado,na puede tener apoyo en ladií- 
poficion de derecho que fea indudiva de furorfe iníania , porque para ca- 
lificarle etáprecifo que la refpueftafucíre agena, y eñraña de períonacuct- 

da , y íolo conveniente á quien padecieíle defeoncierto en la fa^oii , 'af 
ftítidatúmus fupr. mm. 1 87. y el leñot Conde,ó pudo difsimula'r el tefla- 
rnento que precedentemente tenia otorgado para que nodeímayaíTc U 
V igilancia en la prevención del poílerior que ápetecia , ó por que tenién- 
dole fcpiil tadojcomo le tuvo.en el fepülcro del defprecio,fegun la formaí 
y modo con que fe dcfcubrió,fc quifo explicar como quien conccbiai que 
lo mifmo era no averie hechoini otorgado, que no perfeverat en la vo- 
luntad defacontenidojó poique {pro tune) y al Hempp de la prcgtínfá 
nofeleccü lió fin otra adverteñciaquefehallavá en cflado de fatisfacer 
cónreflcxionáeftaqüeclPadreRipaldaconcibepor fingular importan- 
cia, fin que vltimamente la diminución de la memoria, que en efío repara 
la fufna delicadeza del Padre Ripálda para defempeño de fu temerario co* 
cepto en ló que juzgó, y que dixo juz^gma firmemente , pueda coinuni- 
carfele teniendo las latisfecciones ponderadas. 

porque es compatible alguna diminución en laniC' 
nior¡3,efpecialmente en la congoxa de vna enfermedad con la integridad 
ÁckxzzoaJ.hac conjultifima,Cod.qm tefiam.fac.pojJ.ihi : udt éum 
mana ftagil‘ttas,mortis prac'tpue eogitatione perturbaia,mihus rnemoít* 
pofsit res plures con femi, Mcnoch.de prafumpt.prafumpt.^s- num.s,Q> 
ibi: Aíemor/a mbecUiiias noninfert ad intedeBus defe¿iumtMoinúc.lib-‘j‘i 
itt.$.num.i 3 . MúcOiV.ccnclufi$o‘i.num.j.Yiñr\.tnfragm. verb. Furoris 
figa 4 ,num.x^S.Cf*t^ ¡equentib. D.Valen5uch cbnf.po. a nam.i S 9 ° 
Xo.cch.quafl.Aded.legilib.z.tit.i.qu&fi.j.num.e^i, refiriendo las autom 
dades de Galeno, y de todos los Médicos, teniendo folo falencia en el ca 
de cftar^fl?fff/»f perdida la memoria, lo quál no podrá ícr aplicable a* 
ñor Conde, por las muchas operaciones que fe le reconocicíon, hijas di- ^ 

íuya- ' , . . . • reí- 

300 La fcgunda,quc preguntado fiqueria recibir el Viatico, aviar 

pendido el feñor Conde, por que no le aula de recibir, pues el dia 
cedente, y los demás le auia recibido ? fiendo alsi,como fuponc el Padre 
palda, que defde el Domingo antecedente al dicho Adiercoles no le aus^ 
tibido. En cuya reípuefta, que tampoco deve fer creido como vnico»/ 

queafsimifmoquandp/J'Mesüfr/ /ir/í«í///io,fudTcc¡erta,convicnclu P° 

(deradofobrela diminución de la memoria ¿que íuponc', no avrá ^ 

conciba cl menor indicio de furor» ni eftraficza de lo cortefpondi^'’^^ 1 

' -- - - » «ija, 


Jé 

cualquiera pcrfona de cabal JuÍ3¡o>y maduro acuerdo» conformandofe 
con todo lo que de vía como tan Católico , y buen Chnñiano>con rcroi- 
uiícenciadcl a¿í:o queav¡afrcqucnt3doporfer!o»fin que el aycrla hecho 
íobre el dia antecedente fe digajfino es con temeridad» que fue finticndo 
dd imniediato» puesenotroqualquieradclos que próximamente avian 
paliado fe verifica la fatisfaccion»fiendo innegable que el Sabado por la 
n'^^uana aviaconfeííadojy comulgado, como lodeponen AftusdeRoy» 
^emor.num.ios 9 . Don Diego Llamacares» Mem. num.ios s.Dcñs^ 
^tancifea deCifneros » o8g. DonChriftovaldeOncañon, 

1091. 

3o r Y que d Domingo figuicnte anterior alMiercolcsjCn que el Pa- 
^^cRipaldaíupone que lo avia eXGcutado»no ló pudiefie haxer^^^feí por 
lo niifnio que acaba de referir de cílar pofleido de el furor dcfde c! dicho 
diaSabado,enqucfccomprehende d dicho Domingo, con privación de 
la cabera para femejánte aílo,fobre la tercera pregunta de tenütva»y quar- 
tv3 de propriedad,«r< w. 5 7 5 .ibi : defde eiS^l^^do por U noche » ha¡fa el 

Miércoles áiez^jnueue de el dích$ mes de lulioy efluuo tdU frenético , c. 

que íe deduce que el Padre Ripalda esd verdadero delirante por mas 
defnaemoriado que el feñor Conde» y por opucflo,y afsimifmo con- 
^^^n'o,pata que fe defeftime, y carezca de crédito íu dcpoficion » /.4 1 Jit. 

/.^.S.cod.Covarr. I 8.£^ 9.6^ iri 

paSiSyin 6 , Ruin. part.s^cúlUíl. 1 j8 i. Gi- 
riac. cohíroñ. 1 5 o.Efcobar de ptwih i 0 

301 La tercera razón que propone» y pondera, es > en que aviendolc 

dicho claramente d peligro grande de fu vida» y Tas pocas clperan^as de 
c ^para quefe aprovechaííe de d poco tiempo que le vcñ^vHi el dicho fe^ 
Cbnae^^uq^ 4 e m ¡e mHdoyni altero el femhUnie efla n§ácu¿s y antes fe 
c\ue ortyendó fienh 4 fsi que en fu natural eílado yj juiz^io le alitran^ 

qüe el Do^r M ° tuviera compiobacion, que negamos * por- 

niaftdi'fic *^‘20 algo de la rifajoo percute efletiempo^ 

»»w.i8i \ * P*^'^f*^ 5 '=^porcofa íubftancial, vt fnndaMÍmus japr^ 

fino el kiil en el difciufolobrcíu dcpoficion, quien 

oblipar' ^^^ 3 <^*^cRipa!da, olvidado délos documentos delíj 

liana* v'°*^ ^ ^fiadojha regulado por demencia la conformidad ebrif- 

íeptilcroitambien es hija de el co- 
Conde n, efla conformidad. El, feñor 

elh materia para confeguirlc ¿los motivos 

á. clia^, y fu ancianidad le avian anticipado la memoria de la muerte, y 

comodixoS*GregonhGmil.5 5 .inEvangel. MmuienimiacuU fer'mnt 

w* prítuidsntur.Y Sema calft Xa ' / ’ 

" V*. T 'rr \ -it 'vementtm ritmo IttUtem 

•¡amduccmfoJ«„a,; y lu grancomprchen- 
Snsy juisw'iobreiasexperiínuas de la inconftincia de laseofasde efla 

vi^ 


( 


Viüá para alborogarfc en las orillas, y margenes deta mbertei tendria muy 
pídente lo de el eft dies mortis die naíiuit^tis\ y para 

perfuadirfe a las mejoradas conveniencias de otra esfera ,1o de lob 3. 

efodieníesthe[4urum .géddemque 'vehemeníer mminvenerint (c- 
pH¡chmm. Con cftas confidcracíones^y otras, que para ddpojarnos de los 
os de la vitalidad, junco O. Diego de Saarcdra,oygamosle, empreíla 
3 o I - ibi: No se qu^l es mas fe/izj hor4,oaquelU en quien feahen /os ijos 
'éil di a de la vida¿ efla en quien fe cierran d U noche de la muerte aporque 
la t s principio^y la otra fin de ios trabajos\y aunque eS notable la dife- 
renttade el feral no jer,püe¿k fentirío U materia^nú U forma de hombre 
quc’^es mmortal^y fe mejora con la muerte 

5 04 La quarca razón que el Padre Ripalda explico , fue , Que la di- 
tha mañana de el dia Adier coles quandó fe otorgo el dicho poder Ja acción 
ordinaria con que recibia el dicho Jeñor Conde d fus criados^ y perfonas que 
le hablauan,era con rifa: acción muy contraria d fu natural quando efiaua i 

en fu entero jumh. Pero como el Padre Ripalda le hallava eícaíb, y parco i 

de razones para perfiiadir la infania , no hallando fu idea fin gran riefgo de 
mayor con vencimiento, otras que fuponer, y figurar, recurió al ancora 
miíerablcde la repetición, pues en cfta razón no adelanta otra cofa de lo 
que incluye la antecedentefobre la rifa de el feñor Conde, yfolo fe ic 
añade el retoque , defer ación ordinaria con que recibia les criados , para í 
defvancccrcoolafrcquencialadcbilidad,quepor accidente podía tenec 
íinfcmejance circunftanc¡a« 

305 Sedvltra de lo ponderado en el 3 o 3. para convencerla, y 

refervando para lo efpccifico de los ac 3 :os: las lagrimas que vertió cl feñoJ^ 
Conde en efle dia,diñribuyendo con la integridad de fu juizio las de* 
monftraciones á medida de las ocurrencias, acordaremos al Padre Ripalda 
loqueíobrc/^ 1 6,pregunta de tenuta i de propiedad^y 14. enUinf 
trincia del Confejo i Adem.foL^l^ArÁnpiohzáo los feñores Duques cort 
copiofo numero de teftigos fobre cl alboroto de la familiaíy demás pcrío- 
nasqueceíebraronenaquel día el aliviode el feñor Conde, corrcípon" 
diendo fu Excelencia áefteobfequio con la congratulación que pedia fo 
cariño,dando la mano á los que fe la pedían para befarfcla , y rctii ádola de 
los Eclcfiaíticos,echandolcs los bracos con cl refpeíio dcvido ábadvcf*" 

tcncia de íiieflado,mczcIandofc en eño el Padre Ripalda, a viéndole dich^ 
d feñor Conde: Gran dia Padre Kipalda.gran dia, A que le rcfpondió* ^ 
Si por cierto, feñor, muchas gracias deue dar V. Excelencia d Dios, 
lo depone Don Nicolás ázOñtdiñQn,Aíem.num,i6^s> y otros much^^ 

teñigoSjCon el común contento debaxo de las preguntas referidas»'^-^ 
y con can juña caula, que el feñor Conde mafiifefiaíTe 
^l^gna,yquedevatencríe por indemne déla demencia en que 

Ripalda la coloca por fu temeridad, y malicia. 

} q 6 Tum etiam , porque la manifeftacion de cfta alearía en 

^ lar 
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37 :, 

lancolic^ ocaGon de la muerte i no ha Gdo argumento de foror ¡ como lo 
defendieron diferentes Autores por el que difpuío que nadie le IloraíTc , ni 
enfufalkcioiientofe enlutara, fino que todos los que acompañaíTca fu 
entierro lo hizieííenvcftidos de gala, cantando con varios inftrumentos 
doria in exceljis Z)^í>,Roman./« /, i ,de verh^ohUgat ,num . i j.Caftro 
qmdamdrí fm te¡lam,fJe cond.^ demonJlrMcnoQh,üí?.4>pufum^t.Ji^S* 

alios referid 

Declarando el mifmo leñador la razón que tenía para manifef-» 
íar aquella alegría, y jubilo, con las elegantes palabras q refiere Mcnoch; 

* C^r l£fí4S non difccdaíih enm ad illtéd diuino^um animorum 
Conciliumcostíimque proficifcar^ác donde Farin. vcib. Faror i,; 

dÍKo: Ob melioris vitá ingrejjum fign a Uúú& ofténdere [auA mentis efi, 

?07 Laquinta,y vltima razón deduce el Padre RipalJa de lo que ha 
^^cprcífado deba:^o ií /4 íi.pregüntadefenau.y i ]Je prcfriedadydcS^ 
aviendo preguntado ál íeñor Conde-Duque el Eicrivano,quc llego para 
^^atarde el otorgamiento del poder para ceñar, referido en las preguntas 
antes de éña, quien quería q fueífe fu heredero , y a quien quería dar el po-^ 
derparateftati [cñov Conde anombrarle ^ha^a que el di-^ 

Eferimno le nombro a la JeñoraCondefé fu muger ^ que entonces di 
5«r fíi y lo mifmo fucedib para nombrar tefiamentarios , m mbrandolos to. 
^os ellos por fus nombres i fin que el dtebo feñor Conde por si nombraffe k 
ninguno de eHos^m a ótro^niás dé los que el EfcríuanOij hi circunfi antes 
iban^y proponiendo^ y a todo refpondia qúe fi 

jo8 Quando lo referido no padecieffc el cónv^cncirniento que pon4 
dcraremos,fiendoenello cantemcrarioícomo fingular el Padre RipalJa^ 
acabó de defeubrir la carencia de razones con que íu finrazon en la rcfcci-» 
da confpiró contri la fana mente de el fcñoí Conde \ pues fiiponiendolc 
en vn continuado fiIcncio,foIo le conficíla v n Si para todo lo que fe le pre-i 
prcguncava por argumento dcl furor, que le fingía. 

.^^^^^^j‘^^c^rcfpucñanoíeaindu¿livadcfuror,fobre perfua<í 
^ ^^^^’^ívocaíno pronunciada fuera de propofico dixi^ 

tzínnJa ^ feñúr\ Y íin embargo de tan limitada 

ad imerrr^ " ^ de que ai dicha decilion fe tracviva Otorgado 

otrn tf>a y por vn tcñador,que anteriormente tenia otorgado 

deliberación, y poíTcido de vn frenefi en los días 
to,yqueTeS.^v^^^^^^ el otorgamiento de el fegündo ceñamen- 
cafo que firmarle, fe decidió en aquel 

íegundo. y valUo.y fi,n?e el 

I, ’ ° J '' r '' >5- <!" mbargo afsm,ífm6 

molo propone en el„w,4, oi„;„yen„ may ícUvaneev firennllandas 
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contra Uintegtidád de el juiziodcl teftador por otras que pondera, defcn»* 
diocoñftanteincnte la validación de crtcftatnenco jlobre que fornío el 

^iícíiríü citado'. . . . , ,, ir A‘ 

3 X 1 Ño pudiendó el motivo referido ferio cftimablc para la iupueua 

dcmcnciá^ no ha quedado fin fruco comúnicand^^ con el el Padre Ripaldá 

|a ocafion de otras deíchías para erfcñorMárqaeSíforrnandolas contra 

feferivánosy moviendo las qucftionesdclteñamcntó ká inteTtogstiúneú 

fobre que fe há coníumido el tiempo »y el trabajo viciofamence ^ en que 

no nos mezclamos por aora ,por eflár rclcrvado para otró lugar fu exa® 

iTienVyfacisfaccioñ de lo opuefió fobre lo referido, explicando la Yerdadc« 

ía inteligencia de la ¿lof jn IkiibemHSyVzih.^íéemadtnQdfiTntCQdJe teflév 
tonlos Autores que tratán de fu materia, que es la corrcfpondicnce adíe 

^unto» , , ; . . 5 

3 1 1 lo que no de vemos omitir para convencimiento de 

éña vkima razón, expreííáda por el PadreRipalda para perfuadir el delirio» 
füponicado qucdixo vnicámcncc de fia la propoficionde hercdcraiy tet* 
tamcncarios,avieridofelcs propúcflo al feñor Condes fin q por fu pcifoni 
los nombraíTeini hablaíTe otra palabra: lo que los feñores Duqüe^ tienen 
probado con copiofo Humero de teíligos, debaxo oélaua premunís 
de íenutk^ oliétHade la propriedad oBatéade U 'wflanciade eiConjep^ 
J\4em^foL“^ S y halláremos, que aviendo entrado el Eícrivanolc di« 
2tóel fcñórGondc,<^w<? fac^je bien > que dicho Eferivano le pre- 

gunto: Quiere V.Excelenciaotorgartcñameiuo? Y le rcfpondió elfenoc 
Conátiqueno p^a ,por la grkuedad del achaque que quería otorgaf 
poden y qile^d^dezir dicho Elcrivano a quien quiere V. Excelencia dexac 
por bercero, refpcndib, mi y adonde qlieriá ente- 

tx^xíci Én mi Convento de Loeches\ y a quien por albaccas^ refpondio afsí'“ 
niíiíriio: Ala Conde fa^y a¿ Cardenal mi feñor^y reprcgüntádoque Carde» 
ilal, añadios de Borja\y fue nombrando á todos los demas teñamehtá rios> 
y entré eños al feñor Duque de Medina de las T orres, con la cfpecial qua-* 
lidad demihfjosy alfenor Don Luisde Haro con la de mi fobrino. 

3 I j Y fi lo referido no bañaííe para el convcncimieUío dé él Padrí 
Ripaldajinquiramosiccn el conaplicc de la imputación de cfta demencia» 
queíoesclDodor Maroja. No dize Ripalda que Benavides fue el q^c 
propufo alfeñor Conde fi quería dexar por heredera á la feñora Condcia» 
y que el feñor Conde folo rcfpondib,iS'/? Pues oygamoó al Doítor 
piMem.num.yy Sabe que al tiempo que eldtcho (eñoY Conde^IdU' 
que efiuuo algo mas quietó que los dias antecedentes dicho Ejeriuano 
guntdd dicho feñor Conde-Duque fi queria otorgar tejiamento, y el 
Conde refpondio, que no ejfaua para ello. Alo qual el dicho EfcrivarxOi^" 
plicbs diziendo i con que V, E^tcclencia otorgue vn poder para 
2crlc , bañará. Y preguntando cí dicho Eferivano al dicho feñor 
dc-Duque fi le quería otorgar, r.efpojidió ([ \ y entonces el 
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EfcnVano advirtió al dicho (eñor Condc-Duquc que eran fflenefícr tres 
cofas para que fucífe valido, que era nombrar teftamentarios, ícpiiltura , y 
heredero. Y preguntando el dicho EfcriVano al íeñor Conde-Duque á 
quien nombrava por tcflamentario,telpondib el dicho feñor Conde* Du- 
que: Y preguntándole el dicho Eferivano á quien quena 

dexar por heredero, re{pondib:.4/íí Condefa. Y preguntando el dicho Ef- 
erivano al dicho feñor Conde-Duque donde quena enterrarfe, refp ondio, 
en fié Convento de LoechesiLúc^o qüañdo no tavicraoios el co nven- 
^líítiiento que hancomunicado lostcftígos de losfeñores Duques ? le per- 
ficiono,y concluyó el Doálor Maroja,quc lo ha Odo.y no poco favorable 
^.losfeñóresMarqucfcSídcfcubriendo en cftá pareé fu dcpoficion qqc no 
contuvo verdad la de clPadreRipaldacnaverdepucfto,y fupueíl;o,que a 
iodo ¡o que fe le proponía y pregunrava al íchorGonde lolp rcfpondia 
de ;l¡, 

Sobrelodepiieñodcbaxcdclafexta prcguncádc tenüta¿y fcp- 
tirñade propriedad, novena de cenuta, y dezima de propriedad, deiima- 
f^xcade tcntita,y dezimaíeptinlade propriedad ,dezimaícptima de tcnu- 
ia>y dc¿imao(íí:avadelá propriedad¿ que queda expreífado frpr* n, 
i^o paulamos, ni formamos dilcurfó eípecial por aora,por no contener ác- 
alguno de el feñor Conde en el día Miefeoles , de que pueda ihfc- 
Iti integra capacidad, ó infáaia, y depender lo contenido debaxodc 
cííasprcgtítius,comod¡xó num. 

4í* Nona propria perjona etns qm creditur fárhjtiSyfed dgefiis aliorum.. 
Corrió el que corrió voz en la caía de que el feñor Conde no tenia hecho 
teftamento.y que los criados defcavanlc otorgairc ¿ como el que algunos 
tcñigosjcomo fupone el Padre Ripalda,cñuvicílcriconcfcrupülo délo 
qucdcpuficroneiila inforriiaciohde Toro'^y qiie las diligencias que hizo 
lafeñora Condefapararecógcrla,fue porcÍquefomTÓ,y que quilo me- 
^iantc el,que valieírecltcñatriento de el año de 42. difponiendo vnco-* 

quedi al Padre Ripalda fobre que de-^ 

^ára^e u emmiiéntoenrazondeno aver eftadoeniufano juizio el fe- 

interi ^*11 ^ para adelante , deviendo enel 

j defü fatisfaccion , donde ríias proprianientecon 

^"^^^f^ftiniácioaque merece , por fer en lo mas de ello 
pdn of 

íolo quedan convencidas de irífuficienccs las ra^ 


vnirrx/.! b j merece , poner 

ICO el P^dreR,palda.á,<3.f^^.i„ otnrunegoiiojetefitb. 

ar , no folo nilPrí n/'t.-í'í c iHlf* ini 


erbio í?nn Ripalda paca perfuadir la demencia que coa- 

» pues [obre todas deponen lo contrario excef^i va 

„.m=, o de ,caigos.comoq.cd. advertido /fic„doco„ft,„,c 

qlK conteften e„ vnacota.qaeda o,, o qae ha .eferido lo opuc«Ó noedo 

defalfo,Arctin.fo«f.7,.íal.Cíar ^ falíum r. ‘^PUCíto.notaao 

Aa f^lín Rnff.v J etianitefíisi 

para que careciera de crédito la depoficion de el Padre Rlpal, 

áx 


y 


V 


ncccíTano qué d convcncímíenb’húVicflc fidó tan plcño cci 
todas las razonesque diéló fu arbitnOjJ)ucs baila va que fe le huvicífe cort^ 
VeiVcMo en alguna partede loq exprcfsbfu ari:o|Oipor fcrlafee de el cefti- 
go indi vidu3> Et [ic coñmüus in ^núimn ctedífur in feripm^ 

di¡to^*cap,pura, l^qm fálfá^ de /.^ r . sd pnJit.i 6 i 

part.-^.^mnJe t€^ib.qu^p. 6 G,num,i pNogúcr.^&^^f, i %, num.íGii 
M arbon. in í* j o.gÍóf,^nicM.i^\íiL^dib. i • Recop. Ekúb.depurií* i fafU 
1 5 3 .K^^.z4.Barbof:e»^/^/«r/^»í« diSl.Cép. purd. 

3 ly Heíitos diícurvido hada aorafobre la dapoficion de d Padre 
ílipaldáj cxatlainido, aunque nulamentcsconio teítigo^y no devemos ol- 
vidar fu ixcónocirilicnto indcmncjy libre de cíla prendas y de los refpecos 
iiumanosj de qué por iü confefsion pudo fer polTcldoiCotno adelante íc di- 
rájy en la purera de fu eíladojcomo Rcligioto ¿ y como ConfeíTor % de 
obligaciones encargos^ y miniflerio deliberadamente advertido. 

518 El Padre Rípaldcl reconociendo lafaha mente de dfeñorCon* 
de d día Miercolcs,aunque con la renuencia que incluyela limitada ex- 
plicación de vn aliviojV mejoría i que lío pudo negar, en los empefíos de 
Confc(for,Medico ¿fpirituaby Miniílro de la conciencia de cl feñor Cofl- 
dc^fiie quien convino, y concordo en la junta que hizieron los Médicos a 
fasfeis déla máñahach que difpufieíTe fus cofas, y rccibicíTe los Sacra- 
íiierítOs,por hallarle el feñor Conde con capacidad *, de cuya junta, y rcío- 
luciOndepdncti copiofd numero de teñigosdebaxo de la pregunta fepth 
ína detenutaij ¡eptimadela propriedadyj feptifna de U inflancidde 4 
Confe jo de la probanpa de los feñor es Duques^ Me fnfoL } 47. 

3 <9 Enconfequenciade eíle conocimiento, y refolucionsfac aísi^ 
tnifmo el Padre Ripalda quien confefsó al feñor Conde 3 de cuyo aélojf 
dcavcrviñodefpojar ddorniitorioparadlo, depulicron Don Diego de 
L 1 amacares>il</í*í»é»«w. 1I30. y debaxo deU pregunta duodeztii^^ ^ 
teimta,deZjimade U propriedad,y dez^ima en la inflantUde elConfej^ 
delasprohanpasdélos [eñores Ducjues , Memorial Don Barco* 

lomé del Cafliilo,»«iw. 1 477. Domingo de Miera Gcvdllos , num. 1 48 * • 
Doña Geronimade Mendoza, num. 148J. Doña Catalina de Olirarcs» 
numi 1 489. Fr. Bartolomé Díaz, num. i y 1 5¿ Fr. Pedro Rodrigucí, nuf»- 
fí J2Z. Licenciado Manuel de Coca»»rií».i 524. Don luán de Lcdefma 1 
Robles, w»«>. I J2 j. Doña Frarícifea de Cifneros, num.is^^.y otros ouí' 
chosjconteñando que durarla la confefsion, v nos media hora, poco 

b menos,y otros vn quarco de hora. 

j 20 Y de averie oído al Padre Ripalda dezirimmediatamcnce,y 

blicar,que el feñor Conde fe avia confcíTadocafi generalmente, ya fu f‘' 

tisfaccion,con integra capacidad, dado, y recibido enhorabuenas de 
coníuelo, y de cl de la difpoficion de fus cofas,lo depuficron todos los t£ 
tigos del numero precedente debaxo de las referidas preguntas, j deh^^ ^ 
de la dexdma^ié^rta pregunta fenHtaJuode^ma de propriedadfj 

0 
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¿sZaimáenUinfiMCtade elConfcjo,Mem.fol. 4 ¡^ $ B- y otros múeao? 
que ilcf’an a veinte y tres, y entre eilos Rdígioíos, y perfonas mayores de 
toJacxccpcionidcbaxoie/-í fregunta ¡epúmd de tenata ,(epHma de U 

pmriedad,'^ fepuma en la irijiai^cia de el Gún¡<^jo referida fitpr.num.'i iS. 

V dos la ciLoñ,» J= 1 = 4 , como ,o„ . =1 Pad,c D,a„a , Me». nu„. 

i Sit)/ib\:T¡epre^mto a¡ dicho Piidre R.(^a/ddf, que fiera verdad que el 
feñoT Conde mi a muerto de repente, y finconfefshn por auerio oído afsf 
^ Valencia) y le refpondio que era mentira aporque él le ama confe[¡a 7 lo ef 
Undo en ¡ujuizjto^j ama recibido d Sanjtfsfmo, y otorgado teflamin o \ 
c! Padre Pranciíco h-¿\y^do,nt 4 >m.\ 5x7. ibi: Pregunto al Padre Ripalda, 
{^or merle afsipdo en la dicha Ciudad de Toro d con fcj] arle , p ie ama da- 
do Dios lugar para recibir ¡os Sacramentos con jmZaiOi y le rejpondíOyqui 

fhj con fatisf acción ftija. ^ i ^ 

511 Teniendo juntaaicntc probado los feñores Duques» que ' * 
dre Ripalda reconociendo* y conieííando la fana mente de el ieñor Con- 
dc»aconfejó alalenora Condeía que hizieilc la información que lehizd» 
^nte el Corregidor de Toro vn día deípucs de el fallcamiento de 
ñor Condcspara reparar con ella los recelos de las prctenfioncs de el ícno^e 
Don Luis de Haro*y que fue el Padre Ripalda quien íolicito *y fomenta 
por la perfona la dicha información , hablando á vn Abogado para que 
diípuficíre el pedimento pava ella, y llevando al Eícrivano , y tefi igcs a fu 
apofentOjíicndo el vnico Autor de cfta diligencia, como lo deponen de- 
¡^^xoJe la veinte pregunta de ienutá,diez^y nueue de la prepriedady dieZj 
ynueueenlamflaneíade eiConfejoy ikfcW!a./í>/.4 5 copioio numero de 
teñigos que intervinieron de hecho propio en lo referido, y entre ellos el 
Do¿t. Pedro Dominguez MorenciÁbogado de la Ciudad de Toro,iWií-* 
17 57. qncdifpufo el pedimento para la información :» y con 
quien el P adre Ripalda tuvo la conferencia fobre eÍlo¿ 

^ 32.2. Como afsimifmo que dclpues de el fallecimiento de el fcñoe 

Conde, el Padre Ripalda defendió por conftantc , y firme el poder , y las 

otorgó la íc- 

^o*a oí^dcfa,inccrpomendo muchos medios para acreditar la legalidad»' 
. egitimacion defu otorgamiento, y capacidad de el ícnor Conde para 
o, len o Vilo de los medios dirigirfe ^ como fe dirigió ¿a la Ciudad de 


,7 “V. uc IOS medios dmgi ^ , 

?'^^^^^^^^^^^^’^Qí^olohizo,porefcrito ,y de palabra a fu Magefo 
ÍUd delnnnnrt.»r-,^,. ^ 

mdoci 
como 
veinte 1 

jw'»--‘--wr//.yuí.4 57.5*lodcponcna(simiímomuchosccf- 
tigüs , eipecificando los referidos , ^ 


tirlrí 1 7 ^^’^^^^^ohizo,poreicrito,yacpala 

C f ^ vetando en eñe dictamen haña que murió Don 

^ 3 a par hclipczdcGaznianí como dcbaxodelas preguntas referidas ,y 

de tenuta yveinte de U propriedad veinte en Uinp 


de GíHZtnan, como debaxo de las preguntas tefevidas , y 
y vna de tenata ^ ené-i^ t a j1 M I ^ W íyt i: t vi é ^ 

elCon[ejo,Mem.foi.._ _ ^ 

tigos.clpecificando ios referidos, y otros a^os, fin que en ello íc pued» 
poner controverfia. * ^ 

3 

con 


Vi VV/ÍJV*V^ w Vílim, 

1 5 Luego fi el fenor Ripalda confefsb al fcñoc Conde, publicanao 

la integridad de cllcaíloladeíucapacidadjfigucíequan infidioíohai 

pro- 
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fcróceciidó/apíirokndolcíy c íb ¿¿pfetjíiyfti'ivfeíñclóTe etíen» 

vícioíaiBCot^ en lo demas 'qü^'defu contenido íobre inc'iCí'to'UH^ 
■meaos» argJexLm Cúmmtniakái 5 4 y» ¿€€^ntrah^ enspí» 

ibft nou 'lantum m efi^qmi fuiinii ^dupá 'úfmú 'hqmtar » ftd eviafri 
fnfiMoJvyúhjiurtiifsn itnkí^áo iniu fe í^ú cqiiipar;lcion ?C0'^ 
nio U falíedad q’ucíc expícííada vcidád que le íupmBC>y c^íh'^ cap. i . 
i'rimne f^íf^ihiiVterqm réus úur^eritatem omiTát^ Í§ qm 

'ÍH^m'üicítyfííp,jufeTUíterisj€vejtftftAb]v^ipTm 
primúúty^üel fúppttmmí ^oeti!<i^tém \ cuya regla miliía ccutra c! teíligo 
que en efla fóTm^ ptQccdc^ytnct&x\zB:^ri.íriLFreshj¡eri^CcdJ.eÍípiJtd^‘^ 
pis, ^ Cliric Jík4JÍíJx 1 70. Efecbar W í? pmih 1 -.p-ath 
qu^fL^.S'fiJníé'm^yy^ 

3 24 Lücg'oíi e! I^adre Ripaldajcomo Rcligiofo, Sacerdote , y Cori=- 
ifeílbr,hádekrminado,govcrnando por íás obligaciones de fu citado, y en-*- 
cargo los adtos feriosde Ciirifiiano » y dé la mayor importancia dcl Íendí’ 
Condcscomo Miniftrodeíu conciencia» interviniendo en la junta de 
McdicosKonfdrandoieidilponiendo que reciba el Viatico» que otorgu<í2 
ti poder, y deviehdo por codas las Reverendas » y circunítancias de lii pcX" 
fona en lo judicial, y excrajadicial profdTar verdad, há publicado la intd 
gridaddelaconfefsionco la d¿ el juizio»la há defendido párá con el 
do, y aííévcradbla vniformcmcnce en codas ocaíibnes , permitafeño^i que | 
aviendo rcccdido en lo depueño poñeriormente de lo que dixo» obró > y 
publicó antes, le notemos incurfo en ía indignidad, que exprefsó el Emp^* 
radorluñinó en \iL¿eneraliter^CodJenoú mmerbpecun.\h\:lÑimis eni^ 
indi^níim cj¡e iudícamusiquod ¡Haqmfque •voce dilucide prolejiatm íft 
idinemdem cajún» infirmare tefiimonioque proprió ffy^freieori quicfl 
confüenan las palabras de! íTííjP.^fr ¿ro¿<íí. 

5 i í infiriendo que el Padre Ripalda,Réliglófo, Sacerdote , y Cbíi* , 
feífor.ha convencido, y convence al Padre Ripaida ¿ olvidado de las obü'* 
gaciones de fu efiado en ¡os mal ebnfiderados empeños de lefiigo. 

31Ó Sin quepara que prevalezca fu dcpoficion,devacontemíplarR| 
que fue judicia ,y los demas reconocimientos* aíTerciones * corífcfsiones»| 
y operaciones anteriores, ponderados para convencerla i y defacreditaílsj 
huvieíTcnfido cxttajiídidalcsjpucsaunqucenla céfutade derecho 
claracion judicial.y jura pofícrior,rcgularmente deve preferirá la anterio'^l 

extrajudicial , Fclin./» cap. cam tuaje tejiih. vbi communiter DD. Farirt* í 


qmJi.66.t$.i99.Jitamen en los términos en que hablan los Autores 

— : \ T _ r . . ^ X r i » « • . i. • i í — 


no convienen a los prefentes de fer la declaración judicial, con las preci 

quanto de vidas circunftancias de citación de parte, y demás folcmni'^*' 

dcs,f cconoecn entre otras dos limitaciones aplicables, y muy conduce^' 

tes al intento de nuefífo cafo. 


317 La priniera,qüando la declaración extrajudiciaí cscontcmp^ 


icanea al a« 3 o íobic que recae , y eftc corroborado , y confirwádo con '• 


i 


0ÜÍÍ 


gun inílnmienco^o efcriciira, Farin.^¿/ 1 5 .ibi : Limitá terfíQ 

J>ropoJltam regtdam^ M procederé ^ quando prímHm extr 4 ÍMd*t¡-^l^^ di* 
chmejjet tempore adtíS gi^V emanatum,^ in fcrípt^raconfrr;iÍ 4 iU,tMC 
enim (ecur 3 d( 4 m ttidiíidle fHhfequens prAj^f^ijar eráanütum, ád pártis 
¡íihornationem . , (ic íUudnoh áttendttur i SCcoiUprob. cuni Afcdrti/fí^ 
£ 4 p. per tmSyde h/iíLnt&m. 5 5.Gabr/Coaaan.//¿.7.ira«í’/^/¡3 i.nUm.i i x. 
Meaoch.í^í' ar¡)itr,líLi,cafk 1 08. 5.. 

3 z 8 CüVá ümicactDn conviene con íiiperiorcsj y rcpecidas circunf- 
tancias a los términos en que nos íiallamos > porque los adiós, y coa- 
fcfsioaesexcrajadicialcs’dcl l^adre Ripalda, fueron en ei mifmó adío dé el 
podercontemporaneos, precedentes , y íubíie'uieiUcs aébcalificadoscoa 
lu otorgamiento, y otras cícricürasjc inftriumcaios j como fue el nonlbra- 
^McutOsó donación iiccliQ ca favor dcdüan Vicente, y !os tcftamcncos 
qoe ocoroo Liícnora Condeía en Vimid de el póJer 5 inccrvmiendo en 
clbsla afsidcnciajdifeccioíny coníéjo dcl Padre Ripaldai 
3 2.9 -Lafcgundajciúando la declaración cxtrajudicial conticnemayor 
VeroíuTi}licud,y íc hvrlla coaiijavada el: mejores prefunípeiones, /?.////£"- 
pr^fumptovbi Abb> 2 í¿«á.i,Felin./^ cap cum inttiaintéíp.j^de tejíih» 
GTeg0r.L0p.mA4t ,f//. I S.part. 3 .D.Covarr./zí'.z.'y^r. cap, í 3 , vcvLEJl 
O aítud conJiderandíAm , Mcnoch de drlnír, cafá io8. Savd, decif.^o^é 
^tiVi fin,^:ix\ri.qúAfi,66,T2V4m,zx 6,D.Valenc.co??A 101,4 num,i\* 

330 Lárazon es¿potqucla depoficíon fegundá fe prefume hechai 
con dolo j y fraude perfuadido¿ y grsttifieado eltcftigo dcla p4tte quclb 
prefcrita,lVlafcar.em 7 «/^i 5 46. Fariii. qr^djic66fríiiw,zi}» Mcnoch^ 

^ i io<,D,Válch 5 «éow/. f 

331 <^cvienc!odudarfc, que Li geminación ¿y repetición de tan 
cóíuinuados a£los,aífefcidncs,y declaraciones dcl Padre Ripal Ja , confir- 
ma d^s, orta ácidos, y autorizados coiiíu filciicio porcl difeurio de masdd 

incluyendo mayor veroíunilicuda y; 
pofterio^m^ ^ \^cluy c,para pcrfüadit le contrario lo que ha depúcíta 

mas de los 

J9 3.»míw.i 7 ilji. <j- ponderaron Meaoch.foíí/Í 

tinpit Gaílill ín ' uaat2do ex interuaSi} tHa corfJ 

3 3t d, 

aserciones hsd P'^^qdc la diftancia que liá intervenido defdclas vnaá 
íiderablc.Ia hi>! f déla vlnnla depoficion, por fer tan con- 

cofn lea, 5 o , adfin.^hi Glof.SC ^úá jétefíihi 

.ación, 6 dcpoícScrC' I i Xf i“f ' 

..írada,,„oconlostóa„,,4„,4„7~^ 

Par 


V'*vt fumhumUs fupr. [ecpmntíhusl ''j 

3í’//^^,porquefecluiaIaqucítiondelvifccqac fe le de ve áí í 
teíiigo van’Oay concrarioáfi mifoio,quc difputan los Aucores coola oca- 
fíoa de fálfo^wl varie.fJslifítb, y de que trató largamente Fari- 

nac 2 ü tnfu tratadodc/q/?;/;.^/i;ey?.éé. que recae quando ambas declara-- 
ciones^ó depoíiciones ion jaradas, lo que no de Vemos omitirles, que aun- l 
que !a anterior carezca de juraoicnto, el que fin el afirma Tiiacofaj y def- | 
pues recediedclo de ella depone lo contrario, aunque fea con juramento, i 
es mcndaz^dc fee dudofajy diíminüidajV indigno de credito en juiziodc h I 
importancia que el preíentcj lo qualfuc do(3trina original de Barc. inLeos, I 
fa¡f ^ñcmulÁmcntc recibida en cftc Icntidopor todos los ■ 
'AurorcSáHippohde Míxvül. éd e¿^í7dJe£Mtim . i . Panorm. & Ann I 

Butr. in CépJntmyde /c/í/¿.Roland,a Valle Ub, i . confj^o» num, x z. Ruiu^ I 

conf^] $.í;Q!um.penultJib.y.h\z'%Jíb.\.conf6i.S /^b.óxonfi z^,ruáw»6i I 

MQnQcb.hb.z.dearbiti',cap4 D.Covarr. Aí.z. variar, {api I 

[I y.\ 7 críHaciemis,&C verf. £jl ©"* a/iud confiderandum : Et quamvis vM ■ 
puntatmpcBna falfi pmiruam^n poie^ extra ordinem pro admijsiy^ per* a 
Joña cjiiahtate arbitrio If4dícis^ ideimMcnoch. eafíi } i Zi/!?^i^i 3 .Fannaív J 
áiéi.qt4^Jl.66.numi>t^. 'm 

33 J Y es muy natural la tazonipórque ti hombre mendaz el 
íe quita el crédito que le cotrcípondiróy fue apochegma de Ariñotclesjoue 
refiere Laerciocníu vida, Philofcap.uy AtiñotcksiRo^a-im 
tus quid rnenüenáovkimcnáacesproficererit^vtveYaxxiQ^xzhzxJoquenlt^t 
husfides rton detur\y ^ox x^xo^zthio le pufo San Gerónimo epifl, 17. adlf 
Iplian. V€íUsdrxo^\.\\^yPrQuerbmm efi\ mendaces facimt.vt ñeque vera di^J 
eeníibus credaíur: y ÍÍ efte mcndacio en otro qualquiera tefiigo fuera mu/ 1 

culpofo# en el Padre Ripalda deve exceder, y excede lasmarscncsde in"! 
colcrable, ^ I 

i ^6 Rccoriocieíido ía difícil compatibilidad que tenia la infania, qti^' 
fupufo al fenor Conde con losad:os de la confefsion>y Viatico, y que efl^" | 
ya cxpuefloacftaccnfura ¿ aunque no interrogado el Padre Rípalda jpc' j 
Tto concibiendofe en el eñrccho de la prenfa de ella , en íu depofícion e^" | 
^ttko.Queeíamrene^eeftédo dadofeíeal [eñor Conde el Viatico Jo 
mitio elte^fgo al juizjío ¿el Cura que fe le dw , d que no htzj> opoficion ejll 
íeftigOyValiendoje de las doéírinas mas fauorahíes en la Teología , j heneft' 

lo qual no le podra eximir déla nota, y reparos conque 1^ | 
hemos con vcncido,contradicioncs , g inconfequencias que k hemos ok I 
Ikvv^áo^qmd fuadetur ex Jeqq* ^ 

^opnmcro ,poiquenofa!vacorilorefcr¡do el acfho de la coíí*J 
feision,qüe cuidádofamence ha callado , y en que como vnico en ella dc^ " 
vio fer,comdJuc,^ mas favorable cenfor de la fana mente del 

tior ConoCjCOÍlituy endofe con el íilencio reo de la aculacion de el cap» 
de cumine fal[/ihi ; Vt erque reus eji, ^ vejitatem ocdltat ^ 
rnendatiamdicit, ~ 
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3 3 8 Lo fcgundojporc^uc o le hallo hábil > y capaz ^ o no > fi experi- 
mento lo primciOjConio es ciercoJia faltado a Li verdad en omitirlo í fi lo 

fegundo,tambienhafaltadoaellaen no cxprcílarlo. 

5 39 Y con íemejanre cxpcrienciaj como cabe, ni es vcrcfimilquc 
para cjuc el Icnor Conde recibicííc Víanco>Io remiueife, comodizc el 
Padre R.i balda, ¿íc/ C^r‘*^?qüando mejor informado por el año de 

la confeísion,pudo,y dcvió difcernic por el propioloque inconíidCiada- 
nicncc quiere que iin eflas c xpcricncias dependa del conocimiento ce el 
^genojde que heoios de inferir , aunque no tuviera repugnancia , y fuera 
«cierto lo que dízc el PadreRipaldrbó que íubílraycndofc del cumplimien- 
to de fu objcccionj atropellando por ellaj no Ivituvo vigilante en el año 
tld masfoberano,qaaiKO diVino reipeño , ó qu e d lo menos cxiília nea- 
tra!,y dadofo fü conocimientoj en cuyos cerrni nos no devio , como dize 
cníudcpoíicion,yí^-^,^^r,y la fc»na mente dd 

feñor (donde > porque cñadeterrninacion líguroía no es hija de aquella 
duJ^jb aquella düda>ó remifsion ^Ijuizjio ¿¿í Cuv 4 ^x\o es hija del concep- 
^^de tan cemcraria?quantopel’niciüía feoccncia. 

540 Lo tercero 5 porque ya que Taliendoíe de lasdoñrinas mas fa- 
^^uiblcs en la Tiieoíogiajy beneficio de cl alrna¿corno refiere releí vio la 
^dminiñracion de eflos Sacramentos, con el riefgo que incluye elhazer- 

jccnfura, y nota, que con efcandaló pudiera producir el cxecutarlo 5 ai - 
contcniendofe en 1¿ clafle de lo tan dificilmente tolerable, fe paíía 
^1 Padre Ripaldáa la esfera de ¡oilicito, quanco fiipei fluo, y que de viera íer 
reprcheníible , publicando al mundo con fu decepción *, y 1^ qn<^ es peor? 
comprehendiendo cnclla el fagradó de la mageñad, conlas enhprabue <• 
ñas que recibió, y c6 lo demas que teftafon fus palabras, y obras por cldif- 
curio de mas de cresanos^como ejueda advertido 3 2.0. (obre la 

integridad del juiziode el feñor Conde» 

541 No fe compondrá ia contradidon , y repugnancia de lo referi- 
^ con la débil fatísfaccíon,que no infinuandola en fu dcpoficion clPadrc 

Inquieren prohijar algunos cefiigos, aliñados debaxode las 
P^*^cialjdjd de fu paísion,como fon Don Francifeo de Vic- 
^t)ria, 6z¡, y Fray Ventura dcGarrovillas,wí#»^.648; 

Aponiendo viiodc juízio,y prefumpeion propia per ciertas palabras que 
rehnoel Pad re Ripalda,y otro de oídas vagas , que la dilpoficion de cüos 

actos fue por obviar el reparo deque faüeciefle fin Sacramentos VnHe- 

roequeavia tenido áfu cuidado elpondusdc el govierno de cfta Monar- 
quía. 
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Porque quando femejante cfcrupulo no fuera , como es» dcfprc- 
QScenforesChnfíianos,y de laño juizio, q no regulan las 

operaciones,yfeguridad de las conciencias por femejantcLccidcntes. re- 

crvandolos para los altos, y foberanos juizios de Dios, y que fuera tolera^ 
c el dilsi Rluio _c li epofeísion»)' la a 4 naj niftracion de el Viatico» petoii 


X 




íibk en de J^do¿lrinaí dé h Theologiá fevGV.^bl€s al ailma^ c^mo 

cahc éí|áf4tísf?cci#, y dasimulp para el aíto'dc el poder? NS coeno cúit 
'é|Uá en laTheológia aya doá:rinas para perjudicar a los incereíTados en los 
íáieiks delíenoxQ^ó íln fu otcrgamicn.co?Luego,ó el PadrcRipalda ccii 
|a difpoficipñ^perfnilsron^^^ aplauio de eñe aítpjcbopcró en vn delito coii 
,clcfpteció de fa cocienciaso cáreciendo de compatibilidad, lo que primero 
abr.ó,y publicóvOü lo que polVcriüraicnccd^'puto, viene a quedar con los 
(defcí3:,os de vacilaiHesV^^rio, incon|equciirc^ contrario á fi mifmo, y con*^ 
y.cqcido el Padre Ripálda^tefligo, del Padre Ripalda en la purera de Reli- 
b í Q í o , S a c c rd o te , y C o n fe íi o r . 

3 4 ? Reconocicrido que en la cenfüra de Ócrccho es deíeftimablc h 
cfpbntáncá depblicj.on,ir;í/?.i,d^ tephJ fíqü^ñdb , CodJe tc¡iíb. SutJ* 

I i. «ÍIWÍ.Í 7 . Riccio parhy.}CGlle¿f.iii.f 2 .i\t\* zJom. 4 

ntitn ) ! .Bobadil!. lib, 5 . i .num^yo. Efeobar de ptirjL 1 ,part, 

§^^.knu n.z6»?iZihQ{»incap,6^krtun),‘^. ^ probat,Q\n\h.cQei¡ 7‘^* 
quiío redimirla el Padre Ripal.da de eñe ixpai o , y de U neta dé 
aver contribuido con la primera piedra en el edificio de eíic plcRo • 
pndocicufasÍQbre deponer por el papel cícrito al ftnor Marqués D. Die- 
go, j 3 7.ibi;Á7a puede dexar de Jupíicarle le 
ped d^^/cuj<^rledeque ely j jú compañero dig'^n en dich^infotm^eion pbf 
d^Jicúlt ades ^ y refpeios qüe hareprefentaÍQ al feñoír Abarques, 

344 Perolobredckubrir por clcdiltcxcode cñaspalabras las 
lerendas tjuéfd^ precedido (obre cña maí:.eria> y que no íc hallo/ 

cpmodi^pSeriecaepifla i.S^bito deprehenfíiSyfedex pr Aparato loent^^^h 
fe reppiioccra íá afcélacicnde el contenido de elle papel, y mandato? 
le figuibád del Nuncio de fu Sanr¡daJ,manifeft^^ el Padre Ripalda eíi 

lasexpreffadas , y para ella nó íicmcs dá 
jtíquiri. ot^s teñígós que fu mifm 4 dcppficion ¿ pues en fus vhimas pal^" 
pras exprcíía lo que obro la íeñóra Gonejefa , oncrada fií conciencia de d 
Ctprgamieníode el poder,añadicndo,ib¡: Tdemkskmask diolkehciei^^ 

decUrap fté fentimteníOi fohre que el dicho ferm Cor^J^- 
Duque fu marido meftauaen ju entero juicio qumdo fe pufo, el otorgó*' 
mm de el poder en Toro\ con cuy 4 narración nos permidrá á Padre^i^ 
palda que le forme vn dücmpia vna de dos cofas ? Padre Ripalda, o es 
guiada la cícuía,o incierta la dcpcficion 5 y fino conviene en que aya 
aa^_n¡epIo vno,ni en !o otro,diículpcnpsen el concepto de la infcgut idad 
di refpcdto de k qacma.nifieftae] papel, fobr? 

£Xoncrar,nil3prcpría,niIa.^^^ nofabcmcsqucparaefio puedaaV^c 
jp a . ^¿iacnfenclies, ni capacidad en los rcípecos que cxprcíla. 

3 4 í V porqué no ay p.pcracion,ó delito fin moti vo,canla, ó inreié^; 

Ipe^t^lLCol épréM. vbi Bart. Pet. Surd, CQnUé?. mm. 5 . GmioüJf 

cm Mmmk. €? j.mm.zz. 


4 ^ 

orat.pro Áíiloncx Quona»!f i¿}tHr paííó jinqukf Prohari pofefi irtfídi^s 
Mitoni feciieclodmm^SatisefU audacut^im nefaria heliuado- 

cerc mAznamei Cém¡am,máfnam (pem tn jUilonis morfe propoftam.m^Z'^ 
Ti,i$^ou instes fuijjc. ¡taque idad CaJtaniM CVI BONO FV ERIP^y 
inhis perjonisvalet. 

546 E! motivo^ y caufa de rcccdcT el Padre Ripalda con loque ha 

.dcpUcílo de lo que primero confeísojy e ni xa mente alícv ciOj n es la de Aa- 
toi) deleabievta lasdcpóridoncsdc Don Alonfo de Mella , y Don luán de 
ZjhiaarCj que ponderamos f 7 téífí* zH8. concordando en avale, 

raoftradoqaexoio el Padre Ripalda de c! ícnor Duque de Medina de ias 
l'oíigsi pornoaver foinenudp lapatenreque deleava para vivir en el 
Colegio Imperial de efta Corte, rdpcao de íer dc-otra l^ovinciaK^n cuya 
qucxaiy por fft^eaufa centellan Domingodc Omorejoy Cani, Mayor- 
domodc elEftadodelos CavallcrosGcntikshombrcsde la Camaradcl 
Rey nueftro fefior, el Licenciado Don Dicgodc Ataque , Dona Geioni- 
nnác Mendoza, liabcl Delgado, AndiesDoalde , Ana Gómez , Avtus de 
RoVjy luán de ÁrbÍ5a, de tachas , num> 1 Je¡de el foL 504. hajía 


el 


509. 


$47 Como por el contrarió de avcf felicitado el feíor Marques de 
^'“ganes cfta patente,fe OianifcftQ el PadiC Ripaldamuy agradecido al ío- 
í^'^rno de y na diligencia, en que tanto jntereíiava iu inclinación, com.uni- 
Caiidodéfde entonces coa mucha cdiuinuacion al íenor Marques, viík 
ííndole reciprpeámente , y concúrviendoen fu coche con gran frequen- 
<^iaiy vlándo de el el Padre Ripalda a fu ar[iitrio,ccmo lo deponen los tef- 
tigosdel nuraerdpfcccdencc,y debj^xo de /a veifite j f-is pregunta de /c- 
nuta^vfinte y quatro de la ptopriedad^ y veinte y qut^írj) en la infancia de 
el Cotí fe*'" ' ' ’ * ' ' -I . ^ 


d Confejo, otrqs tíiuchos deíje d ntnv, 1 9 1 vl^ue ai 1 9 5 o. y íebre la 
eftunacion que fe deve dar a eñe tnocivo.y caufa.y itiflaencias qué pndie- 

ro n u r oduc 1 tico nf u Ir ^ ^ ^ . , . . - ^ v. . . n , > v • r\ ri r» i r p ra n n i n _ 

delalibcjf 

Cottcipocqn ^ 

concluyendo con la depoficion del Padre Ripalda, fus convenci- 


n,. UV- V C U4l 4 ti 

ron pro4acit:coaíulccloconrigo quien hizierc rcflexiondcla prenda in- 

c de la libertad, y huviere experimentado la comodidad jydul^u 

ra e a Corta, porg^^ por lo refpeólivo a losfeñoreslueiícs, folo de vemos 
WeZlr , COncluVf nr!^ i . . 


mientos,y t,achas,loqucel confulcóenU/cj iJe tefitb.Tu magiSiB C, 

r^fpojtcion del Dador Cypriano de Aíaroja. 
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A Vnque contra el examende efleteñigono tenemos dcfec< 

tosen el modo oue ooonerle, hallaiemn»; mnltipiicados 


J . -JH. VU I 

rpediDs quccóvencca lo 


que depone, reconociendo prc v lamente f\ las ra» 

^ ^ tiempo 


xones que reñére en ello perfuadeolamaniade elfeñor Conde ali 
4 cl Qtorg^í^ecnto el poder* 

3 49 _ Como eñe teñigo depafo en dos ocafioncs : La primera, en la 
-di;tR4didfl,qiíefereeib}o^pof etXcnicntedc cña Villa a pediroerttodet 

íc- 


fcñor Márqucs: y otra en el j'uizió de tcnutá , íí ambas las buvíeíTemos át 
fcferir ala letra confequenres,obfervando el orden que con la de el Padre 
kipaldajconlumiriamoscl tiempo vicioíameníe^ componiendo dcíiía- 
yor volumen que el que defeamos en el. cuerpo de cfte papet» y afsi en lo 
depuefto debaxo de cada vna de las preguntas de ios interrogatorios de éí 
fcñor Márqucsdiarcmos la reflexión donde convenga fcb'rc c! punto de la 
infaniadeifeñor Condc'jy con mayor paufa decide concierna /por lo ref- 
peííivo aldia Miercolesjcn que otorgc) el poder en favor de la feñora C6- 
dcía-Düqucfafpues lo depuefto ante el TcnicUcc ^ y end juizio de tenuú 
cfta Concordado diftribüiao en todaslas preguntasde los incerrogato- 
liosjy afsi defeendemos a reconocer j y examinar cñas depofteiones ? y iu 
íazon enellaso 

/35o bebaxÓ úe U fecunda pregunta de tenutá, y tercera de proprie^ 
dady tercera de tenuta^y qaarta de propriedady Memonfol, z 1 y.B. nuW* 
15 5 4, refiere el Doí 9 :or Maroja íu llegada á Toro Luncsihallandofe ya el 
fcñor Conde poíTeidd de la enfermedad cl'clde el Sábado, y como le hizo 
relación de ella el Do6i:dr Lazaro de la Fuente, reconbeihiicnto de fu ¿(la- 


do hafta el referido dia Miércoles’, y porque en ello no comprebende cefo 
perjudicial, ni cftimablemo fierido cftc tiempo el concerniente para la va- 
lidación del poder, por fer fu otorgamiento pofterior i y averíe de ate nder 
aeby nootrtí,^/ ftmdaumus fup.num.iS^. paíTaremos aotrapreguntai 
no ol vidando lo que en citas fe pretende cabilaríobrc el principio , y caü^ 
dad de lá enfermedad, para fatisfacerlo en el medio de lo congecurab á quc 
cftarefervadóefte punto* 

551 Debaxo de la qtiaria pregunta de temtd y quinta de proprie^ 

'¿adyAiem.foLz'^ refiriendo Iamejoria,y alivio del Miérco- 

les por la mañana, dize:^«^ miendo fidolUmadaU feñora Condejayj 
nido el feñor Conde yl a recth 'ib riyendofe¿ 

J 52. Aunque el Padre Ripalda dio afsimifmo por motivó de la de- 
mencia la rifa que igualmente ftipufo, no expreíTa que fucile en efteaflo» 
difiriendo,y variando en las ocaíiones,y circunftandas con que desfallecí 
d crédito de vno,y otro teftigo*, pero quarrdo ambos concordaran, y c’on^ 
teftarancomo requiere clDcrccho,dcxamcseXubcrantemcntc,ra:f?o 05 * 
convencida cita razón, é indemne por los afeátos delarifadc kfiotd^ 
capacidad dcl fcñor Condes 

353 Coiifequentcmentc añade el Doftor Maroja : ^ae el 
'Conde refpondio d ¡oque fe le pregmtaua , diz^iendo (olamente dé ff 
'de no: no dize que cfto faeíTc en todas ocafioncs, dexandolo con artifi^^^' 
afsimifmo reftriccion de tiempovy viera de que citas palabras por si 1 ^*^ 

compatibles con la fana mente, y no induítivas de furor, fmdau^^ 
fup.n . 5 reconozca que no limitó fu eXpIicaciS folo aeH^* 

el feñor Conde en cite dia,con las qualcs fe ha excitado la queflionde^: 
.tcftaracnto . <« d mkrrogatiqnem , demás de las muchas>bien ordenadas > t 


43 

couccrtsdas>y de que a ticmpQ yso fu prudencia i oygarnos al mifmo ívja- 

rQjacnpocosrcngIoncs,prcccdentcsálorcferido,ibi: 2 "^?? tiempo co* 
nocM^il Ai arques de Aiayrena,que eJI^ua jentadoeu U carn^iillamandole 
par fu nombre, 

J54 Profigue s ^ue preguntándole (habla de el fcüor Conde) (i fe 
acQtdaua de lo que le auiapalJddoyr€¡pondia^que no, \ fobrefer fingularel 
Doítor Marcja en cftardpuefla^laditniruciondela memoria en que re^ 
para>no califica el dcíconciertc del juizio que la coloca, ficndo compa^ 
nbleiafana mente de el Icfior Conde, fin la omnimodaiiHcgridad déla 
nieniqria § *1;/ Uíe fundfauimus fupr.n,i99»ácnús de quedteftigo pot 
niucho que en lo referido quiera defvanecerle eft^ potencia, no fe atrevió, 
'apcrfuadirla perdida , imó la reconoció en gran parte prefervaoa , Alem<^ 
^•6 1 1 dbifíc aííUio de los accidentes ri^urejos que antes tenia^remitiendofe 
la fiebrey y el delirioy y teniendo algún COtíocimteniQyj alguna memoriayqut 
^ntes no auia tenido def de el principio de la enfermedady^c» Y dcb ixodc 
lafepcima pregunta de tenuta,y offava de lapropriedad , n.yx6*\h¡: T le 
parece que le pudo ayudar mucho 4 deZjir la confefston^^y demás palabras 
pe dixo en prejencia deltefigOyfn errarlas yin timbre de dez^irlas ,yel 

la memoria frme acerca de edaSit^Cf^ 

355 Llegándole al adodclccftarjdize : ^ difpofi’* 

don que tuuo para eÜOyypata confejjar en dicha ocafiQUy prefume el tefigof 
y jtiZiga de lo que vibi y reconoció entonces (apela (obre ei tiempo prece- 
dente) que folo diria de fifo de no a lo que fe le preguntajJeyComo lo haz^ia ^ 
l^s demás preguntas que poco antes fe aman hecho por eltejiigo los de^ 
^^^^yque de fu motiuOyj íinincitarle nodiriacofa alguna concertada. i y 
ras:,oü. 


556 El teftigo no deve deponer , como dexamos ponderado fup'ca 
lo prefume para que merezca crédito, no aco- 

P^fiando fu juizio, y prefumpeion con razón que la perfuada por ados ex- 
fundauimus fup^num» 1 9 5 0 y no aviendo dado haña aora otras 
Us expreíTadas, y convencidas , b notadas de ¡nfuficienccs , fe conoce 
l^'Uoquc j juZugauaM^ ilación por la falencia de 

^1 ^^^^^cdcntcs,y quefolo fe deduce en lo que difminuye porcliael jai-, 
vie f Conde contra el Doítor Maro ja la temeridad del fuyo,de- 
rena mejor confequencia de aver conocido al Marques de 

jj -^^adole por fu nombre, quedando por cña terneridad en lo tefe* 

3 r^^^^^^^blefudepoficjon, ^ 

formV • fu contenido, por lo refpeaivo ala qqe hizo en la 

cado eí pedimento dcl fcñot Marques Don Diego , y ratifi- 

lia fn Maroia en el juizio de tenuta, continua en el concepto que 

las razones que ha concebido fobrp la infama de el íeñoc 
laor* Us funda en principios llanos de meatcmayuenáo 

P que ftooonQyporque dicho Jeñor Conde tuuo de ¡de fu principio 

* 4 i ' Y r^;^a 



3 5 S £1 cu el íupiiefto ^^lue hazc el ©oíSo^f 

Maro|a\fiy otóa'q^epOBdcra , ce Aaíalugac íepai^ Jo -adelante , dondé 
avemosdc-traordclacaiidad dcla céferíBcdad^anodevicnáo -omitir ipol: 



conocimieriíodeía enfermedadsy fu calidad^ loan. And-, 6 c alij tn espM- 


fiíB4tisa féperioreadiihm provrmmaBum.QQX\ que no aviendo dec'la'- 
xado en eflaforma el Dofl:or Maroja , es defpreciablc fu Juizio í y la recO'- 

^ ^ ^ ' n k* f 


l>HS,Ü3iXt.in .devenir. wfp.hÜcaoch. de ¿irhitr.cjifu i i 
ÍAiúíyn^.cent.6,i>hferti. 5 4 .Simon áe Pxxt.de intern, vliim. voluní. Isb.-^ 
inurpr.i.dub.}.[ol.j^.nuiit.y^Gxiúin, i.Som.dífcept.z^ f.anm.zp.¥dxiP> 
inprox. qttajl.t ^ i,Kkc.cí)lle¿i,3f3f.^ «¿/(S.fotó. 3065 . H'ei'" 
liiofiIJ. cum plurib. in í. 5 6.tit.$.part.i.gloj.6.nm».i 6. Amaya in/:i. ^ 
deiur.fi fe. lib. lo.d num.xj^ 

361 Lo terccro.porqüe depufo como teñigo prefentado porlapaí“ 

t'edclfcñor Marques Don Diegoj en cuyo cafo no pudo IiaÉcrfce -, íicftd® 
íioguiar,}’ vriico,Pacian.//í. i . deprohat. cdp.jp/. d nam.^o.f^ 5 1 . Fari’” 
vbiprax.mm.i ¡■/.Miícai.conc/uft 1 74.4 num.^ 6.Gmhn*d.tdp.tí P 
anum. $6.Kxazy .in diñ.l.z.d num.ty. 

3 6z Lo quarto, porque quando lo referido permitieífe alguna dndíis 

o controyerfia,que 00 la fufre cftináablcjquedava fuperada lafee,)' cred W 
dclDo^or MarojaconladclosDoótores Lazaro déla Fuente, y Mídj" 
na.deviendofc diferir al mayor numero en concurío de peritos , cép. 1 • 
,^rbítr .SocitiéConf í 4;.n»m,i.lib.i 'Ccip\\3.\.C0Hf. ¡ ^o. num.SS. Farin.**'^^ 
fupr.nam.i ^i.BaT^udecif.j6.nudt.6.P3iCÍcín.d.cap.47.nu»>. t66. 



mendacion de fu pericia. 



ms excelente en fu, irte el que es. vnlco , y fíngujari 

563 Lo quinto, porque auíi quando con la dcpoficiondcl Do^ot 
Maro ja conciitriera la de otro Medico, y quedaran iguales de parte aparee 
los Medicos^y ^ztitoSyadhtiCy íc avia de eftar á los quedcpufieron enfavgc 
delafana menee del lenorCondc,y otorgamiento conellade íu poder 
para teftar, por avcrfido los que le curaron deíde el principio de fu enfer* 
ittcclad, y fe hallavan mejor informados , Rota decif.yo r . part, i .dinerf 
^^VA\zT,deci[, zioMMm.j,How:iYtdecifi o 6 ,Mumf]Ao(]ú 3 í\ nofolo tiene 
li)gar, rcípe¿í:o de los que no curaron al cnlcrmo,fino también procede 
felpeólo de las que tuvieron qias afsiftencia en fu enfermedadj Farin. 

r ly.ibi: Eí eiima^is credendiimejly qui Ínter fuerunt cuta vulnc^ 
vulniis infpexerunt.quamijs quivulnHs mfi wderunty non tn^ 
^^^ftieruntiVel non fie A ffidue vulneratHm curauerunt. 

3 $4 Lo fexto,y vltinio,porquc las dcpoficioncs de los otros dos Mc- 
^icosFacnte>y Mcdina,quefc ponderaran en íu lugar, y eípecialmcntc fo- 
la probanza de los feñores Duques, es mas verofimil , y conforme a la 
P^cíumpcion natural dcl fano juizio, y aloque eftá piubado con otros 
'^^^cliosteftigos,d¿'^/i/¿«/c///í;«/^^ y aísi aunque liuviera concuifo,y 
íí\ciientro de peritos en igual nurnerodevian, corno deven fer , preferidos 
^^qqe deponen, y declaran con la aísiftencia de Derecho, Sánchez lib.jm 




^ 4 trtm,di(p.i I i.num,iQ,MÚQeii^ds¿l*conc(uf i 174.wr1w.43. Pacían. 




565 La fegunda razón que propone , porque en efíe tiempo fe trato 
^Jq^e fe confejjafe dicho femr Conde^j eltefiigo fe lo adHírúp afst a Ufe-^ 
CorjdefayDuquefa de OltuareSypQT fiaea¡o hallara el Confefor capa- 
en dicho feñor Conde-Duque para que (e confefjaffesj llamando al 
760 ConfeJJor p4U <l»e le confe^ 4 ¡¡e. fe deípejc) el apojerito , o pkfa donde 

‘^^0 fervor Conde ejl4»4,y entr^indo el dicho CoHfcfjor efluuo con dicho je- 
^onde-Duque muy poco tiempo \ y baZjiendo¡ele nouedad al teflfgo de 
f huuiejje cenfejfado dtcho fefior Conde Duque tan aprieffa , pregunto 
^ al dicho Confefor ^que era el Padre luán ^artineZj de Ripalda^ 
aui a confesado tan prefio dicho (cñor Conde^ Duque,que fe pare^ 


^¡‘^fltefti^ocittenoauia ejlado confe^éndo ddt(ho jeñor Conde. Duque 

j *^**^po que erci piencPcf pnT4 dhfoluerlo. ui lo qu^lrcjpondío dicho Pa- 
Martines de Ripéld^ Mlíepgo,que no le 4uia hallado capaz, de 
y parejo ama jalidolan'^priepsde loqual infiere también el 
que ni la enfermedad dicha phrenetis ,nt jus accidentes je auian 
"Ppdoyfino es queefiauan fiempre pérmanenies, aunque no en la fuerfa,y 
^'‘’'delaumento,yffiado de la dicha enfermedad. 

^ Y vltrádclconvcnciraicntoqueadelante.coinoíingiila*'»^ in- 

a, y tecibiraeña prolixa narración, por la qual infiere el Doc- 
ciiV enfemjedad.y íus accidentes no (c avian quitado, fe funda 

de la brevedad de la confeísion , y oidas al Padre Ripalda , fobre 


^yríC/iio avia hallado cotí fcáorCondc-Dutjiic para abfoU-ci*'* 

ksV a vicndonos dicho para dcfccnder alas razones que concibió el hoc- 
t'Or Maroja>¡j«^ fundada en principios llanos de fmdíána,zm<\ne. no es 
ác nueftra profefsion el conocimiencodc íus regias 3 íobra femé jante peri- 
cia para difeernir que no condene todo lo que amontona clDo£i:or Ma- 
veja en cña fegunda razón motivo, daufula , ni palabra que mire a formar 
fo jjizio por. principiosj ni reglas de Medicina *, con que nos permitirá el 
d cfprecio de !o que dize,y el concepto de que abandonando lo que de vie- 
ra cntender,lo olvida por lo que fu temeridad defea concluir, quedando 
|)Oi'clladcfcíiimab!e,cxi/¿?/V ftípraíHfá.}oi, 

^6j Sohxzhtcxccv2íid\zc:Porqt4e en e/le wifme tiempo üegG ocafíon> 
en que dicho [eñor Conde quifo ^rmar'on papel en blanco para wr po- 
día mar vn poder para tefar. que daña a la feñora Conde fa de Ohua^ 
res fti níuger^ y para efto tomo la pluma de la mano al te ¡ligo fin tinta^ jeo* 
snenpb aefcriuir en blanco \ y ádmrtiendole d dicho feñor Conde- Duqt^^ 
q ’ie la pluma no tenia tinta^ y que no feñalada.eon todo profeguia en efertr 
u¡r en el dicho papel en blanco » ¡in querer dexar mojar ¡a pl uma^amqne d 
Sffiígo pretendió quitar ¡eU, y en efe tiempo dez^ia raZiOnesfin conderto^co* 
mofon^yo, yo,qu4ndoe/lau4 enSalamanca ^y era Rector i yejlas pala* 
bf as iy otras fin concierto dez^ia dicho feñor Conde ^ mirando al te figo i] 
eferiméndo juntamente én la forma dichas los quales aBoSy y palabras re* 
f cridas fon indicio claro que dicho feñor Conde-Duque en el tiempo duh^ 
dclalmio efiaUa^y eftuuo frenético deliraute^como efid dicho. 

368 Afsimifmo dcfconocemos que fean reglas de Medicina !o pon- 
derado en cfte medio, que por tercera razón ha expreíTado latemerid^^ 
del Do6í:or Maroja,porqucfolo lo que comprehende fon vnos aílosc^' 
ternossdcquerindcoaociniicncodclas reglas de la Medicina porqn‘'^^" 
quiera otra perfona que no las aya profeíTado , fe puede formar concepf^^ 
de la capacidad de la perfona q\ie cxcrcitaffc femejances aílos externí^^^^ 
corno fe fuponc lo hizo el feñor Conde# 

3 69 Y antesdedefvancccrloscomocfe( 3 rosdefuror,dev‘cmos dc2i^ 
que carecen de comprobadon como inciertos, y que fobre ellos es vm^^ 
teñigo el Do£lor Maroja,y afsi no merece crédito, ex tur. vulgar, fin 
en lo referido fobre las palabras: 7 b, jo^quando era Rector en Salatnanoti 
conceftc otro que el Padre Fr. luán de Santo Thoma,««wí. 61 3. dcob^"^ 
a algunasperfonasquecxpreíTa;y queno aviendolo depueñoexamí^' 
das,esdefpreciablc, porque el teñigo referente no hazcfce,ni prueba, 
es en quinto lo deponga el relato, í'a; leg.ajje foto yfje hared. snfift. 
fiquisin aiiquodocum. Cod.de edendoy^Qvc^v.de fideicom.artA 

1 1 1 .leiogncc.alleg.zo.num.i 13. íibicn la circunfianaa que añade 

teñigo, como ponderaremos, nos comunicará d defempeño de redjm^k^ 

demencia cñaspalabrasíy adiós fperamuS}í^ ^ ^ 

ínc fu certidumbre. / 




4 V 


yyo Sed déto^ que las operaciones, y palabras cxprci- 

(aJas por el Doélor Maroja cüvícílcn íafícience comprobacions<^i^?íí^ , ni 
Vnosni cero es indaítivode infaoia. 

5 7 i Lo príiiaerosporque qaercrlo inducir de no aver firmado el fe- 
í]0.r Conde cl poder, tiene la cxclüfioa de no averio podido hazer porlas 
canias ¿jue fe han comprobado»y íc concendían quaado le roque e! punto 
clelasfolcmnidadesdc fu otorgamicnco. 

Ijt Lo ícgundojparquc firmar, b dexar de firmar, no esadm de jiii- 
ZÍo,,ni dcfarorjGaId.fo^/ii4.?í«?7í,i 9»l^ota part,i,dh 4 erfdec¡f* í oy-num^ 
^0. \h\i Qj 4 Q vero a.d díhim cantandtje^endiijci^ibendí fmndi , iS ^ctspíu^^ 
gmdiyre¡ponde(HTÍj^osaBus noncQnfífiere m intelleíii^ifed in^jenju : y en 
^aascftrechosceinTa.inosdc no poderfirmar el teftamento. , por averlefo- 
bi'cvcnido en aqud tiempo frencíi a! cefeadorde juzgo por valida la difpo- 
Ccion de que habla Seise di¿i»decíf 5 GJom, i . 

375 todoloquefeha ponderado fobre los rafgosque echo 

^ ú papel fia poder fímiar > csvnainíubflancial machinacion,ypud’C- 
no averíe preterido la exprelsion de la 2^ que formo, como primera 1..* 
nombre de la íeñora Condcía,qüe acoftumbrava poner en íu íii na 
^Ueñor Condc,legua que lo depone Ana Gómez ,tcftigo de ios Icnoi cs 

5 10. juntamente, con que añadió: Dios quiera 
aludiendo al raigo que avia hecho no pudiendo co. m- 
por la debilidad dd bra^o/icndo codo efto & fobre prudente , v croü- 

natucab ^ 

574 Lotcrcero^pórquécon menos fündamentofoninducti vas qc 
^dírio,y frencíi las palabras: SAÍam^nes ^ *jera 

^€¿íor \ porque de cftasfecomprehenden vna oración impcrfeáfajy cqui- 
pqede dirigirfe a concluir algún concepto cuerdo j y muy con- 
^^^uicnte á la oportunidad en que fe dix eroniV no á cofa contraria, y . 
lUde razón*) y en la Centura de De recho feme jantes palabras equivocas, y 
pueden permitir diveríos fencidosmo deven aplicarfe a vno mas que 4 
^^^'^aporque no concluyen con certidumbre , y §,CHmimper- 
le£.zJ.ambÍ£¥ayde k¡ih,l. ^J.qUotieStffJe rebus duhJ. i .§*Sin 

Ured.wJl.Lájit. 5 .part.6. ibi: Porque portales pala^ 
podrí 4 tomar home cierta folpecha ^ni entendimiento njerdadtro\ 


hu diximusyzS^quafi.j^^ A\y\,Át Cs^ñwconf.i 9 $.part, i .Pe-^ 
Yuhr.de hAredJnflMtím-i 6 feqq. ExquoM dcpoficionde el 

con Oración imperfe£):3,y equivoca, carece de eftimacion , Angel. 

ambi^uaynum » i .Petra de fideic. quAji* 11,. a num.iQ Faun* 
I .Burat.áíí/y^ 1 9 * • 4* 

*75 toquartOíporqueavicndoéftudiadod fenor Conde enSala- 
^•'nca.y fjjQ Rg¿^ordcfu Vnivecfidad,í 4 »/»»í «*¿íy?,que manifeftaffe in- 
®niacn rcferitlp , que ptiüs acredifó la integridad de fu juiziocon 

■ reminifeeneij en cXprcíTarlo , no pudiendo ícr deípropofifo el 


l->jtcilaen e! aílode firmare! poderjpues no ei^ecucando impedido lo que 
dcícaya por fa accidente , y edad , hizo mcmona en lo que apctecia de las 
fucrcas,y vigor de la juventud, y que en ella, y quando era Rcdtor fimiaria 
con mayor liberalidad’, y fi fue cierto, y fe deve creer lo quedepuío d Pa- 
dre Fr. luán de Santo Tiloma en la circunftancia que le refervamos fupr. 
ntim.y 69. halláremos que en cllaíe comprehencic cftc conceprc , y que 
fue c! que qUilo explicar el íeñot Conde, atendida la dcpoficionde erte 
’rdfigOsibi: T aaiendo hecho vn rafgo mal jtña!ado,auia bueito la cara al 
£¡críuano Benamdes,j dicho To, yo qaando era Reétor en Salamanca, co- 
\no dándole d entender que haZiia buena letra, que es cu la forma que el Pá" 
dre Fr.Iuan de Saneó Thoma refiere que ¡o oyó, y íabe. 

375 LóquiníOíporque quando íernejantes palabras nocomprchen'- 
dieran el cbn'cepco de la refiexibn ponderada , y las reconociéramos pro- 
hunciadas fui califa, ni propofito, non inde /¿"^«//«rjqac por ellas padccicí- 
le Icíion el juiziode el íeñor CondcjV que de viera viciarle fu dilpóficion» 
Ergo text.in l.quA exirinjean, 6y.jf.de verb. oé/igai. .Qua extnn feCKS, 
nihil acl pr^fetiterñ acíumpertiñentia adieceris ¡hptilaíioni pro fuverva- 
ci4¡sh.ibebmiur,nec vittabúnt Ihpulathnetn velati fi dicas arma virtir»' 
que cano [pandeo, nihilominusvaleí. Con que íi fcgiin la efpecíe j y lieci' 
íioiíde eftetexto incerrógado el feñor Conde que heredero nómbravá» 
huvíerá xúúoná\úo,Arma virumquecanodi la Condefá mi rno^cr,nihth' 
í»/nüs,no fe viciaria la inüitucio, repeliendo folo el Derecho como i'üper- 
flao las palabras del verfo aírma virumquecano,y mancendria la eíhpu' 
lacionifierido fuforma nías cfcrupulofaii./'a hac reolim tnJiit.eod.tif. QtiO' 
modoqu&fo, fe lü de dar por viciofa j y nula vna difpoficion teftamentaria 
tan privilegiada, y calificando al teftadorde infanoiporqiie fuera de el mif' 
moaótodeteñar, promimpiefleenvnas palabras equivocas, y que bieO 
contempladas pueden, como deven, convertirfe a vna tan prudente coffi^ 
ñaturál reflexión, y í’cminifccncia ponderada. 

377 Loícxto.y vieimo, porque aun en cafo que negamos que fuef- 
fen ágcnas.y eñrañasde el centro de la razón, tampoco calificavan careii' 
cía de juizio que hizieíTen inceftablc al feñor Conde, y nula fu difpoficioi’*' 
pues como pondera Paul. Durand.zffc/yi syS. nam.zi. Ouandoquidet» 
fani intelleclm viriaíiqua exaccidenti fdcimta [ana mente aliena etiAf* 
tempore conditi teftamenti, (§ lamen non ideo femperfuper'oeni¡Jefrror(^ 
de mreprAfamhur ,nec in fani reputantur ad teftamenti faÜtonem aBd' 
Uam. Y con fuperior motivo hallaadofe perfeáo el ado, declarada 
VoluntadpprelfcñorCondeante bailante numero de teftigos, auuq”^ 
no hu viefle podido firmarla quando prorrumpió las palabras rcferidás,qi>'^ 
fon los cci minos de la decifionde Sefsc fupr. nam.y/’i. citada:eoi^ q'^^ 
por todas confidcraciones queda defvanccida , y con vencida la razón 
el DodorMaroja concibió , y deduxo can voluntaria como ligerapi^^'^ 
te,deoperacioncs,y palabras qucnpiape,jpy3^j,j^^ 


jyS "Lo que por quirta razón propone el Do^or Maroia* o, 
prehende, Porqtéc no es de creer f¡ deípues Je otorgar el poder al .. 
po de firmar efmuo el feñor Conde ron deltrm.como ejia dtchoyque en /?i i 
eMtecedeníe del úiorgarntento del poder efiHf 4 teJje dicho, jefíor Conde-Jj-^p::-; 
en ft4 jpiiz^íonattiral y por cjiianto ¡a dí^pofiaon del celebro que ocafiona , 
ie Itrio en dicho tiempo no ¡c quito] y pues huuo d¡ fpoficion para el delirio fh' 
clcelebro al tiempo de firmar elpodcry la mfima ama antecedente al tiem- 
po del oíorgafniento] porque como tiene dicho el te¡}tgo , la fitenetis no pa.de ^ 
ce^m permite delirio interpolado, y ajst ji le hauo > como le huuo en am tiem- 
po Juego también en Gtrq. 

579 TanqpQco es razón Medícala que fe concihc en !a primera parte 
de! 5. refetido^vbi:^í3 es de creer que [i defpues de otorgar el poder al tiem- 
po del firmar efinm el feñor Conde con de d rio, coma efla dicho ^ que en el ac- 
to antecedente del otorgar dicho poder eJiumefTe dicho feuor LfOnde en fiu 
jüiZjio natural] porque efto cshazer lupudlo de la Jadascorno diivo d la- 
níconfültO paut dcídlimaile kgJmperatores^fide tuieíisy ibi: Cum hoc 
ip'pim qusraíur an aUqmd tihi k tutoríhus debeattir/nQn hahe! locurppcfiH- - 
Utio tua volentís in [umptiim Hits ab his tibí peemiam fiubmiriifirarí, 

3 8 o Siendo el íupucíto el de la demencia al ciempo de! firmar i n . , 

l^íComó mal uiduddodc los aítosjV palabrasque en la razón aatcccü< 
te expreísó el Doctor Mároja,y que quedaron/í^^r, cxcn pi.. 

^d arorimeiaco de furor) desfallece la conícquencia que dedu’^o oeicrnc- 
iancelupueftójy quedaeíiccrnninoscl juizio quehizq fin razón mcuiea 
ias palabras: Porque no es de creer, ác juizio propio, ddnado de razón, y 
de fu temeridad^y afecto ^rio fiendo poaderablcs Io$ ccÜigos que ea 
fcuic jante forma deponen , fundautmus fupr.tnim»!^^. 

581 loque atiade: P^Qr quanto la difpoficton del ce le pro , qtie oca* 
el delirio en dicho tiempo que otorgo dicho feñor Conde-^ Duque el po^ 
der^no je quitp] J pues huuo dijpoficion para el delirio en el celebro si ttem^ 
de firmar el poder ^ iamifma auia antecedentemente s¡ tiempo de(oíor>^ 
¿^niiento» Tampoco añade en efto caíaiubftancial,^ adhuc, te queda ca 
^^sterminos referido? de hazer duda delfupucfto *, coa que teniendo lafa-» 

^‘'ciaponderada.qucdatandeípreciablecñocomoloprecedeacc. 

, 58 z Bienio reconoció afsid Doa-orMaroja, y que iba cocioto qas 
’.'í'^cxpreííado (obre llujueño incierto, defticuido de los principios de rac- 
^ ''■‘'^a,en que avja querido fundar la demencia de el leñor Conde,y de las 


externas conque no pudiera períuadulo'.y aísi privado de lasque 
p vosOi pudo tener, ni íu buen de fe o ponderar, recurrí o vi tima mente a 


^''^P-ticionde la calidad de la enfermedad en lo que profiguc, diziendo; 

como tiene dicho eltejii^o, la feeneús no padece • «i permite delirio 
^^‘^^poUdo-, y a (si ftle havo,como le hmo, en vn tiempo le el otros 

'^’^Varajonrefervada parala calidad de la enfermedad Hevarafu merecido 
^'■Ua parte que le corrclponde.dexandqnosaoía conel<-'oníuelQde que 


avien» 







£ |5d‘rt! 


rd pkrsi ác páad^os limaos <ic mcáiám « no fea <kíea hm\K> algia no-, é 
' va' foto fisptidi^ tó'l'O 4c im ^ibferio^acoa^ p-a'ña-de 4el foMage < ftra^ 

ño <k'f cgl's^siícaa iacimo?íCOmo 'ptopio 4e fe ario^ ck 

^ S I Aáijdc por quinta v^ionz Fúr^ue ti ák-hé de 'fl a!i 0 k 

feitMMfttih ¿Jki^pmr C^nét ymfgo drí^^íd^^,par-¿s 

hiijkjp /fMú-ietmírmorf^y tmoners'efshg^'!^r''d^^ ¿ ?ndf^ 

tun §ní^MZ^er repkfd ic tofu qm iat^U ¿mpt)rl-a^ayti 

4^%símfmit^€'éiétm tshem iomhre de jtikjk fdm. 

¡ §4 £a cfta raEGO, en que es pardal con el Pa-dre Ripalia ti 0 o¿ló't 
|váaroix,comolií|Gs'dcvna 'aiiíiaa paí;sroii''3 qmficraaiosquc in-ccrrog-s*da 
nosenfenara donde cílan iospíincipios llanos de ta Medicina ^ poique 
lo propiicftodeícoilocctnosíüs regias, y lo que hallamos fón Vnasdccnéí^ 
r.racioncstftVMasde dias ® y capaces de íujecarfe al áí bitnodc quien nd 
iiiiviefee profclTadofcmeianteícicncia y diiccrninoiainfania', óinteg^^^^ 
dvid de d juiEiodeifeoorConde^con queei Dodor ¡yarojanoscoaaunh r 
ca en cito otra ocafionde notarle facemeridadj por el debitó ningún itiO^ ^ 
dvo caque funda fu pCTÍcia> 

j 8 5 Pero para no desar con indicio de furor eftas demonftfaci<5ncs» 

Va que cárciuran de !a eÜiimcion de reglas, y principios de JVÍedicín^i 
acordamos !o fundado 3 o 3. donde en íarisfáccion délos moti* 
vos, y ra 2 onc 3 de el Padre Ripaldaipondcranáos 1er hija la ímmuiabi 
de clfeñorCoñde de la conformidad ehriflianaí, y verdadero dcfcngan <5 
delasincOnftanciasdc tfta vida^ y comopor cftc conocimiento, y otr^^ 
ocurrenciasdeldiaMicrcolestuvocaufacncl feñorConde la alegría fr^ 
olvidarfe de las lagrimas con oportuna diftribucion de vnos, y ortos afee* 
tosjprobando cocluyentcmcntcfer losquc acula el Dodor Maroja co0^ 
f atibles con la integridad del juixio ¿y no cfeélos de fu defeonderto > y d^ 
dudendo aora fu ofladia,quando en lo que ha fufrido tan covinccíite íatíí* 
faccion>concIuya el Dodor Maroja con el encarecimiento que inducen 

íüsp^hbias: Lo qtiáinopuede eshr^m cahen hombre de jaiZjW fidrso^ 

486 No proponiendodebaxode efta pregunta quarca dctenutaif 
tercera de propiedad elDoífor Maroja ocraeípecial razón de que indti^ 
xcífe la infania de el feñor Gonde^por fer generales i y rcpctíci vas de la 
lidad de la enfermedad, las que profiguefeazemos trarifito a lo que dep<^* ¡ 
ne debaxo de la quinta de tcnuta,y fcxca de propiedad , Memor»foL t í1* 
mm.6%4cÁohxc hc\\x 2 \txptc^di^QuediZie lo que dicho tiene que (Otr^^ 
lletiA dicho, fe reta aquella mañana (habla de el Miércoles) dtcho 
Conde quando llego la feñor a Condefa^y con el dicho Abarques de j 

na, y otras perfonas que alh fe hallaron, y folo dez^ia de ft,y de no,incit^^^ ' 
Acloque felepreguntaua.Y porque tenemos dada fatisfaedoná lo co0^^"' 

nido en efta rcfpueña i tanto por lo rcfpeéfivo ala rifa (jefjg d num»i^^* 

^:omo a lo tocante alas rcfpoeftas de fi,y de no, ex num^ j 08. efeuíande 

• w, -.- .. 

I 


47 

mAíCuia Je repetir Iosconycncim¡cncos,razones,y naotivosJe eximirlo : 
de el argumento de furor j paríamos á otras preguntas» 

587 Debaxó de la fcxcade cenucaj»yícpcima de propieda J, F01/. 2 60. 
Hum.y o6.,.,no depone coh alguna tocante al Miércoles, en que el íenot 
Qoade configuíó la mejoría, y otorgó el poderiy folo habla de la invoca- 
úoi \ délos Santos, y Píalmosqueenlosdiasprecedencesrezavaíin opor- 
tuaidad > porque aunque efto no percute c! tícnipo de el tcftar,como era 
UcceíTario, vt fundammus ^táciúo por el íeñorMar- 

qu.es para deívanecer 1 ^ defenía del feñor Duque*^ con que quando Ilegue- 
ílios a los términos de eUajtcndraíu lugar |a depoíicion de el Dodor Ma- 
i'Pjae’n eñe punco, y militando lo milnao fobre lo articulado, j y depuefto 
enlas preguntas feptima de cenuta^y p,rppiedad,F0/.2.é5. paíí^a- 

q\üs a reconocer al Dóílor Maroja en otra\ 

388 t)ebaxodelao¿lavadet:cnuca,y novcriadela propiedad , FoA 
j.í3«w, 73 3 .que esnaas fubñ^ncial, porque coca en el día Miércoles, di-^ 
defp.Hes de aver recibida el feñor Conde el Viafica ^que fue dicho 
Aí/erco/a por la mañmaje conthuael deimóy no con ¡a, fuérpa , y ^tffor 
pe en los días antecedentes i forqm e/iu vo quietó i y fin kaK^er fuerpa aU 
y concia con quieiudyfibsen qlvidmdofe de que comia^ y quedando fe • 
eí bocadí^en U boca^hafla que fe le ^^dvertia para que ¡o tragaffe^ que 
indicio del acometimiento que hi^o el humor d U cahepa ^ cqn que Je le 
d cofa de la njna de la tarde el Jopar* 

, 3 8 9 Si el Doílór ¿Maroja quifiera^y trátara como de viera de perfua-^ 

la ¡ntegtiJaJ 4cl juiziojel feñor Conde, no pudiera ^ver hallado mas 
^PngrQ^j^ce raionáquelaque nos comunica debaxo dp efta pregunta, ibi; 
efuvo quietOij fin hak>er fuerpa atguna^ y cómib conquictud^ que 
ol:íraq losfügetQscqer 4 os,y prudentes, y ip rotaimentc opuefto 
que aviaexcrcitado en los dias en que fe halló poíTeido del delirio 5 pe-¿ 
^^ 4 ver inferido fu continuación de la quietud ¿ y fofsiego exprelíado , no 
que fean principios llanos de medicinaifino encuentros , y opofr 
.^^^^csde vn aninaoapafsionado^y conícquencias agenas de antecedentes, 
'^Paces de producirlas* 

1] y olvidarfe Je que coniia , qnedandoÍGle el bocado en la bocá 

^‘^^^quefe leacjverc¡a,comofuponecl DoíSlor Maroja, tampoco es argii- 
^ ^‘^^0 de furor ¿ pornoferaíiodefordena4o,niagcno de lo que puedd 
ocurre con frequcnci^ á qualquiera perfona de fano juizio , íinp 
de la inapetencia común en los cnfermos,comp en muchas ocafiq*? 
J^'^fufpenfion^y divertimiento en los vigorofos,y lanos^y antes bien, íi 
^ de agena advertencias es feñalque cldit 

^^aciocinaya, rindiendoíp con reflexión fobte los aviíos,y querin 
^^^^osdclainñancia. 

^ ^ Debaxo de la nona pregunta de tenuta,y dezítna de prppicdad^ 

coíaefpecí^ <jñe coa 4 ií 2 p 

_ Aíi 


íárorscóntcniendofc lafolídtüd de !al períóitas de la cafa d¿l féfíot 

Conde para que hizieífe ceftamencodo quál apcia para otro punto de los 
Uiuchdscon que viciofaiBentefe hadcícádo inápdgnar íú depoficioñ; 

3 9 L Áfsimifmo es agenó dcl furor lo que depone debaxo de la dc2¡* 
pregunta, de tcnuca, y vndeiimadc propiedad íFoL num.yyy* 
áiKcs bien comopropiolo que refiere de la fanaiiKncc dcl feñor Conde, 
haremos reflexión fobre ella para perfuádiriasV convencer al Doíior 
rojajCn las partes donde convenga. 

3 93 Dtbaxodelavndezirna pregunta de tenuca $ y duodezima dc 
pradiédad,F(?/.Í 7 1 .Bdo queíe arcicüia principalmente es i que Bernardi- 
jno de BenavddesjEícríVaño ante quien fe otorgo el poderspropúío qiic fe- 
ria bien que kotofgaíTe, y que hi¿o al fenor Conde diverfas preguntas, 
que emitimos por íer para el pancoifi ládifpoíicion fue ád incerroganonc, 
y agena dc la voluntad dcl feñor Condcípero porque al fia de lá pregunta 
le buelve ádár vn retoque fobre (a cápácídadrlo que debaxo de lá pregun- 
ta depone el Doftór Marojasexaminadó en tenneá, es ^ ijHe ai 

tiempo de las dichas pregtmtas el feñor Conde ejinvo cón el delirio^como el 
tefttgo lo tiene dicho en la qitarta pregunta j y otras del tnterrogétót io , íin 
cxpécííar otra razón pará ello, que las que ya quedan convcncidás j y aun 
reconociendo el mifmo Maro] a en efta niiffnadepoficíóriioqüe no pue- 
de negar pará fu con vencimiento, ibi:?" aunque en las tres primeras pre^ 
guntás qué el dicho Efcr ivano lehiz^o di dicho feñor Conde- Duque acerca 
de heredero 'i iéflatnentdrio^^ fepultura ‘aparece que hahídva dicho [eñof\ 
Conde- Duque con/iguieñtememe d lo que fe le preguntava. Deldqdai po' 

demos dezir^comodiximos fuprMúm.]%^,cyac devierafácarííoníequcn* 
ciafavorable fobre la integridad de d juizio dc dicho feñor donde , yno 
proponer vn delirio malinducido^a viftáde vná antecedente tan opoefla^ 
menee figurado, 

J94 Sobre las demás preguntas deí interrogatorio dcl feñor 
ques no ha depueflo otra cofa alguna efle teftigo.folo debax o de la duode* 
Zima pregunta de tcnuia.y deZirnatercia de propiedad, FoI.zjz.B. recoo' 
venido de viia repregunta fobre el delirio i oque acordáremos adelanté 

quando le formemos el cargo de ella para otrd ccinvcilcimicnto. 

5 9 j La referida ha fido toda la depoficioñ del Doítor Maroja.cíift'*' 
buida por las ptegiincas deí interrogatorio de los íeñores Marquefes, y 
cllajfin! defcoriocer las reglas de Derecho j no fe podra afirmar quC 
perfuadida lá infánia , y el furor del feñor Conde en el diá Miércoles ,i 9' ^ 
a¿ío del otorgamiento del poder para teñarjfaltandolc á la depoficidi’ 
razones que eran indifpcníablespara qué mereciera crédito, y conteni^'’^ 
do la tení eridad que incluye para debilitarle, aviendo convencido de 
ficicntcs lasque expiefsoíu ofiadia,y arrojo, fobre efirañas dc los priu^*^ 
piosde medicina jconquelaprefumpcion dcfpcñb fu depravada volu'’' 
íad,fin averie obfervado Otra que la dc la calidad dc la enfermedad 


daJa en el arbitrio de fu intención, debaxo de vnos fupueítos du omnimo 
( 1 .) inceitidumbre. 

3 9 6 No folo por la deficiencia de razón, y reparos cxprcíTados esin- 
d'giia de ere JitOifino es por los con vencimientos que íe ¡tan notando con 
rcfli,xion4!o depücíloi 

397 DcídceI»aH».z4Í-b3flácl««OT.2j9. probamos con evidencia 
el alivio.y intervalo del Martes cil la tarderlucgo eñá convencido el Doc- 
tor Maroja en averdepueñodebaxo de Id pregunta quarta de tenuta, y 
qrmta de propiedad, ««?». 6 i i .que el leñór 'Qónde no configuio mejoría 
afl.1 el Miércoles por la mañana. 

5 9 i Debaxo de la referida preguta quarta de tenuta,^ quintade propie^ 
dad,Fp 4 1 3 1 1 0'.depuío como e 5 ?preffamoí,que el referido diaMierco- 

''-s per la mañártacóñocibal Marques de Mayrena que eflavaíentado en 
'a cama, llamándole por fd nombre , ibi : T en efie tiempo conocio al Mar-- 

pisde Majrena,que eflavá pntado en la cama, llamándole por fu nom- 

^•'e.Y debaxo de la dezima pregunta de tenuta,y vndezimade propied id, 
170.1rioii.77 J . que aviendo (ido llatnado^Bernardino de benavidcs 
l'iu el otórgamienro del pqder, 3 vieñdo preguntado al dicho fenor Con- 
quería hazer teñamento? refpondio.que ñO cftava para ello , ibi : B¿- 
^^^Efcrtvano f 'régmto al (eñor Conde , ft querU ^ Excelencia haa,er 
‘^¡iamento', y eídtcho ¡eñorConde-Duqüe reJpondio,qde noeftampara edoi 
y que replicado del Efcrivano.que con poder que otorgaífe baña va para 
luzerlejy preguntadd el dicho leñor Condepl le queria otorgar? Rclp-m* 
yí,ÍB¡: Y preguntando el dicho Eferivanú ál leñor Conde, a quien 
pOr teft4ipcntcirios?RcípdndÍQ el dicho ícnoi’ Condc" 
C¿í7í/c4í.Y prcguritanddle el dicho Eferivano , áquienqueria dexat 
hcredero?Refpondió:^/^ Coüdefá.Y preguntando el dicho Elcriva- 
al cJjclio feñovGonrje-Duque, donde quena enterratfe?Refponclio.«¿/^e 
fa Convento de toeches.Y debaxode la vndezima pregunta de tenUta, 

Jyodezima de óvópicáidyFoLzji.Bmnm.f^j^.nó pudo el Doáor iVla- 
' dexar de confelíarj como confelsó j la verdad de las rcfptieñas cóníe- 
H''=utes del feñof Conde á íd que fe Ic prcgantávaiibi; 

^^erás preémiáímé el dicho Eferiuano íé hiz^óal itcho fenor C 

acéren de heredero, iejíamentario, y feptilmn , parece que haEavd 


í. r'*' ‘«Ho ^ Wfc f lí WW • W'í'yjr -r-; '/I I f , Y 

feñor Cóhde- Dm conftgdiéniemnteálo qnefele pregmtaVa.Lo 
-por la probári?4 de Idsfeflorcs Paques reíultarnas exubetantemen- 

por no neccfsifarlá por aofa,Íadmicinios etr eñe punf o, 

> 599 luegqcIÜo<aorMarojacfi:acorivcncidoenaverdepueftodc- 

de la quarta pregunta de tenuta, y quinrá de propiedad Mf- 
‘"«’Sto.quc el fenor Conde el dia Miércoles rcfpondio ad^o que le le 


^ ^^Í^UVi!di¿.iendó folamnié de /t,o de nú. Y tn 
^^‘^^nfeffar: Oue pre famU, y j»z.¿aua de lo que vio ,y éeconocto ent enees, 
diria de [up de malo que {elepreguntnun,eomp ¡o ha^ta a las de- 


pwr íijíip ^jf&í ^iemh 

¿s fm j imimtk m dm^ €^fs slgm~M tonurl^ia ^ xvn ts “> 

p^Tcoí^íecjíicos »l€ coa^prdicnde li tcgia’d'e '<¡u^ d tcíligo co-n^ 
v'crKkioyycentranocofi .mifaiofobrc l-oqiit dcpo-ac no mec^ce e'ftiiiia- 
cion niogunas^í fmámimus 14» 

460 'El'Padre Ripaida 'en ío dcpoíiciOü no díte cofa algmivi íobr^ 
averfe C'OiifcíTaclo d dicho feñor Coodesní cardado pocos o mucho dcai- 
pocnicilc’^s^o^jjniomcircunSancia algíina que coaduzga áeh 
• 40'f , '■D'ebaKódeiaduodcsima prcgiincacnel iuítiódetcnüta'5 y de* 
íziraa cilla propiedad en laChancíHcna^y deaiiiia tti d Confeio de la 
pro'baa^a'deiosfcñores Duques’? Aáem.foL^vS.e'x msm, 1 475 .como lo 
díexamosíópucíló if&íhrmum. j í copiófo numero de tcñigos mayores 


de coda e 5 cceprión,y emVe ellos muchos Religiofos j y algunos dcl Cole- 
gio ímperiáldclá Compañía de efta Corte> deponen del a¿lode lacón- 
feísion el largo efpació quedurb,y deárer publicado el Padre Ripalcia 
qaan á fatisfaccíonfuyaavia fido^y quafi geiicralmence 5 dando gracias a 
Diospóreüe beneficio, y poraver reftituidoal fenor Coodc-Duque ah 
integridad de fu juiziopara lograrle recibiendo infinitas enhorabueoas.íin 
que eflo pueda admitir concroverfiaj, conioíe repetirá en ddifcurfoíobré 
Jo probado de los feñores Duqueso 

40Í , ^ Luego el DoélorMaroja cfta convencido en aver depuefto afd« 
miímo débako de la referida quarta pregunta de cenata j y quinta de pro-^ 
ficdadindmió i o. lo que callan y no fe atrevió á dezir el Padre R ipalda ^ a 
quien fe refiere cónio incierto de que no eñuvo confcffando al íeñor Con-^ 
de aun el tiempo qüe era neceíTario paraabíolverle’, y que le avíadichoi¡ 
qiie el aver falidodc la pieja con tanca brevedad avia fido por noaveí 
hallado capaz al ícnor Conde paraconfcíTarlcjC^ juntamente por eft^^ 

convencimiento carece de crédito elDoí^or Maroja en codo lo quede-^ 
fundatumefio 

40 j Y aunque por evitar lafalfedad ¿y eonvcncimienco de cl cefih 
go,fc de ve procurar la concordia, y bufear la interpretación en las depofi-^ 
dones que fuere pofsiblcj^a; cap.cum tu , de tefiib. no puede compadecerf^ 
la fuma brevedad que cl aliento delDodor Maroja propone en ciadla 
de la confcfsion del feñor Conde con el mayor cfpacio de tiempo que iik 
ciuyen los demás teñig os, afsi por lo que percibieron de cfte a6fo,com*^ 
loque oyeron al Padre Ripalda, omnímodamente contrario á loquc^l 
Dodlor Maroja ha expreiTado. 

404 Nitampocoeneñovltimofcícpodráfolicítar lacocordiaeort 

lapofsibilidad deque en publico dceJaraíTe cl Padre Ripalda la perfe¿'^^‘' 
y quaíi general confeísion de el feñor Conde, y que en fccreto hu vieííe di' 
cho alDoiSotMaroja q no le avia hallado capaz para efle a6to,pucs 
infidelidad de lo que aviendo fido para todos publico calla, no le dc'^^' 
mosfuplir lo que aiíificiofamcntc finge , irimine 
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^0 5 Y porque deViendo feria iiiterprecadon para obviar la falfedid, 
cncuencrOjó repugnancia probablcicongrucnrc^v ei'oíirnn 3 y confonance 
conla vcrdad.como lo advirtió tfiA in- 

Urpretdtiodehet e[¡e probA'ííis congrua conjma verttaíf alias non (i-. 
Iun9 ts^cs^non J^unt concor dandis ^edettam "^aijí reputandt y^c^xxds 
Cúmm.qusfi. t x.mnt. ioz8.no cabe probabilidad, congruencia, verofiini- 
limd.y confonanciacon la verdadique afeótaiido el Padie Ripalda j corno 
íc quiere fuponce, para latisíacer al mundo la coníeision dcl íeñor Conde 
con integridad de juiziory quafi general, fruñrc, ydeíyanezca eflos fí ies 
con dos imprudencias de qüecs prccilo cargarle por redimir al Doíi^or 
Marojadeopofícionenloquedizc: Vna,deu!irdcldormicoriodelícñoi: 
Conde tan inítancaneamence conao eneró: Otra, de violar el figiloimme- 

óiatarncnte de lo que afciSiava ,y diísiniulava, y con vnfugv,to comotl 
Doftor Marola, tan poco experimentado paraíu obíervanaa,como fc- 

laftero para la inconfide ndai 

406 ' Nofe contienen enlosreferidosloscorivenciraientos del Doc- 
tor Marola’, porque adhuc, como íe irá inanifcftando ,reftan otros de no 
't'fcrior importanciajcn que para comunicarlos nos ha íido proficua iu in- 

%ertencia. , - , _ 

407 Con ella movido de la verdad en diferentes ocaiiones que ocuv 

«icton,dixo,y publicó la integridad del juizio dellcñor Conde en el día 
Miércoles, y que con efta integridad avia iceibido los_ Sacramentos , y 
Otorgado el poder que otorgó para teftavjcomo de averíelo oído lo depo-c 
"en el Dodbor Pedro Tendero, Aím.fíw?». 1 9 í 0‘ 'doli Qaeyn ita dcfpttes 
^^mer llegado elDciior Adaroja d Valladolid de la cmacton del [eñor 
^°nde, preguntándole como le ama ido, le dixOjque quartdo llego le hallo fm 
Í^>z,io,y en virtud de vn remedio, qúe creé le dixo fue vna ayuda , fe aula 
^‘iuiado , y quieto del delirio, y ene fie tiempo ama podido recibir losSa- 
''^otnenias ,j dar poder feñoraCondefa ,a laqualdexava pon here» 

4 0 8 El Licenciado Diego de León , ntim. 1163. Cura del Hofpital 
'^^Eíguevade Valladolid, dize : ^ue el año de 1 645. f>or el mes de luho 

tarde (que eldia no [e acuerda) efiando el tefhgo en cafa de el Doñor 
^^'^‘dero,entre las dos,y las tres de la tarde entro el Dolior Maroja a dar 
de fu venida alDoBor Tendero , el qual refino en prejeneja de c*. 
j%, entre otras circunft andas de la enfermedad, y cura de el Jenor Con- 
"'^uque , que hallándole vn dia Miércoles por la mañana en fu entero 
^"^>0 , de qL auia efiado enagenado defde que le vto , y htz.o la primera 
dicho Doclor Marojo-, y que auiendo hecho junta el fufodicho, y sos 
Médicos que lea(sifiian,refohieronaUijar ala ¡eñora Corúa fa de 

‘'.f^Trta del (eñor Conde, j peligro de fu enfermedad, y que tratafje^ de re- 
'filos Sacramentos, como con efeBo lo auia hecho efiando muy en ¡u ente- 
capacidad-, y que también en el dicho tiempo de la mepxta el fie 


‘ -r 

nbf Conde ¿uta d^do po^der paf a tefidf 4 Id fenor d Conde fa :qMe pot 
ho merle podido §rmar le mim pmkh iú íejUgos por Jh Éxcelrh 

fid» . . . V 

409 El Do( 3 :or Antonio de RvCquena,Cachcdraríco de Medicina cís 
¿Anatórnia en Valladc!id5A/<f;¿.»«;¿*i 41 j. Qj^e Itiego quebolvio el Doc* 
tov ÁdittO] A de l A Ci^t Mioh del fenor CondcyCotno fa dtni^Oyj por lacurioji* 
dítd^ le pregunto el cajoycl le re fpondtOyqiie le bdllb con grandes crecimien- 
iós iCjue los vlti^Os le enageñauan totalrnenté de fu juiZjióy ^ue din le 
p Atece le dixó [tres Antes de fu muerte) arnanecio con htejof iáytanto e^ue ep 
tAUAUnen fu JanojmZjio comoftempre eñ fAlüd'^refpeóió deló qual por 
gpz^ar déla ocajlonfqtée fe juz^gauá pór milagróf a ^ fe confefsh de orden 
de dicho DoBor Adaroja , y configmentemente otorgo poder para teftAr 
Jeñor A Cohdc^^ de fu propio wotiuó y fm 'que nadie le infimuft 
lo que ama de haZier^nombr andola por heredera'^y feñdlando fepúlíura en 
Ij)eches\ lo qual auíA hecho con tanta cap Acidadyqúe manifejlaua ejiar en 
jü faho juiz^m en cuya confequenciá füe iefligo del poder^y lo fírmo , j qus 

en la rmjma conformidad recibió elViAíüd ^ 

Don Antonio de Cakcayud y Viilamonre, 

^ ^ ^^^^ftdofe en Soria , por medió de vri eriadú de /#< 

^afáyél dicho DoBor Adaroja^comó fuaniigOileembio vhd relación dt d 
frce[Jd,por ferian ruidúfyaunque la ha hufcddó^o U ha hadado y j le 
rece dehidique qüando llego le hatfá frenefiy y delirio yf con rernedm 

qüe fe le ordenaron Je reptuyhd fu entero juitio yj que eri eñe tiempo f 
eonfefsoy y difpüfo fus cofas i y dio poder d la femrd Conde fa pa ra tef 

41 r Luis Andrés Velazquez de Velaíbo, Conde de Eíbalante , 

^dadolid yfecten muerto ei (eíiot 
y ^ dixóyque quando llego d Toro hallo 
^ifinor Conde mtij malo^y m en fu juix.ió, yh^z^iendole vn meákamt>^ 
*°f f'^»defconc,erto,conque^^ 

Ubre la cabera, y dtxo que podían darle los Sacramentes, y }l fe hato alJ' 

»ítnifirarfclos,j al poder paraieftár,^ut eúejle tiempo eftava en fu éb" 

tero jmZjiOy y todas las demonf raciones eran de tal, 

41 i DonAndrescieBuflamantc,ve2inodcTórD,afm.««w,í40^ 

^^^por Enero de ^j.fue MarcjaaTbrÓ acurar ái Abarques de MííI^' 

£on, y e fiando en c afa de dicho Marques fe ofreció hablar del aprieto de 

^’^P^f^^dad del Jeñor Condé, el te fitp le pregunto le dixeffeiáue iuizd^ 

ntaquan o otorgo el poder, y el le refpond/o, bueno, buen jüit,io tenia qf^^’ 

o otorgo e p6 er, y con efirañez,a Maroja le repregunto, pues que,aj 

en effot j e efiígo c reJpondfb,que nú, fino que como fe hablan} a de la 
rta,gufiava jaberlo. ^ • i j 

° de Mtáim, Mem.num. 1 9 3 4- ^ 

fie yn ano poco mas Mm » ZorHlDotSoj^Mqrt^a acmaralM*^: 


^ . . so 

pes de MdlágQn\ytltefiÍ£o le díxoi M^ que corre Opinión que el 

jeñor Conde quahdo otorga el poder notu^o juíz^io cumphdol Aque refpon- 

dio Ai ar ojal Ri afe de efoicomo puede faímr ¡o que tres Aiedicos djfegu* 

raníos} 

, 414 Bcrnardiíio de Benavides, Mem.num. r 9 > 7. dizc » Amrle otdo 
iomifrnos dicho DoUor Adarojaenlami[ma ocapon que holvio d Roro d 
curar al Adárques de Adalagoni dcniás de ló qual cbrice^taa eii cflascon- 
Jclsidiicsqus hiZo MarojAcñartdo en Torodcípuesde ótorgado el poder, 
yconrin jadamcnccea Valládolid^ el Padre Fr. Bártolonie Oút y Ádem, 

5 9<. Don Diego de Araque/íw»*:^. 1941; A!onfoGi4»«»».i^43,’ 
JÜon Diego Llarnacanes,?^^??:?. 1 949. 

4 í 5 Y convienen en cíla verdad, y la fdponeii valgiinos teftígos de el 
íeñor Marques, conio fon el Padre Fr, Franciíco de ia Madre de Dios, 
ÁdemMumA ^QA\ztP^ 4 € eldid AdiercolesquMrto de la enferme^ 
de d [eñor Conde Je público en la Cmdad que auia mejorado del deli- 
j furia por medio de los Medtcos que le afsipian ^y'eu efpectal el Doc-> 
Adaroja^ y el DoBor Adedina» 

41 ó AlonfoPerez que aun fiendo el 

^^(íigo naas afe£i:o,y apafsioaado del feñor Marqués, y de cuy a depofidon 
f^’^^tarccnos adelante, fuporie por áucór dé U publicación lá integridad del 
Wtió del feñor Conde en el referido diá Miércoles al Dodror Maroja*, 
dize , Que aquella manan Adel Adier coles con el álhoropo le fuHo d 
I y [alio del qmrto detrás del dicho DoBor Caz^^o déla Puente d pre-^ 
iuniarU lo que ¡entia deU mejoria que dez^ia el DoBor Kiaroja^y le rep 
pndío , qué no áuia llegado ti S dhádoy que dixe^e k que quijkjfe él ÚoBof^ 

417 Luego íi fe percibe con evidencia délas depoficiónesde eftos 
*^ftigos,que elDoiftor Maroja quando libre de la prenda de la pafsioq 
que fue poífeldo pata ferio en efie )üÍ 2 Ío j publicó en todas ocafio néS 
'^capacidad del feñor Conde ¿ figucíepor corifequetteia legitima» que 
expreíTacío la verdad en lo que hadcpuefto.y quefchallaconven'* 
'■'‘lo e¡i todo eilosnegandoefta capacidad en el aáode cípoder»y adrni« 
"‘^'acion de los Sacramentos con c!la,iiicurrierido en la indignidad de re- 
lo que primeramente fin tibí publicó, y confcfsó,como cond 

ar ^•gi^eraliter,Cod. demn nuMeirai.pecún.y fus palabras, b trotamos 

'“^'ftno contra el Padre Ripalda/á|?r,aaí(^. 

jor'*^* ^ f7/fr/«í,pOtqile es innegable que áviendofG reconocido la mc- 
fgl’,‘'dcl feñor Conde el referido día Mietcoles álas quatío de la mañana,' 
jnnta de Médicos fobte ellaicorí áfsificncia del Padre Ripalda, en 
“to fe duda intervino el Doíáor Maroja, tdolvicndb,y decretando, c6 
fp f wiento de la integridad del juizio deí fcñorOondc,quc dífpufief' 

''•Usrr.f M • /V I C. . yií 


ptob 


11 ^ '^ofas.y recibieífe los Sacramentos, como cfta referido cpnlacom* 
indubitable de todo, i 


'4 f ^ esiquc el miftno Do&or Maro ja lo vino a cohftí- 

íar en fu depoficion, A/íwsr.flM.w. é i o. ib\: Di [pufo el ¡ejiigo, que al pemn 
en la f&r maque fudiejfe,y al inizjio del ConfejJor,j Cara fe confejjajje ,J 
recihiejfe el Santiftimo Sacramento, que híz,iejje el íeji amento , y lo detnh 
qfáe de/Ioiocaffe', 

42,0 Luego fi con el fupueftoexamenjy conocimiento qile cnla jfi- 

tale hizo de ia integridad dd juiziodei íeñor Conde , cooperó el Doífot 
ív'Iaroja en que confetíairc,recibieffe el V iatico , y difpuíidle fus cofas, fi- 
gücfc que cñá convencido con evidencia en lo qüe poderiormentehade- 
puedo contra la fana vncntc,y capacidad dcl íeñor Conde para hazerlo , y 
que ha recedido voluntariamente como tefligo de lo que aprobó ddibe- 
ladamentCgpor la neteísidad de fu profefsion , y obligaciones de fu encar- 
goideíracreciehdo fec^y crédito en lo que dizejpor la opoficion , y cncue- 
tro que tiene con lo que obró, militando contra efta pofíerior depoficiom 
aunqu j jüdicial,lo que propufinios contra elPadrcRipalda,/»íyíí exnm> 
■yxóf.iS exnum.y^y, 

411 Sin que de va relevarle de la nota que incluye el reparo ad ver* [ 
tido,y ponderado la qualidad que añadcsy la que fupone , que dijpufo que 
el Jeñor Conde hiz^iejfe edos a£los,kiX\.cltienla forma que pud/eífe, y <</ 
jufZiio deÍConfeJJor,y Cura. 

41 z Lo primero, porque la dicha qüalidad carece de coraproba- ' 
cioniV refuícalo contrario por las depoficioncs dd Dodor Medina, L.i- ' 
zaro de la Fuente 1 y los demás teñigos que depufieron en el lugar citada 
fobrelarcfolueiondcla junta,y énd antidoto córi que por eña qualidau 
quifo el Dodor Maroja ptefervarfe de los achaques de repugnante , y c6- 
trario en fi haifmo,lc advertimos fm algún alivio,y antes con el gravamen 
de otro mas infanable defedo, y perniciofa enfermedad. 

4ij No la fundamos en la variedad que tiene en lo referido con el 
Padre Ripaldajpues eñe dize que remitió al juiz^io del Cura, la capacidad 
dd feñer Conde,y el Dodor Maroja al del Padre Ripalda , y el Cureif 
aunque devemos notarla para quefe conozca la inconftancia de los dos.f 
qiian corta eflimacion fe deve hazer de fu juizio en lo que deponen fobe 
la integridad dcl ageno.' 

>*■4 Tampoco la fundamos en que aya depuefto la incapacidad dd 
fenor Conde por principios llanos de Medicina, y por incluir lacalída^l 
de la enfermedad delirio i nfeparablc,y perpetuo*, y en otra parte , que 1'^ 
que obró no cabia éa perfona de cabal juiúo, que todo fupone vn cono- | 
ciraientomdubitado, y nosdiga áeñe tiempo con opoficion de Ioq«' ^ 
porinfahbíetiene declarado, -que difpufó que al punto en la forma 
pudie¡Je,j aljmzáo del Confejjor, y Cura,íe confeljalfe, recibteffe elSantiV 
fmo Sacramento, y hiz.ie¡Je teftamento , como {x cupicílen pofsibihdad^f 
donde los principios llanos de Medicina no lo permiten, ó en el iuiZio dd 
5-ura,y Gonfeííor padccicífen excepción fus reglas. 1 


'SK 

4t^ EnIoqucfcdcveIii2crcfpecíahcíl.xíon,7nicdíc^f con fama 
advertenciasCSíque vn Mcdicodc bcpimor], q.íc no impiigníimo^ íobre 
cítasopoficioaes 4 y para evitar el cícoHo dc las encucmros,aya ¡ncidi'- 
cío cae! precipiciodc prorruaipirlaspalabrasquccornponen la qualidad 
exDrcííada,concl ricino de que le formcmoscítc arrmoacnco :0 cIDoítor 
Alaroja conoció, como íoe uerco,!a capacidad del ícnar Condc,y por clU 
coa los demás ÍV]cdícos,decrccó ¿ y reiolvió qacconfeíTafi'c, rccibieííc el 
Viatíco^y diípufieííeíuscoías,cncuyo.sccriiiinos loque aora hadspuefto 
Corno ccfligo,c6cicne ¡nccrtidr rnbréiÓ naconociójó dudó de la integri- 
dad dcI juisio*, yen amboscaíof-jy qualquicra de ellos contiene la niíiaaa 
falcada lo depae>ñq,por fet con íuaia arrogancia afírmanve de la demen- 
‘ciasíobre incompatible, con la ncticiade los prinapios llanos de xT)..didna 
Cj’jc afcdra: O c6 dios como dizc fue indubitada ía capacidad que iapone, 
y en avería calíado,y no advertido faltó a lo obligación , cooperando en 
qoc iniano ci feñor Conde fe !c aJminiñraiTcn ios Sacramentos j y lo que 
^”^0 puede tener aparente color de difculpa el queteííalk, perjudicando a 
los inccreíTados en íqs bienes, falleciendo fin ícmejante diipoficion, deviS-- 
reparar ¡as perniciofasconfcqucncias de ella*, con que por todas coníi- 
^^taciones es indigno de cvcditoycx f0r.num.'^ 34. 

' 416 Note contiene el convencimiento pn lo que ha depueíto coa 
^Oque obró,coopcró,refolvió,y decretó pvtra que d íeoor Conde coníef- 
fiílc,rccihidrc el Viatico, y teftaíTcírmo que paila adelante , y fe coadiuva, 
y^'orroboía en lo que cbró,aucoritando,y aprobando íudifpofidon ,y la 
menee quéfiipouCsíiendovílodelosteftigosque áísifticroq afirmar 
el poder*, por cuya razón esdefeftimablc todo lo dcpticilo contra d ^por la 
doftiina fingulardc iEgid.ñqíio ^rax,ti¡ydc- 

^‘^^'d.qLic le cita en d conf. \ 4. mm, 76. dotide dize,quc ti d teftigo en el 
^^ftamqntoconfieíTa^verloíidoatcamen i examinado dcípucs en juizio, 
^ver oído lo que d teííador diípuío, cn quancoa eftono deve íer 
porqué aIcgaliuorpcZ3,ibi:f^¿//cy?iiC /? fatt adbihitus 
tejfañdi fi pojieh in iudicio examníiiíus dic^t fe non audiuíjje 
¡^^YctuT fídénn^^ ei non ctedítnTi y da la razón Pedro Surdo , que 
mifqao cafo refiere Bofio » ibi 1 Dutn dicit non audiut ttotst fe ipfufn, 
^fi^<^lle£4t Jf04m ttirpiíHdmemy quod fncere non potefíjegxum profitea- 
^d^*deref 40 cJonat¿ 

j d^7 Yficonformeáeftasdcdrinasa vn tcftjgoquc permitió ferio 
teftamento ex eo,que y* lo fue, tuvo obligaaon a oír lo que el teña- 
,^"difpuío,nofc!ecrcedefpues, fi dkcquenoóyó la diípoficion 

tm'piuidinemyquccvcdko no d Dodtor 

í^^^^^^)^%aísiñidodefuperioresprcrrogatiVaS,y circunftanciaspara la ad-i 

de fu obligaciompucs concurrían en fu perfona, (obre la de cefii- 

S^»iade Medico, y Medico de la enfermedad del ieñor Conde » afsiftiendo 
^'^ftaéiodeque uo i^moraya requetia entera capacidad , y lo autoriza 

^ ' Ce 
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den íli ñw^t^fácipms Jadidalmcntcíapóns qircR 
■fe «Sod-e capacidad. , 

4rS Lo qual corrobora 'la doárrim. de Baldo inl. fin.C^f certfém " 

f ^f^riqüicn rcíuelvCsqiie d ceftigo qoe firma el teíia mentó s es vífto pfO**“ 
bar lo contenido en d^id tcnct Barr./;^ i.Jiqms neget.jf.quem tefi.aper.hñ^ 
<:\\M\én'-c^^p^ciém íoannes^defi^ ín^rum.num, i z. Peti^'Suid.cai^jf’. 

1 2.J§ num* i ^.ibi: Ex qm ^e rogsri ¡ñtff dúeniQ^i§ ferihi pf^ 

iefie rogato .^¿detm approhd^e omnimáeo ^ qmd nme mn púteji 

4^9 Conáprobat iderniñ proprijsferndnis Gamií.Borrcllo,cn 
‘caíojca que tresteftigos inftrumencalesjdeípocs de aver íubferipto el tete* 
mento,dcpufieron,queaIncmpodclotorganliento no cflava d tefladot 
en íu fano járziosy afirrriva con prueba, y califica con ia detíjMelConJ.N^^^ 
poliLen'eltoñfejofú contrmierftd no fe les de ve dar crédito, 

2 ; Qjiimmb dfóii tres tepes tefiarPientarij efio qüod relie fattrem éi* 
poner ent adhue ex plurihus €dpiííbus^qw& indupria omitto ^fed "ex ido fpe*- 
cmltter .qmdtempore teftnmenñ in pMícam , £1* Muthenticain form 0 ^ 
redalJí eorum propnjs manibus f^bfcrippermjt^qíio in cafn pubfcfihtns 
hetur pro vero confeniiente ¿ 0* t¡mnia in eadem {criptura contenta vik^* 
ímviri^alittrcónprmajje, 

410 Mcnoch*dearbitrdriSiCapioy.nüm,zi/ihi:C(mvnmtepis ¡é 
fubfcriuit ieftamento,^ desndevuhcontradiceYe non aíiditur\ y aun rc* 
fuel ve juntamente, que puede íer caftigado de falfodbi:^/ temlut 

^ • ... 

45 r Borrclliis vbi fupr.hum, 1 5.ibi : Vnde qui fe fuhfcripft 
mentó nonpotepipofi modiAtn contra tefamentum deponere. 

, 4 5 i Grat¡an¿¿///r<f/^f.84 5 .num. x y.ihii^iá ifiimet tefes contrafh^^ 
depontínt^eius quód fcripferunt itt tefan'^ento conJigHatú notáTíOy vnd¿ ta 0 *' 
qnant contraria deponentes non probante 

45 f SdscdecifJragii J^.verf.z.nm^j^dhitNamqnando tefi^ 
fe jtibfcripft,^ firtnauitnon creditur ei contrarium pofeaajfermi, 
feipfnmnotat Alcograd.ro^^/^yo.^^íw.j 5.Tfcntacinqnio//¿. i. 

/tít jit.de fideírfrument.refúL 66 ,núm.y.Qzfic\o Lmc decif 192. 

ÍJ.ibi: Tamen quando quis [emel fe (ubfcripft'bu fubferiptio , 
difpoftioni contraria etiam tur ata, 0 íudtciali pojieá falla , Giurb. cM* 
y^.num.ioi 

4 5 4 Gopio$dS¿ late lúí\CsponJofn.s*difc.forenf difeept.^yo^f^f 
per tot.pracipue ex rmtn. ¡o. ibi: Idvero facili negotto refolvitur ^ 
íer affeuerandonedsim aBoris tefes, vti tejlamentarios non praferri 
fumetian) idos , quia te f amento fub fcripferunt deponentes pofed COfdt^ 

íeflamentum,nihíl plañe prohareinec fidem aliquam ijfdem adhibetif^Jít 

De iure enim tefes ferihentes te f amento vtdentur^tmc tacttedepofdj 

fe íHxt a comenta h tpfo tef amento, videntar mum officio 


ixtexijnLftmn fpedalfii ^ CJete/lam. poft Ga(ír. S¿ Safici ibi tradunc 
Smd, díól.coríí.^í feqq.^ Alto^nd^conf.^o.nam ^o.Ncc 

pjl tacíUim ¿l¡4m depofiuoúen^ pro (ejia mento pGjJunt deponere contra te- 
^ 4 mentum aHoquin nullam.merentur fidem fe ipfos notare vídentur 
propriam allegantes turpítuitnem \ vt in proprtjs (erm¡n¡s fmgnlariter 
trad:Qo{JÍt.de falfnñm, i x . 6 ^ c. Et inferiussibí: Qnonam paélo coY.tra eo^ 
rumíacitam. depofltionem^ pub(crifttonem,(^ declaratíonemjefiaweníf fi- 
hm euettere poíermi} propriam allegantes tmpitudinem ^ fupra efi 
ppnderaíum^ , , \ 

455 Miv ^hllit ct iunc'ix de tef. di fe urf Ac vltetius. 

ctmex. f^pra dedpiStis^acplutíes \npruedetibus tejks jtibfcríbendosappro-- 
^<^re dicántur ea qm per notarmm gefia ffmt jta coñirarttm aprendo^ 
(ontrarij dicendi jmtt propriam turpttudfnem allegantes. Qí^amms enim 
ípad.^/dj£lxQnf.fodú), i.M^ cónf [eqúenn am cmm mthúrttate in pri^ 
deci/iónibus procedittir i cceteris relatis p.r&bet , w non prohtbean- 
\ tefes tejíame tarq notarmm conmneere de falfitate^atque probare con-.^ 
^^aYÍnmems,q!4odin fcripturarepentm\ attamen id réBe procedit ad di^ 
effeBumiatqtíe vbi notar ms alíeret veritátem aóiru eo modo quo ve* 
'^Uor améis, gefluseft,^ in bis termmis omnes loqmit^r i ¡eem auttm vbi 
defatti^ tefiatoris que<^ omnes videbant adeo^vt cquale fit deíiBuw^ 
^^tarijyaC ipfortm intervenentimn ^ac fubfcrjbentt^m teflamento cond^ta 
P^enmquap videbant fHrióprpiáC intefiabilem , vt ita djftinguendo ad- 
in poflerioribus decifonibas., , 

436 Ex quibus remanet comprokdtum 3 r^oíolo c\ convcdcimicrxco; 
finoqueeñetcftigonofolonapüede fer favorable al feñor Marques eii 
^^anto rcccdcjy le aparca en íu dcpofLcion de Ip que aprobb con la cenia- 
|:^^efudi 6 Í:anien,y aucondad defabrmajfindque por cftocscontxa pro* 

^^^cntem i y en favor de los feñores Duques i quedando ileíTa la propofi- 
como verdad infalible de que los tres Médicos calificaron la integri^i 
cljuiziodcl feñor Conde con la vuifornic refolucion dequecon® 
^^‘'^fie,rccibic(Tc el Viatico, y ceftaffe. . 

437 Al cargode eftos encuentros 1 no pudierxdo fatisfacer con 
^^^Usrnotivos que los que rcfolvieíTcjó concihaílc, reconvenido de vna 
^^^S^^ntadebaxqdela dtjodeZsima pregmta detenuSa ^yiez^amatercia de 

^'f^^dadi num.%00, rcfpondió con vna gran copia de invqrofiaiilitudes,* 
J^^^dadcSíCorpezasíY dcfaciercosjcomo dc la miinia repreguncasy fu ret^ 
¿ fe colige, ibi: T preguntado como el te figo lo fue in frumental del dk 

que el dtebo feñor Conde-Duque otorgó para tefar 3 firmándole 
los demás tejligosyfl (etiiapor cierto que el dicho feñor Conde-Duque 

o del otorgamiento deldichopoderéj qaartdole quifo firmarfu Ex- 

^^^‘•¡ciaeflaua enafcnado de fu entendimiento tíníuralja/todcmemorta 
hsz,ta,como lo tiene depuefo el tefUgo en la vndez^ima pregunta-, 
^^^q^ieeltejljgo tocándole par fnprte el comer el efad^de U cahepa ¿4 


mfermo » que íis^Lt d fm^r 'áB^ qwe te^ue-fk 

J^i)ti}^"j eúfe.ro j^^víftihddki^ Eftriu^n^^ f iemhperfon^':s-^td^ 

'xj}mkñprefcme$^€Qmt^d ákhd. femr €mÍe-'DWqMrm tn^mMa jfdzsov (^i^ 
'■n)a enl^g€uaÍQ de fn jmzjQ^ jenteniimerM y que efla 

'no e'fidua en e(l-tdo de poder ^urfar el ákho p^der^ dizCi^úe eíé-'khü Éf* 
xrmano lí-jgo díefiígQ a que '^rmajfeel dkho poder ^tí 'qud die^igü 
^te nao que ios demks tawkken f rmdV4n\'j qtie no k^be fi en díSfb podeh 
que fe di z^e otorgo d dicho femr Conde- D^^quCyeí dicho Epermano dihfd I 
de que cfidUM fm hxcelencéd en fm entero jtMyJo natum 'h J que dre0ígo fPt 
fe le ofreciú efe repíropor no jer de fié fkculind, j profefw^y que fuef^ef 
xuf ada advertendk qtiéndo en Opinión delíejifgQ foibs los tejhgos tom-cia^ 
'xl4^ramenteeídefeBd de jmizjio qée pddecík d$cho jeñoT Conde- Duque d 
hif/mo üempo, j ócdfwn de olotgsrPy querer firmar el poder. T en quanW 
M advertir al Efirruanodo le parece al íefligo fe atrekjera d haZerloM 
deZjirlc en prejencid de los que dlli efiéUMy que no otorgajje ei dicho podetn 
porque eflaua enagenaao de fu juizJo-iy entendimiento natural tí dicho 
ñor Conde- Duque ypor el temor del daño que alíejligo le puiheta jolre^^'’ 
nir porhazer la dicha adveriemid dquando todos los prejenses me dM 

cc0 fierou defeauan que el jenor Conde- Duque hizielJe tefiément o fo 
gdjj} el dicho podeti pues cu cafa de íaugrau feñor^y tatitos criados 
ra vano ejíetemüi\ ^ I 

438 Dixirnos que la rcfpuefta comprehendia copia cíe invcrüí®iK'^ 
tades,corpesas,y defaciertos* I 

4J9 Lo primero, porque no puede aver rnayor torpeza que I 

vna perfona fo!o por que otro firme, fin reparar en lo hazc, ó aZui & I 
perjuizio,óa2¡aelagcno,quc csloquedizc el Dodor Maioja ,ibi ^ 
firmo viendo que los demás también firmauan. i 

440 toíegiindo, porque no puede aver mayor ceguedad eme aná* I 
dn-.-r queno (rtbe fien dicho poder el Efcr mano dio feedeque eífeñorCon^ ' 
de efiaua cu fu juizio natural ypucs lobre no averie preguntado efio s 

|dcpcndcdelqquecIEfcnvanoexccucaírepocídofido,!oqac el DoStot ‘ 

Aíaroja üC Vio cdmpre.fi ender, conocer, y reparar por el fu y o* 

44 Í Lotercero, porque es torpeza dczir que no ícle ofrecioícíti^^' i 
^utcvcp^vodhi: Tque altejiigo uo fe le ofreció efie Teparo^por no Jer de 
facultadyjprófe¡sion\ fiendo afsi que á qualquicra pcrlona , fin íei 
enclla,cnfemcjaiKeaáofelcofrecc a la confidcracionelcfiadodciac^- 
pandad dd enfermo, con que es torpeza pcrfuadirnos clDodor Morof 
con afcaacion,quc procedió condcfcuido,difsimuIo, y inadvertencia 
malcría de tanta importancia,y mayor torpeza d proponer que no 
fu faca!tad,ypiofeísioa*, fiendo aísi , que folo a dporMedico»y deb^^^'^ 
fermedad dd íeñor exonde le tocava efia cenfiirajy conocimiento. 

44 2- Lo quarto, porq fi d mifmo,aunqiie con d ariificiodc 
que lo rcmiCiQ a! jUiZiO del Coafcílor el que confeíTaíTe, rccibiPíTe el 

íi^ 1 




tico,y tcftaíTc el feñor Conde, ha depueílo qne fae d qac io JKpiifa, vt dt* . 
Bum remanet 19. luego es torpeza negar que hizo refiexion 

íobre íü capacidad, y dáríe pot Jcfcaceiidido de que d a Jv^ertir d eñado de 
cllacocavaafu prüfeísion* 

44 y Lo quinco,por lá mifma razón de Íó que dccrccbiV refoU’'ió prc» 
Cedcncemencc^y en lo que concordáronlos demás Médicos, yíe publico 
deláincegridad dclaconfefsion,yíe cxpenmenco ca ! i teraiira ,ydev’o- 
cioade recibir d Viatico, es torpeza dczir,^íi?^ era efoéfad^ adverfen^ 
^ía^qú'indo en opinión del te¡hgo todos los tefti^^os conocian cUram’-nte el de- 
feclo de jiéiZjio qúe padecia d^cho feñor Conde- Duque al mtfmo tiempo 


^Cafion de otorgar querer firmar el poder\]^úC.$ c^e.\nio no díiccrnieran, 


como dífeernieronjios tcíiigos la capacidad del fenor Condcscoaio io han 
^c^^ucftojy rcfulcaráde lasprobancasde lüsfcnorcs Daques, dcvieranper- 
füadirfeá dlápor ios aítosque cxcaub por rcfoludoa vniformede ms 
Médicos, y va Conícíror¿ para que lio fe crea al Dod’or M itoja la ícicn- 
que irripuca Mos denlas tertigos por fo!o lo que finge id ni dicia , y q ic 
f^lc tenga vnicanlence por ddinqucncc ea lo quelapoac que obró opueí-* 
to bloque adra eXpreífajcomb lo enfenaroa los Autores cicadas Jdde el 
efpecialmcnte en los aiifmos términos en que noshalLmios 
^^Cardcnal Laca 3 9» r 4; 

+44 Lo fexeo, porque es torpeza, fobre dcfaíiogo rcprcnenííb'e do 

que propone: Tenquaníos advertir al Eferiuano no le pare e al 
Higo fe atremer A ahaz^erk^ni derCttle en pre [encía de los que allí ejiauan 
no otorgaffe el dicho poder;porque efíaúa enagenado de f (4 jdiZjio , y en-- 
^^^iimienío natúréhl dicho feñor Conde^ Duque, por el temor del daño que 
^l^efligQ lQ pudiera fobreveríir porhaz^er U duba advertencia ^ quandú 
(os prefentes que allí ocurrieron defearon qr 4 e el feñot Conde-Duque 
^[^^^f[ete[amentú% pues río puede aver oiaydr torpeza que dcl ar de cum- 
pf Cualquiera cdníu obligación 3 ai mayor dcíahogd que fiíponercn ci 
pavor que infinUva que pudicíTc padecer iavafioaes, ó peligros íu 
P'-rfona en la caía de el íeñor Conde por los domeftiCOS,óconcufrcn- 
f hallando la mayor feguridad en el fagrado de fu grandeza*, y pues lo 
cxpericnencado en los dias antecedcnccs,no pado 5ni devíó rccelcr«^ 
Contrario en el de el Miércoles*, y quien logró toda la devida libertad 
es juño en los vnosj bien podia concebirla cxecucoriada páralos 


1 ¡: ,, 


f' Hy íarefcridáhaficiotodaladcpoíiciondíclDoáorMaroja, y rc- 
.‘''■irido para el §¿ délas probangas de los feñores Duques la pondera- 
|j de lo favorable,qoe de fu contenido hemos de form'ariComo de la deí 


Jdre R.ipalda,<períuadicndo , qne por vna i y otra quedó teftabic el 
°'^dcvveamos aora el mofivo,caufa,ó interesque pudo tener e! Do¿í:or 


k 


jj ^M^»para narrar,y prefumit lo perjudicial que ha dcpüefio j y íobre que 
^0 el (iifcuiíbjdcínas de dex^lo convencido j pues conioqotamo? 


J 


en el HUH9i J 4 J. contra c! Padre Ripalda»fcinc¡antes opcracíciiics fiie roi^ 
producidasdcalguna influencia. ^ ‘;' 

446 La que refalta de los autosics la del patrocinio que logro del íc- 
ñot Marques de Léganés.Don Claudio de Maroja.hijo del iíOélonVlaro- 
ja, quien fue rccomciidadoGón fumo empeño á los Eftadosde Plandes, c6 
cartas deifeñor.Marqacs para el Conde de Fuenfaldaña,Governador en- 
tonces de cllosimediante cuya recomendación obtuvo vna Compañía de 
Iníantena cu el Tercio de Oon Fernando de Solis j y devicndo Icr Refor- 
mado en clla,conio mas modernoiquedó Vivo en fu empleo, como refea-' 
tadafuperfonaconefpccialidad cnlaocafion de aver fido prefo por IcS 
Franccfes.en la bacal la de Lcns.como lo deponen debaxo de la vigcíima- 
í fegunda pregunta de tenuca.veinte y vnade la propiedad , y veinte y vna 
i enlainñanaadclConfejoí/lie«í fol 4Ó4-y caáMemJe tachas, 
i fíum.t.el Doífor Antonio de Requena, Don Manuel de León , Don To- 
mas López de Andrade, Secretario de lu MageñaJ, Don luán de Zubiau* 
rrejDomingo de Omotejo, Doña Catalina de Olivares i luán Fernandez 
de San lufto, y otros muchos tcfligosjfin que los feñores Marquefes i para : 

defvanecerloiaunque lo han procurado, ayan hecho proban5a que fea efli' 
i mablcicomo tampoco el abono del DoAorMafoja, concluyendo, que el 

í arbitrio de los fcñorcSluezcs,contemplando a lo que obliga el amor di 
loshiiosjy laseircunftanciasconqus fe experimentó al Do<9:or Maroj'a ! 
antes que huvicíTe logrado del feñor Marqués cfte beneficio , y de lo que 
efta probado fobre lo rcferidoiferá el mejor eenfor del crédito queic dev® 
dar a la depoficion,iA; decifione text.in d.L j .de tefitb. 

Úepoftdon de jdlonfo PereZt. 


4.47 Aunque en nueftro corto diéJafflen cftc es el tefligo mas def* 
preciable de la probanza del feñor Marqués,porque al contrario le conci- 
be por muy importante, y efpecial, formamos contra fu depoficion difeut- 
íofcparado,limitandoparacotivenéerlael método, y rumbo praáiicadi 
contra las del Padre Rip3lda,y Doffor Maroja. 

448 Todo lo fubñancial,ó por mejor dezir.loinfubftancial quede' 

pone fobre la capacidad delfeñor Conde, fe comprebende debaxo de I* 
quarta pregunta de tenuta,y quinta de propiedad,porque lo depuefto de 
baxode las otras preguntas,no es reparable. . 

449 Entodoelcontcxtodefudepoficionnofchallara que expre*® 

eñe teñigo pofiti va carencia de juizio en el dia Miércoles, en que otorgo ^ 
feñor Conde el poder para teñar, ni affo de furor alguno para inducid^» 
baílalo que narradcípuesdelaéfo del ViatieOíque con el motivode 3ve* 
oído efte tefligo el alboroto de la familia, por la mejoría del feñor Conde» 
íupone que fubió de la parte d6de fe hallava á verle, y que no le reconoe*^ 
cu mejor difpoficion alhorop ^aebí^^ 


J4 

t§e tefttgomuy afríejjad ver /e d/feñor Conde- Du^^ttCiCo e¡ defeo de veris 
con mds (dlud\y entrdndo a ¡tíCdma^y pueflo donde ¡olia afsfftryno le vio co 
tnejor dífpo/icíbnde lo q [olía. Y mas adelante añade: entre todos 

los de U caja cotria la votL de que ejiava mejorado en ^quel tiempo, a efe 
teftigo no le par cao que lo ejiavaycomo per[ona que a todas horas le afstfiia. 

450 Sobre íer hijo dd mal jaizio del ceñido, fm razón cOngrucate 
Cn lo que fuponc contra el dclfeñor Conde a y por cfto defprcciable ^ ex 

194. cfta convencido de falfo, pues la mejoría quenicgi 
^ftá aucoiizad.ny comprobada con todos los certigos de el pleito * no foio 
de los de losíenores Duques, fino es de los de los tenores Marquefes , y co- 
*^^olo hemosadvertido de lasdepoficionesdc el Padre Ripalda, y Dc£i:oc 
Maioja*,y alsi convencido eñe ceftigo, en ello, ni en otra circunfiancia al- 
guna de fu dcpoficion no merece crédito, 51 5. 5 16. 

451 No ido padece eñe convencimiento para que fe defeflíme lo 
^ue depone, fe repute, conciba»y tenga por falloiino es otros muchos, coa 
divcrfas temeridades, y encuentros,comofe irán ad virtiendo. 

4fz Refiere como (alta el feñor Conde el dia S abado por ¡a mdña^ 
que fe bolvio luego ^ y que fe auia conocido que la enfermedad auia 
^^trado con dejconcierto de U cabepa. 

455 Lo referido no comprehende el dia Miércoles en que fe otorgo 
^^poder,como era neceífario , para que fueíTe pon Jcrablc efta circunñan- 
Ha, «y/ fundauimus [upr.num.i 89. y por lo reipeélivo al principio , y ca- 
^idad de ía enfermedad, que cenemos referva Ja para otro lugar, tampoco 
puede fercñimable*,porque eñe ceftigo, demás de los achaques que pade- 
depone de oidas, fin dar Autor de ellas, fi no es que quiera que lo fcaa 
^Lacayos,y Cocherosqueauia exprelTado, teniendo efto Uinverofimi-* 
Wd de averio aduerttdoyy reparado enU Wí#,defpües de acofta Jo el fc- 
^^rCondCjComolodá zcnxc\'\áe.x^\h\iTque el dia que la pregunta refie* 

fe acuerda que falto por (dmañanaij fe bolvíoluego^y que ¡olo oyo a 

LacayoSyj cocherosyj en particular a Luis Cañedo y que refidta en Va^ 
^^otidyque dez^ia el feñor Conde- Duque yViniendo en el cocheiAnden^y ta 
dezjia: Anden de e¡paCí 0 \CQfa qno foliadez^irotrasvez^es\yque fe, 
conocido que la enfermedad avia entrado con defconcierto de cabepa^ 

° pal refirieron lue¿o qué te ifieron en la Camay que lo auian advertido^ 

y^rado. 

. 4í 4 Continuando fu depoficior!,afs¡mifmo exprcíTa, al fubir 
y U efcalera luego (f ue bolvio dél campo, tropero el feñor Conde en eüa , y 
^^'ludaron a fubtr los queveñiartcónel feñor Conde, ¡in acor dar ¡e de los 
eran, y con efedo fe acofte , y defde entonces comenpb d moflrarfe 

<lelirio, y negar fe d no comer por fu mano nada , ni epue lo comía por fu 
^^^0(12 el tiempo de la enfermedad. Re6cicndo muchas acciones que 
i^^ccüta van para que coítiicfle,y lamentos con que fe quexa v a el feñor 
quien lo lefiftiaj concluyendo, q fe obro lo icfendo continuada- 

incn- 


racats hafía fu fallecimiento mum ftn comer coft por fu 

manoi , 

• 455 Todo lo referido, y cada párte de ello incluye vnamentira,y 
fálíedad evidente > y notoria, que tiene fu convencimiento en lomifnio 
que cfta articulado, y probado por el feñor Marques. 

45S Lo primero^porquefobred cropiecocnla cfcalerá no ay otro 
teñigo que lo depoügai 

457 Lo ícgando,porqucfobrc averíe ácoñadoci feñor Conde luc- 

que vino del cámpb el día Sabado por la navañana, y averíe comentado 

a moftrar entonces el delirio, exiñe en contrario lo articulado j y probado 
porel feñor Marqueside que el referido dia Sabado por la tarde íaÜó el 
feñor Conde á la vifita.y juego ordmario¿ en que incer venia con los Ca- 
vallefosde Toro, y quede ertaviíita fe retiro j y acodó, W comprobataf I 
fupr.riíim.xi^.^ feqíisntibsiu 

458 Lo tercero, porque fobre rio cotiier en todo el tiempo de ía en- 
ferniedad el feñor Conde cofa alguna por fu mano, milita lo depuerto pot 
los teftigosdeiosfeñores Duques debaxo de la pregunta dczirnaíepíioil f 
dctcnntajdezimaquintade lapropiedadiydczimaquintaen ¡a infiancia ' 
de el Cotifcjo,Fc/.44i . y porcí Dador Maroja, Mm.nww.y j 3, 

fupr 

.waiw.jSS. LazarbdclaFüente,yderaaspcrfonas queafsiftieron á U 
edmida el referido dia Miercolcá.conteflando todos en que comió por s!/ 
lolo,y con rriucho fofsiegoj y Doña luana de Vclafco ¿ Mem.num. i ódi- ¡ 
con lá éfpccialidad, de averia teípondido el feñor Conde : ^ue no haré f 
VorV. S. avicridoíc inflado qiie córiiicíTc otro bocador 
4;9 Afsirniftnodcpone¿qde en la forma expreíTada fe áic continúan' 
do la cnfermedadjyqúc conoció el tefligo que el feñor Conde no ertava 
en fu juizipíá fu cñtcndcr •, y que pafsó afsi fin novedad harta el día que 
diercírt el Viatico, y otorgó el poder.- 

460 Efla probado concluycnteraentc cí alivio, y mejória del Mart« 
i£rt la tarde por la probanga dejos feñores Duques , y tefligos de los fcñff' 
res Uitc^üokhdeqHibas fupra ex aum.z^i, Luego efla convencido 1 
falfo efte teñigo en aver negado efle alivio, afirmando que pafsó fin nove* | 
dad el accidente harta el dia en que le dictó cí Viatico.y no fe la podrá kl' 

var laconfidcraciondequcpudonohallarfeprcfenteeltcrtigo al tiemp^^ I 

de eñe alivio,porque para efto no aria de aver aíTcvcrado ía continuado'* 
del achaque tan teme rariamcntc,como dezir que fue fin no vedad,n¡ tatn* 
poco el que avia afsiftido de dia, y de noche al fcñot Conde, dcfde el prio^f 
pió de fu enfermcdad.hafta que murió, como lo dá á entender en el prine'' 
fioáchdcpoücionM:Tquee/íeJli^^ entro en U 

ma indifptéefiOihajia qué mnrio, de dia , y de noche ,Jin apartar fe , jtf’O 
cafo que baxaua por al¿o, y luego bohia Con toda prifa 5 por que, ó es vef' 
dad,o con ¡ene incertidumbre erta circunflancia 3 fí es verdad, perm^n'^'-^ 
el conyenciíniento hecho del alivio que niega, y no pudo dexar 
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conocer! y fi para no advertirlo , le heñios de (aponer fui la afsifleneia que 
refiere, es precifo qiie incida en el mendaciode ella, careciendo decre- 
pito eftc teíligo i 6 por convencido i, ó por memivoio 7 €X diíiís 

4át A viendo ya llegado con fu depoficion aldia Miércoles, di2c¿ 
aviendo pueflo en el vn pichón abierto en la cabe f a al fe ñor Conde^di* 
^^ron qtée e/lat^a mejor^ y físera de peligrOij fueron atraer elViatico ato* 
d^'ipriejfd, y vino Benavides , EJerivano de T^oro , k mecho vefltr j a toda 
P^iejfa ^y que no feácuerdaf fue primero el aBo del Viatico fael del poder\ 
D ^tie a efe tiempo auiendo baxado el tejiigo abaxo kvn recado ^ falierott 
han Vicente ^y Artm de Reys^ Ayadas de CamaraAi^^endo por vna ven* 
a la calle ^y luego k la antefala también: Vítor ^que ya el Conde mi fe^ 

ñor eflk mejor , y fuera de peligrQ\y que en efia ocajion efiaua aiti el Padre. 
^faldatConfeJfor del feñor Duque^y nobaz^ta fino entrar ^y falir donde 
^fi^tíala feñor a Condefa retirada, y fu nuera,porqfAe no falian de (u quar-^ 
donde e ¡lavan retiradas, y que no fabe k lo que iba, y venta, nt habí a* 
^^con los Aáedicos , que afstmtfmo entrauan por inflantes , y que habla* 
otras vez^es con Benavides ^ aunque tampoco fupolo quevnos con los 
% háhlauan,mas de qUe con lo que dtxeron los Acudas de Camara , y al* 
que huvo en la cafa yfubib el tejhgo muy apriejfa a ver al feñor^ 

Conde. 

esefteceftigo, no era ne- 
precedente de fu depoíi«^. ‘ 


4^1 Para que fe recozca quandcfprecíabi 

mas que reconocerle en cite periodo 
íion. 


46 j Empiegacneí jconque al feñor Conde el Miércoles muy de 
"ana fe le pufo en la cabera vn pichón abierto, dando efte remedio por 


del alivio que el ceftigo no conheíla, aunque refiere le dijeron 
afsi qüe en femejante remedio no ha ávido otro Autor que el faena 
^ ^ftcteñigo ) y aviendo precedido el día antes el de la ayuda con el 
la copiofa evacuación, que reconocen codos los ceñigos debaxo 
^l^sprery(jncas,y confieífa el Dodtor Maroja, atribuyendo a efta caufa la 
^^Íoria,efte teñido, que afeítala continua afsiftencia del feñor CondCí; 

que no huvoiy calla lo que no pudo ignorar, y fue tan cierto como 
^''.^'^fio.por lo qnal deve fer aísimifmo reputado por falfo,eaí dici.cap. i .de, 

con todo lo fundado /«/'í'.nww.j 17. 

. ‘^ 5 ']. Todo lo demás de que fueron atraerel Viatico. que vino Bena- 
t luán V icente,l^/at' de A rtus de Roys. retiro ue, la fe tío r a Condcla .y^ 

¡I' “'^'^fa.entradas.y íalidas del Padre Ripalda, coloquio con los Médicos, 
perjuicio, ni reparableipcro lo que no es omilsible , contra el teñí- 
apartado de la continua aísiftencia del íeñor Conde, le advcrti- 
que Guando pafsó todo lo referido el raifmo confieíía que cífava 
Oae aaiendo haxado ejie tefligo abaxo k 'vn recado fallero luaa 
y dj¡ RojSit^c. Y deípues déla narración de todo, es quan- 

Ec o® 


"iío fupoíic la íúbida a ver al fcñor Conde , por aver oído el alboroeo de fo 
irjcjonajibi: bavo en la caja, (tibio efle tefligo mtty ap rkj¡ 4 \ 

COCI qu€ en deponct lo que no püJo vcrjOi vio incluye vn convencimien- 
to detemerano, y felfo, 'Mellon de íf/hkmm,i 3 y» Curtios y. 

10^ Hippolicüs 1 1 3 i quos refert>8¿ kquitur 

VÁx\ñAt^\u<tfl.éy .num.jQa 

465 Va que le tenemos arriba como él qnierc^prefigne efle tefiigo; 
é\zKñ¿o: 0j4e Atuendo erjtrado d U cama donde ejíauaéi (eñor Conde, nó 
íe vio con mejor díjpoffcion de lo que ¡olía , y [e f^lío detrás de Laz^aro de 
Íá fuente , Aíedícoque evade la Caf^de Ju Excelencia , y Adedico de ¡4 
jamtlia ,a preguntarle lo que fentia de la mejoría que deZjia el Doíhf 

Aiarojá^ y que le reff úndto ál tejtígo,que no anta ¡legrado el Sábado, que di^ 
iK€¡¡e lo que qui[íe¡¡e el Dodiot Mar oja. 

466 Quando le creamos que enerba ver alfcnor Conde, movidodel 
deleo de reconocerle coa d alivio^y mejoría vitoviada íolo para c6 él por 
la ventalla de Artusde Roys,nodevc darnos cuidado el que deponga quc 
nole vivocotimcjordifpoíiciondc loque folia^por lo que fundamos fupf* ■ 

y no icríügcto capaz para arbitrarla, 

467 En lo demas de la íalida detrásdd Doétor Lazaro de la Fuente, . 

pregunta que le hizo, y refpueña con que le correfpondió *, antes que pcP I 
jai zioinós comunica el fruto de confeííar el Doífpr Marcja la me joriadet y 
feñor Condciporloqúe ponderamos contra eñe teñigo,yafs¡ lo dexa-* 
mos advertido permitiendo la fuma providencia que fe 

dcfctibra la verdad de ella en los milmos medios que íc fomentan por ocub 
tarla, 

468 Continua dizieñdor^f fe acuerda, que quandoviúO BenaUt*^ 
des Je dixo al (eñorConde-DuqueiSeñor^por muerte Jo por vtda,de 
podef ami feñora la Condeja para que haga tejí amento , por JiV* 
muere fmpodetlohaZjersy que a ejio re fpondtb:Poder,nor abuena, con 
vozj dcfcaecidaiy el dicho E fermanó le dtxoiPues firme V. Exc. y ¡e 
vna pilma en la mano, dízaendotc firmafie en blanco i y poniéndole 

vn papel blancosy el dicho Eferiuano ponía fu mano [obre la de el I 
Conde- Duque,apf ciándole ¡os dedos ,y guiándole la mano, no vio fi p^^t 
firmar Jo no, y no le oyo que hab/ajfe otra palabra alguna^ y el Efcrtuanoi^ 
d papel fe entro donde ejiava la (eñor a Conde fa, y " j al juizjio de fe tejlí^' 
m duro el recibir elViatteo, y haZi^er lo que lleva referido de el poder 
quarto de hora arriba,y luegole mandaron dar fubf anclas, y boluie^^^t 
haZier las mijmas diligencias que ántes, y que no le vw nouedaddefde * 
hafia la hor a de la muerte^ 

4^9 Todo lo referido incluye vnafalíedad,ric¡biendo aun pof 
miímos teftigosdc quefe vaho g] fj^or Marqués Don Diego» 

convencimicntOjlas partes que lo componen. 

470 Lo primero, porque el Do<aor Maroja , debaxo de la 
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pregunta de ten\jta»y vndezírna de propiedad , Á^em, nu^. 77 j . depuío, 
Que auiendo fido HatnAdo Bernardíno de Ben¿suidades el otorgante* 

todel poder i pregunto Jfil jeñot Cofídci/i (iuer¿¿^ haj^cr teji^fnento ju Exc\ 

) el dicho Jeñor Conde refpoñdioi^ue no eflaua pjf^ e llo\ y (jue replicado de 
Be ñau i des, que poder que 'ótorgajjc ba^aua : hoíuiendo a preguntar ¡ ^ le 
quería oforgarva que dicho jeñor Conde rejpondio, que j. Luego liafaitaoo 
Ma verdad A Ionio Perez^en avcrdepücfto,y exprcíiádo otra cofa , tan \ú* 
tuarnente divcrla, corno fuponcr que Ben^utucs dixo al jeñor Conde % Se* 
fiQT^ por muerte, ó por vida Me V^£xc, poder d rnt jenora la Condeía para 

que haga tcjlameníOypor jíV*Exc»tnu€re,(¡Ti poderío haz^et \ jcjue a efio 
fejpondíb:Foder,norabt4ena,convnaVoZj deJcaecida* Y afiadiuo io q. c 

^^rocertigo no djzc, fobre pUejioia pluma en la mano, aprct anc%o^ 

le hs dedos, yguiandojela para ^rmar j íiendo todo coruratio a lo que re-» 
fulta de vnas, y otras probanzas* 

471 Lo fegundojporquc afsiinifmo por clíasjy por lo rcccñoado 
aora en las dcpoíiciones del Padre Ripalda,y Doílor Maroja, vcíuln 
^Iconíidcrable tíempodel aliviOjy mejoría, y qconlumicron ios ados de 
^ípoder,confcfsion,y Viatico: luego aísimiímo bafalcadocemeraviaincn- 
a la verdad5cn ác2:u',qíéé no duro el recibir el Viatico , y haz,er lo qúe llc^ 
referido del poder,de quarto de hora arrib4\cuy^ bve vedad, quando ca- 
^^ciera de convencimiento^contiene impoísibilidadsC inveroíimi!íCud,por 
qual el teíligo no merece crédito ^ Abas//í cap» quia vercfmilc, inf» de 
f^^jumptione, Dccius conf»^^»coli4mn*%jnjín.Cx^se,v¿ conj 1 7 1 . num^ 6. 

decij. 10} »nfém,yS.D.y2í\cnq.conj.9z»num, i 1 1* Efeobar 
puYÍtatu%,part»quajl»^.§»ié jub num^i ik^^nc\ quafi»6$»numA4[^*^o^ 

%^^^>4¡Í€g»it»num»6'jk _ 

47 X Lo tercero, poique nofolo eftacóprobaJo , y fe lia reconocido 

pQj. ILipalda,y Dodor Maiojavperoaunnofe ha puef^ 

qtíBñíbn,que dicho diá Miércoles comiciíc el tenor Conde con lof- 
^'^g^sy por fu mano, y con la advertecia que pondcramQs/&^^r.mí??^. 
^^^^inílanciade Dona luana de Velafco:lucgo ha falcado a la ver jadcflc 

^,%o,y fe halla convencido en aver dspuefto, c¡ue luego le rnmdí^ron aar 
t^^fianciasyj holaieron a ha&er ¡as mijmas átligenctas que antes, y que m 
^"^roaoisedaddefdealltba^alahoradela w«frír, tiendo a(si, que la co- 

*'''^afuepofter¡oralaftodelViatico,ya!ahoradeÍ 3 soücc. 

473 Profigue,di 2 icndo,^«ff»e/í/>'»/’o^«íí’/^^‘^^‘^ 7 ^^ 

7 ««íá mucha gente delante, y ejie íefiiga ejtaua afsíft sendo aleudado de 
* “hrador de la p¡ata,en que eftaUa hincado de rodtUas,no atendió d las 
^‘*^*^ras que pajjaron: j aunque entre todos los de la caja corría la voz. de 
ejtaua mejorado en aqttel tiempo, d ejte íefttgo no leparecwque lo ejta- 

^*eon)operjona que atodas horas le aCsiftia^como lo ha dscho^ 

4-74 Sobre la defeftimacion que devehazerfe de ío concepto, fin ra* 

con«a el común dictamen que ella prpbado , f el mifmo recono- 

W V J 


ríjácxamósejíprcííadolofuíjcientc afsi paííámosalci 

<]úc continua en fu dcpoficion, 

4^5 j^tjgoeníre fl,cjtie4t!]úeS4 0oZii^!o(jíie feMU oh4doer4 

tofa que fe ^usa tratadOi y dtfponia allk dentro donde efam ía feñora Con- 
tlefii y fu nueret^ y donde eñtníténñ, y faltan los DoBores , y ti Padre Ri^ 
f'aída\ y que aurendo/e pretiemdo a efe tefitgo para qué vtmeffe a dt ¿>ir ffí 
dicho por parte del feñor ¿Xiarques de begañesiptdw íicencta a [us amos$ 
por qu.antó dez^ian^que ama Paulinas del Señor Nuncio^ y (é la dieron \y 
áfst vino k deZjirlo que en ejh cafo f ábe, que es lo que ¡iei% a dtcho^ y que ja^ 
mas juZjgby que en todo el tiempo de la enfermedad del dicho feñor Condé^ 
Duq ue hmitefje ejiado en fu entero juiz^ío. 

47Ó Efto vltinioque baclveárcpetifamuy págaclodc fu di< 5 amení’ 
quedaíatisfccilOjy coiiVcncido,/¡í(/?n;^«^/?.4óo. y concita feouridad,y 
Confado piidicraavoscondonarído,rin oxra pena que ladelddprecio. 

477 Pero \ lo que corrcfponde íxiayor indignación, es ^ al arrojo , y 
temeridad deaver brocado cite teftigo con vna tariruift fofpecha como 
icíV x,\iroimmf\tx\áo%QtH juZjgo éntre fi, que aquella voz^y y lo que feauia 
obrado era cofa que fe ama tratado y y difponía ada dentro donde eftaua Id 
feñora Condefay y fu nmr ay y donde éntrauan y^ faltan los DoBoreSyj el 
Padre Rtpálday no deviendo el teftigo deponcr,prefum!endoi iii juzgan- 
do, fino es narrando, 6 exponiendo fimplemenie lo que fabe, y percibió 
por losfencidds del aeSbo fobre que depone, BarC./« l.qm tefíameníOy §,fin* 
ad fnemydeteJlamentisyBúáé€onfjizJecifconfz^ 6 .num,^,i^ 5, Bar- 
bof.4;^/ar/i4/ii74*^^^*2-;^«Ercob. de puritat* i.parí.qusíll.to.§.iMurn^ 
24. Farinat^«4^.6 S.ffríW . } j ¿ Noguer* dSeg, x 6 mum,jjé Vela difert. 3 8^ 
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478 Siendo tanto mayor fu ruindad para d dcfprccio de todo lo c]U¿ 

depone ejuanto no ha intervenido otro algún teftigo que fe aya atrevida 
a prorrumpir en feriiejante defahogo,nodevkndo efperarfe menos de vfl 
hombre ordinario, cuy a esfera no excedia de la de mo$o de plata, b repoí- 
tero en la cafa de el dicho' feñor Conde, fugad vinofo , y acoftumbrado á 
cnnbriagaríe, y capaz de qualquiera relaxacion , como lo tienen probado 
lósfeñores Duques con copio o numero de teñigosíMemorial de tachaSt 
fol.s fin queiosfeñores Marquefeslcayan podido compurgs*^ 

de los de losdcfeifios expreflados, aunque han procurado abonarle, y fie*’' 
do el de la embriaguez por fi folo fuficienre para privarle de crédito, /e¿-3 * 
'§Jtilía,fde teftihitext.in cap - 1 .eod.tit.íiña.qmfi.s6.num.4^ 6. Goin^^ 
■^.'variar. cap, i vbi Ayllon, qúe lera interviniendo el de ca>’'' 

tos cncuenkosíconvencrmientosíyfalíedadcs como comprehendefud^' 
poficíon, pües no ay palabra en ella que no fea agena de la verdad>y. 
dclomifmo qus losfcñores Marqueles hanartituladó, y depueftoel Vr 
dre Ripalda , y elCoiftorMarojavy afsi nofclocfperamos quefe defd^*” 
jnfjfino es que feforiiic de la diligencia de fomentarle el concepto » 


íocadocnladifpoficíon dcderechoircfcrv^amos Con gi:ánde confianza al 
Arbitrio de losícñores luezcs. 


DepofíCíones de los demh tefiigosl 


479 I ? L reño de losdeniastcftigosde que fe han validólos feíoreS 

^ íviarquefes para perfuadir el furor , y demencia de eí fenor 
Conde, no le concluyen de el tiempo de el otorgamiento de el poder,an- 
tes,nidcfpoescncldiaMiercolcsdc viñajcomo era neceffario, para que- 
^aeíTeii cftimables fus depoíicionesi,i// fmdmimus frpr, mm. i 89. y ic- 
io proponen vnas oídas, fobre vagas , contrarias) y muc hos de ios teftigus 
^íiellascontraproducentem^como fe reconocerá de las Jcpoíicioncs, cí- 
pccialmencc en lo colocado, V diñribuido de cliasJcbaxo de cflaqiurta 
pregunta de tcnuca^y quinta de propiedad 5, cuyo norte vamos figuienda, 
lo iremos náaaifeftandojdcfcendiendó defpues de iii reconoemiiea» 
^Qajuftificar que en la cenfura de derecho. íeme j unes depofcíoncs no 
l^''^npodidofer favorables los feñores Marqueíes>aaces bien per jadiciaks 
tochas de ellasi 

^epofícfon del Hermano luán del RiOtCompañero del Padre Ripaldai 

480 Ste teñigo examinado en la información fumaria hecha a 

, pedimento de cl fenor Marqués Don Dlc^o y Adem, nmn, 

D8. ibi: St bien oyo a los mifrnos criados, y algunos de ellos dez^ian, que no 

eon entero conocimiento, y juizjio] pero el te (ligo m ptie de afirmar la 
de ello, y v^tiñe^do cátenme, ]bi: Que Oyó dezjfr, y como vozj en 
^[^¡4 que deZjian los criados de eíls: Bendito fea Dios , que al Conde mi 


le ha Vuelto el juíZato\ y también dez^ian fe e 


t 44 cgnjfi 





tLi m- 


D i z^e que fe acuerda en particular auet le oído al Do3or Ada- 


en los dichos a8o$,y tiempos no auia efiadoeñ fu enteró , y 
sy que úyod otro particular ¡que no fe acaerda de fu nombre.que 
^ oido lo contrario al Dodor Adedma\ y lo que el tejifgo puede decía^ 
etiefle punto oyo dvnos quedeZjian que no amaejiado en fii 
^^0, y a otros que dezjian ló contrario. 

48 1 Siendo lo referido lo depueño en la cenfura de derecho, no mc- 
-^^^ftiniaGion, p>orque los ceftigos de oídas no prueban cola algana,»^^- 
^jj^^cnlos hechos modernos, y quando contienen variedad, y contradi- 
^I^^soídas 5 fiendo varias, inconñances, y uoynitQi'm^s^^t ex textJn 
exquadam^ z. de tejíih. cap. de parentela, 3 5. qtuji.6. tradunt 
jj^^^unic.DO. Garc. de nohtlitglof 1 8. i. i .num. 1 3 glof. 3 i > 


^ pnmog. lib.z*cap* i*num.^ o. Riccio part»z. cfileBan 3 2.7* 

^ í 2.2* D»Solorcan» z.tom, de iur» indiar. Irb.í . 

j z.Eícobar de ptérit. i .part.quafi.^^.^r^mn.zJom^^ 

I , Ff " qusfh 


\hhdifeYtK^ S,nurPí.6$ Aa\. Capona tom.i.^ifceptM. HG|uei' 
164, Todoloqual interviene en la depoliciondc clHeí* 
mano luán dtl íVió párá que desfáüctca. 

4S i V aunque con cfpccialidad deporte a ver oído la incapacidd id de 
el feñor Conde val Doítor Marola , cenemos el ccpioío numero detedí* 
gosq quedan pondcfados /c^íí-que deponen ayer afirmado 

efle McdicolocontratíOjy íuinregra capacidad ,devicndofc diferir dio 
que el mayor nun^ero de teñigos depone, principalnicnce eftando corro- 
borádas íu's depoficiones con ios vi£tos cxccucados por el Doctor Macoja* 
que quedan referidos err fu dcpofieiou^ 

Depojícion de Dmá Ft and fe a Fernandez^ de Andi a y FiticroL 

48 3 " 1 ^ Sce icPAgo.Mem.mim, s 49 ^ di¿e , ibi : Que fecmtmuüap 

(aviendo referido e! achaque) hafa el ñdiercold j 9» de el 
dicho PHs por U mañana, y que entonces pór efpaao de njña hora, poco maSi 
d mrúo 's,miá tenido alguna quietud, y repofúcón que antes padeeta la éak* 
pa y y que tYas dt\ ejle breaeráto auiá húeltó élrtgor de Ú achaque hafad 
S abado veinte y dos, que mufio\y que lo fabe por auerlo oído publicamente^ 
como licúa dicho, k perfonas de la cafa de el dicho feñér Coñd ^ , y a otras ie 
¡a dicha Ciúdad, y en particular fe acuerda auerió oído ai D odor Melú 
ná. Medico de dicha dudad de Toro ijvnode ¡os qtie afsijiieron al duk 
feñor Conde, y que ejio fue vqZjí y farna púUica. Hafla aquí ertídmario^ y 
xatificáda en cci1uta¿ Mem, num,6o6. ibi i Que oyddez^ir al dicho 
Ádediná hablando peflauaeri fujuiz^ioiy íapacidad él dicho feñor Cd* 
de-Duque quando récibíhel Viatico, qué fe lo áuian dado como a fu énuia\d 
ejió feto oyo dez^ir efla teftigó al ditho Doéior^efando én juca fá, que mi^ 

ido d éliá á cur at d el V tzjcondei marido de la tejiigo, el dia que fe le 

dadóé 

484 Erta dcpofícion tartípoco puede fer eftimabíe ; ni perjudici^í ^ 
losícñores Duques. 

48 í Lo primero, porque es de oídas» y aunque cu fu favor 
cl alivio, y mejoría en fu primera parre, es de rietnpo muy limirado^y 
qucporloáríicuíadóporíosfcnorcs Marquefes en la referida quartapí’^"* 
guata de tenuta, y quinta de propiedad» fe convence q fue nJucliom^y^^* 

486 Lo fegundoiporque tampoco fe deve creer en las oídas que 
pone de cl Doéior Medina quando eñe examinado dize lo contrario^y ^ 
teñigo referente no prueba ,»/]? quatenusdo deponga d teUto, etc 
demás que de que averie oído al Doctor Medina la integra 
nicíon c cl feñor Conde, ío deponen otros muc hos teftigos , y de 
^ores Marquefe^icomo fon Don Francifeo de Villoría, 

• luán Antonio de Deza, Madre de 

y pf, Luis de num, 64. y» ^ ^ 


ic- 


487 Lotcrccrojpotque losfcñoresMarqucfes han articulado, y 
hado afsimifmo conio es conftaócc que al fcnorCondc Miércoles á la vna 
le fobrevino vn letargo, que íediiró harta el Sábado fignieiKC de íu fallecí- 
niicntoj coíi c]ue cfta convencida cfta dcpoficion en quanto por ella íc 
preíTa que deíptics dcl liaiicado vilivio confcíladojbolvió c! rigor dcl acha- 
que, y que duro baña el referido día Sabado, pues fue diV crío dcl que pade- 
cía prccedentcmencc el feñor Conde- 

4§3 Loquarid, porque aísimiínio dlaconvcncídá eña dcpoficion 
en quánto en la primera pancscontienc que (o cj^prcííado en ella fue pu- 
bnCva voz, y fama, teniendo la variedad que el Hermano luán dd Rio pio- 
pnío,y que fe reconocerá por losdcmas ceftigos de los íeñores Marcudcs 

ím valernos de las probanzas de los ícfíorcs Duques, no bañando que el 
Rftigo afirme Iáfama,fino concurren los reqiiiíicos quefon conocidos en 
^ f e c h o p a r a e ft i m a r 1 a , É i c o b a t t *p4rt ,% q* § •ihi: Ne ¿j u ^ 

idío ¿^(iúd tcjlis ifédicctitjuod ejí M^nchtl 


Úepoficion de Don Fruncí feb Fernandez, de Jndia, 


489 


^ Siiz^ A4em.nt4W»6oy,á\zz^ój^^ojo aquel día (Jiablá de el 
, ^ i Miércoles) d algunos criados de eafa^ de quien no Je acuet^. 

a dos P adres de la Orden de Santo Dorningo^que el^no oyo llantaríe 
Padre S anto Thoma^que áfssjfia muy de ordinario d dicho feñor Conci -, , 
aquella r^añdna quarído afsi fé diz^e que otorgo poder eftaúa tan fabo 
^ juizjio como quanao eliejligo leauia ^ijio antes i y que ellos lo ¡abran 
auerle vi^o en aquella ocafiott^y ló tiene eltefhgo por cierto j porque ejla 
y farna publica en ^Foro^ y porque dicha enfermedad entro en ugor 
^ ^t^cura^como llena refertdo^y acabh cotí elmifmo, Hañá aquí eníunaano, 
y ‘■atificadd en tcmUiMemMum.6Q%. ¡bi: Ta algunos criados de cafa de 
feñor Conde-DuquCy de quien nó fe dcuerdáyOyo deZ,ir el tejhgo que efa* 
en Sí quando otorgo el pódete Y ca el num.6osi* exaiiainado en 
de propiedadq'atificandoíc en lasdepdficioncs precedentes : 
P^oSlor Aíedina le aWd dicho él día qué dieron Fiaiicú ai feñor Conde y 
pe difpofícion de poderlo recibir como ejlaua fu muía, 

49o Tampoco puede íer cRimable cfta depoíicion como de oldas.^ y 
^^das mezcladas con ottas contrarias, tío devidndo diferirfe á las quv fa- 
l^^^dcl Padre Fr.Iuan de Sanco T orna, y de los dos Rchgioíos de Santo 
. ^¡^go^fino en quanto ^ tuvieren depueíto con razones c|ue la 
batían, ni en las del Doftot Medida „ por las razones ponderadas con- 
precedente fupr,num.jifi6, 

* Lo fegundo, porque no baña aver afirmado el teñigo la fama pu- 

[uprMum,jf'¿%, convenciéndola la mifín^hicoaf- 

oídas que propone^ 

Lo rerce^porqueafsim éfta convencido eñe feñigo ca 

avey 


aVcrácpucfto • 1 acontinuacioa<ft clfurorliáfta la muerte jfegDn, y enUi 
forma que precedió al dia Miércoles, aviendo ala vna de el íobrevenRÍd 
el letargo*con queportodastresconfideraciones desfallece el crédito de 
efta depoficíoníficñdo igualmcntctemeraria en aves fin otro motivo di- 
cho eftc tcftigo,qoe todo !o tuvo por cierto por no ferie licito deponer ik 
laizio pxopiOi ex d¿¿i/s Jupr.mim, 2^4. 

Defoficion de Fr. Diego de Q^onel. 

49 3 Sce 611,^ ézj. áfsimifrno c$ 

de oidas, y canto fobre la demencia , como íobre la rcftitU'¡^ 
cion á Kuíitcgridad de el jui¿io, y que con c! avia otorgado d poder el íc- 
fior ’Condcdbí: T en [ñ caja ojo k algunos criados que auia tenido deíé^ 
ir ación pJ^ra recibir él Viaticó^ y que por hallar je quieto fe íe auian dado , y 
efie mifmo dia por la tarde je dezjia publicamente entre los ^e^ims del d 
Ciudad^ y lo ojo eltejlígo k muchas perfonasje quienes no je acuerda , q t^e 
por t anto tiempo que ejiaua privado de jmx^iú quando otorgo el p‘ddef , 

^ recibió elV tatic y que de las palabras dejconcertadas que refiere la prc^ 
gmuaamr dicho el Jeñor Conde^ni de los rafgos que hit^o con la ptumá , 
OJO dez^it nada. Etinferius,ibi i Qj^ el Adier coles por la mañana epanM 
el íejltgb en fu Convento Je dixeton algunos Religiofos ^ de qt4Íenes no fi 
acuerda para declarar loSique el Jeñor Conde* Duque aui a recibido dVsd* 
tico ¡y dado poder a la feñora Condefa pata tefiar^ y que fe haüaua me jo f i 
y mas quieíQ'o Y aunque anade ¿ que el DoBof Medina le dixo afsimifmo 
que fie mpre el ftñoT Conde auia efiado en vn efiado que nunca le aMis 
hallado con mejoria, Demasde tener cfto el convencimiento délo 
que tienen articulado los íeñores Marquefesjy que confieíTan el Padre Ri^ 
palda^y elDo¿ldcMaroja,íereforrnócfleteftigOo Ec ínferius, ibi : T 
Jolo fe halla dúdofo en filas oídas que refirió en fu dicho primero él DoS^f 
JlFcdinayÁíedico de la Ciudad de Toro^ fueron ael^o a otro algún jVíeS* 
C(?. Con que íiendo eña depoíicion en codo fu contenido de la vanedad 
que comprchende, fobre fer de oídas, es dcíptcciMciex diBisfupr.n. 48 í •’ 

'Depoficion de Fr. Jiufiín Go»falez,,Pfocurador de/ Convento déla M*' 

dre de Dios de Valladolidí 

'■+^4 Ste examinado en tenuta , Mem. mM.64}. dize , ^ne <’/ 

, JL_i »iftchas verses en Comunidad en el Convento de San 
fonfo de la Ciudad de Toro, y füerade ella, afirmar por cofa con<lanU^^‘ 
el fe ñor Conde el dia, y a la faZjOn que recibió el Fiatico, y otsrpo Poder 
ratejlar d la feñora Conde fa , eftaua enajenado de fu ]mxJo,y entepi^' 
mentó naiurahy que praaieauan dichos Religio fos , que aunque el 
on e el dia que recibió el Fiat i c o fe hallo mejor que los antecedentef tt. 


59 

que ño por e^o fe 4Uta recobra do^nt teñido fu entero juiz^w, Et inferios, ibi : 
^Hc generalmente OJO en la ocafíon referida que defde el día que cajo en-- 
fermoel feñor Conde de (u vltima enfermedad^hafla en el que murío-f^ 
p^e ejltivo en vn continuo de/iTío, y letargo^ y quecnefo vio conformar f 
concordar los Religiojos del dicho Convento de San Jldefonfo, 

49 j Reconoce efte teftiga la mejoricide el Icñor Conde en el teco» 
í^oque exprcílajperó aunqnedize ¡lo a ver íi Jo faficicnccjy que eñuvo ea 
vn continuo dcliriojyictargojíc queda en términos de ícr deoidasíu de*» 
Püficioniy por eífo alsitiiifmo deícílimablcjí’Á: dicio t « 


Depofcíon de el P adte luán ’dc Aáolink\ 


49 6 



E riienbs perjuicio esladcpoficion de cftc teíHgo ^ perqué 

esde oidasála Condeía de Fuenfohda , que no eftaexa- 

Wnada,y eíU de oídas al Padre Fr, Maceo de Aliare, Mem 
^coyo deZjir aladíchaCondefa^pataque porfá^y fe cania el ¡eñor Oti- 
en traer ál Padre Ft. lidateo de jélfaro •ipues es nerto que en lo que 
P^tendehade (er en fú dicho contra el dicho (cmr Duque de Medina, 
htqtie el fentimienio dt el dicho P adre Fr, Adaieo , como d mt meló ha 
h^ifeado muchas ve&SiCSjque ño tuvo fu juíz^io qaando otorgo el dicho 
Mcr, Güu qüe quedando eftc tcftigo en ceraiiaos de tekm vn rcfcrenccjí 
•ío prueba cola algaíu,fiUo es quatenus, lo concluya el relato¡ex tm,vulg^ 
*^c|uaInohaze elPadreFr.Maceode Alfarojcomoíe vera en iu depoíi- 
aunque cite ccíligd añade en la fuya,ibi: Que fiempre efe cajo de 
f tuvo, o nójmZjio qúdndo otorgo el poder por jumamente dudojo, y por 
lohajuz^gadoij juz^ga e fl e te ji igo\ no es ^ ex jadia A a loé fenores Du- 
^^^^Sjances muy favorable, porque ca la duda que íapoñe k de ve determi- 
por la lana mente , Glofm verbo Probarijn verf Nam htc cfl pra^ 
i^^ptíodn Lnec codicilloSiC.de codmllisi, cap. vIl ycxbiCo 'mpotem^de Juc- 
intejl.BQCXideciJ,!'^. num.y.Conan* lib,^. cdp 6 numy, v),iicar* 
82.4. nuni. yé CcvalLcomm, contra comm, qu&ji. 900. num^i 
líb.ijit,$,níám. 5 .cüm feqqSZañiWdib.^^cap. 1 8 ,mim. zo, 0 * cap^ 
'^^m,jiéKcyno{.obferu*i zmúm.i tbtems Addinonaíor^ 


^ í' > t ^ : 

Vepojídútt de Fr.Luis de Zamor4, 


hy 



Ste teñigo, Ádefíi.mm. 64 há oído deZjir,que def» 

. n I de el inflitnte que d feñor Conde cafo enfermo eñuvo ftem“ 

iutZjtoJhafla queefpiré,jen parttcuíar efíe tefUgo le parece qttele 
ávit Relfgiofo,queejiava enel dicho Convenfo ^que fellatnaFr. 
de Sepulveda. Et infenus,ibi: ^le tamhten fe acuerda de auer ot- 
- que el día, que faefiguiented j» enferme Jad, que fue Mtercolesi 

< ^ tjitjldjaque dfxeroit quiq otorgado el poder a ¡a ¡eñoraCondejO. , y 

fía qtíe 

O 4 


mt's alim^h^que U fÚU haí,eY¡pbri¡Uf ^flam ton fu cu- 
hal jüíi^io': y f¡ue támhíen ha oído deZjir al DoSior Fr and feo de ñ4edina% 
de dicha Cmdad, y MedtcOyque di^o afsi/iio en ella en la enferme* 
d<ul de el dicho femr Conde^Duque y^ue ama tenido eahal jm^to vna^ 
^.nt as horas yno fe acnefdá de el numero que de ellas dixo^ 

4.9 8 Con quefobre fer vagas,y varias las oídas de que depone cftc 
tcñigo,y por efto defpreciablesví’x diBis ««#^.48 í . las que propone de el 
bodtor Medina, a quien le refierejdeven cñimarle por concluirlo eñe Me* 
dicG en fu depoficioá en favor de la pretenfion de los feñores Duques* 


Defoficion de Fr. 



'49 9 EÉcre eñe ieñigoy Alem,ñum,64 6. Qftfft^po de los cri^ 

y cájayj de otros particúUres de a fuera y y dé 

Relipojos que acudían a ella y y en particular del Padre Fr.Dicgo de Se^ 
:gouia,qúe fe hallo d fú mueríCyy de otros ReUgiofos de lamijma Orden dé 
Capuchíñosyque ejiando con la Jeñora Conde fa el di_a que le dio el mal , fe 
ievantó a haz^ervna necefsidad, y quandoqmfú bol ver fe d la camaybolvii 
con que no acertava a hahlaryy que defáe entonces le comenfb la enferme* 

dad de el frene fi^y deliriOyy fe privo de los fentidos yfn quedar en fujui* 
kjioyy Cápátidady y que realmente efe mal le auia durado hafia que mu* 
fíby y ló teñiaú por ctertOyy confiante que no auia efiado en fujmhio en todi 
laenfermedád\yafsilo oyó efie te figo en diferentes ocafiones mientras du^ 
rbyk dferentes per joñas Religiofosycomó líeua dicho. Ec núe.ú\iSy\húTqut 
afsimtf mo óyo dez^iryqúe aunque aúia recibido el Fiat ico , efio auia pdo coti 
opinióness pero que real y verdaderamente nó efiuvo en fujuiz^íOyj capad* 
dad\yefio€sloque f abe ^y corrió entre los Re ligio fos y y loque je tenia pot 
tnaS ciertói, 


^ 500 Coil luñá providencia defpfCció el Derecho las dcpoficioncs 
oidas,conao capaces de producirfe con ligereza: buen teñimonio tencm^^ 
enJas que propone efteteftigo 5 pues fuponcaver oído que cñando con 
íeñora Condefa el divi que le dio el mal, fe levantó á hazer vna necefsidad» 
y quando quifo bolveríeala cania, bol vio con que no acertava á hablar,/ 
que defde entonces le comenjó la enfermedad de frencfi,y dehrioiy fe pfí" 
vodc los fcntidosjfiendo aísi que lo referido tiene el convencimiento d^ 
aver tomado principio la enfermedad fin delirio, como lo fundamos Jupd 
ex num.zz i-por los teftigosde losfeñoreS Duques , rcfultando por ios d^ 

Jos fcñoi es Marqiicfcsiquc cí delirio fe le reconoció el Sábado en la tarde,’ 
cflando en la Vííita,jaego,y divertimiento de los Cavallerosde Toro 
etiam probatum efi ex nutn. s*y no en la forma que fupone el tefiig^ 
averio oidoj con cuy o convencimiento, y con los que refultan de lo 
^rado hafta aorajfcbre añadir , realmente efe mal le auia durado b^f 

/^ 5 ^o^^«r/¿,dcfyanecicndoíe con el letargo que (obre vino > 


éo 


eftimaclon fe ha de dar a tefligos de efta calidadiy qtiañío Anidado fe de v 
foncr fobre el crédito de los prefentados por los feñores Márquefes. 


e 


De^ofícion de Fr. BtfetfAventura de G arTovilías» 


jor 



O que depone eñe teñigo fe reduce aísimifmo a vnas oídas 

. 1 vagas,yrepugnantesiincluycndo,nololo Ja incapacidadi 

lino es juntamente la mcjoriaicomo paréce de la depoíicion s Mem tmm. 
*^48. ibi: fahedeédasklosReliíjofo'sde fa Convento, y a otras pef- 

pnas de d fuer aje cuyos nombres de prefente no fe puede acor dar, por auer 
na once años que p ajsb t(\ue el fenor Conde Duo^ueenel íümpode Júenfer^ 

/í/Tí ? juíZjiOyy que otros de ZjUtn que enüa mejoradoy y r<f- 
ido elí^íAticOiy dado poder a la jeñora Condefa \ y que tamísen eerria 
e fio de darle elViaticoauia fidopor dar fatisfaccton al mundo deque 
'^iejjenque aúiá huerto con los Sacramentos ^ por auer tenido d ^owerno 
^ ^fios KeynoSyy que luego que re'cilfío el V iatico fe ama buéito a privar^ 
)fi^en)no,yotro je dez^íáenla forma que ha dicho. Ex quo cftc tcftjpo 
^^puede ícr eñimable por lo fundado [upramm. 481. 


Depoficion de el Padre Fr. Francifeo de la Madre de Dios. 


io 



A depoficion de eñe tefligOgqdcGSproIix3¿conHenc nulidad 
notoria, y no puede merecer cftimacion, nicredito alguno 
5 oj Loprimero,porqucfefuponerccib¡daen virtud de vnas Pauli- 
as dcl Nuncio de fu Santidad, ante luán Alvarcz de Llamas, Notario 
pofiolico^eñando prevenido por las mifmas Paulinas que en eñe pleito 
j^icpudicffeñhazcrdeclaíadoncs,finoanre los íuezes nombrados para 
j^^proban^asjy que folo los Notarios, y Curastomaffen los nombres de 
^ P^rfonasque huvieíTcnde deponer 65 con que hecha 

Miniñro incompetente coríticne nulidad, /. 5 §Jdem divuSif.de tef. 

ibi Bald. Butr, cap, i ,num,x,de tefith, .^yrnon cónf.z, 
^^*7. ^ÚitirCónft lib.^ ,Mitfi\i»/¡ngul,i i i . Monticell. hos 
«» A repertófi ruhr.tefies mpugnmturífol. 1 67.f(i/. i. vci'/.4.Fatin. 
’*i*‘8o.««í».ii8. 

Lo fegundd, porque aurtque las Páulirias carccieíTen de efta pre- 
0[j ^‘°”i«ancccírarioqueclteftigof:repitidIej y ratificaíTc en el juilio 
g ^controvertía > y no aviendolo hecho, como eonfla MemorÁum, 
i¡f ' contiene afsimifnnio nulidad cña depoficion, Oíakh.decif. iz8. 
oífí '* Latarius demor¡it.(eéÍ. 4 -^’*^li' 9 ‘ «»*»* 3 * Hoflienf . nthtl 
dP'^^/tierb.ftgn.num.z.^ ¡eqqBoshQ{.allegi^6,num.i6.QüiJ^si{ao& 
Scrit Noguct.á^í’l'.t y^num.76. 77. 

Lo terccrojporquc el raifmodcfcíío padece no a viendo ititcr- 
I%cqmonointctyinojcitacioridepattc)i^//«?^<í/0w^ w, 2.7- 


lo qaal iib púeáetiífpenfaTfc por el derecho del íntcrclTa<lo €h conocer íl 
tcihgOjy obviar los perjuicios que puede padecer de no hazerlo*, 

506 Lo quarto, porque fobre carecer de íatisfaccion eños reparos 

toúiG infaíibles^exifte el de averíe prefemado cña dcckráción , conclúíó 
c! juizio de renuta, y fenecido el termino de ¡a prueba, fiendodefeftinaa- 
h\t s e incapaces de crédito lostcñigos, que fe ptcíentart j y deponen fuera 
ele lo’s términos pVeferiptos por áctcxho¡fdp Cfim diíetius , de fide in^ruf 9 $* 
/,á tiS,t I dtk hordm 5. vbi oprime Gregor*Lop‘oBobacÍ. 

50. £5* hb,s^cáp, i.nsi^djy. Rke^partoj^. colle¿i. 9 i 9 * 
Narbon ink^ i Jíb.i,RecopiL?¿x'mJom*%*pr^^* 

(|.8o.¿ nHm^ 6 Xa\mzxxJíb,i.prMÍ. íjfMji?«54eLeon ¿ímy^^é.Parcja'ác/??* 

2.4. 

507 Lo QUiiKo,y vieimo, porque lo es de oídas, y todo lo que depb^ 

he, y aíTe veraitob re opinar que el ícnor Conde careció de la integridad dc 
juizio al tiempo de el otorgamiento de el poderjV en medio de !á defefti- 
niacionqueporeflonierececlteftigo,yporio animólo que procede cd 
e!laj,no pudo de Xa r de cqnfeííar la mejoria del feñor Conde , y que íc pu- 
blicó por medio del Doéior Maroja, y del Doícor Medina, ibi : F el dkh 
día qtiartó fe público en dicha Ciudad por boca de ¡os Médicos que íe afsif 
tian^y enefpecial el Doílár Marojakj el DoBor Medina ^que el qé 

tenia propio el feñor Conde- Duque, que auia mejorado de el dicho delirio, j , 
furia, y que ’tjiaúa con mas [ofstegoy que ama hablado con cénocimiemo 
algunos que le ajsifiani con que íi efta depoficion careciera de las nubda-j 
des, y defe ¿ios ponderadosiCra mas declinable á favor de los feñores Dai 
ques queperjudiciah ^ 


Depo/ícm de el Padre Fr .hitan de Na valiátnerbi 


/k Ssimifmoia declaración de eftéteftigo contuvo nulidad» fi 
J~ \ fue defeílimablcsporque fe recibió ante luán Ortiz.Elcf*^ 
vano de la Villa de Cubas,finautodcIucz algiino, y fólocónel preteJ^t*^ 
de la noticia de las Paulinas, prefentandofe dcfpues de conclufo el pl itoca 
tcnuta.y fuera dcl termino de la prueba , y fin citación de la parte intercí' 
íada,ccmo parece del Mem.nam 6$^, militatado afsimifmo contra elM 
las reglas que contra la del Padre Fti Francifeo de la Madre de Dios. 

509 Pero aviendofe ratificado eftetefligo por auto del Confcjo,<l^ 
lomzr\Áoííí%\,Paralosefedosqm huvtejfe lugar en derecho Aocioc 
’J^em.tium.6 j Que en c^iianto al poder ^ue fe diz>e otorgo el dicho 
Conde-Duque a la feñora Condefa famuger paratepar,elteJligo ojo 
hlar con mucha variedad en. di cha Ciudad de ‘Toro a muchas perfot^^^ 

acere a de fefluvo^o no capagj, yen fu entero juiZiio el feñor Conde~Df*f^ 
qtiatído Je otorgo. 

yprcfcntadoporlosfcñoreslylarqvicfes en el ¿ 




}10 


ratíftcandofc én ío referido^ámdc: hs diUgen- 

otorgar el poder, y recibir elV f atico el feñor Coade-Dtsqt'é fe auísu 
^uho aprejíéradameníe, y en mi^y hrette tiempos y ¡o que mas, je deUa era 
pe ejlapia el dicho feñor Conde- Duyue con ja ddirio , y que no ejiaua en 
¡ti cabal juiZjio^Jtnoque fe ama mirado elaémplir con el murcio , y i que no 
pcdaffela feñora Condefá de¡a€Omodada,y que eftaera la 'uoz^ ma* ph- 
^Itcaqm entonces corria, aunque auÍ£ algún jg corifíilhm entre losmj¡mos 
pehablduan déla materia, y criados de la mifma cafa, que fentian io 
^o de qáe no auiae fiado en fu entero juizjto^ 

5 1 1 De lo-uiial no íe puede colcgirítiidedacirí ílao es vna§ oídas va- 
gas, y con opoücion vnasde otras, que comocoafufas víegunveeoriucc ti 
tcftigOjiio pueden Ícrcftímables,'t;í/fí»íiíííw;í^ remansí. 

Depofehn de Don Gerónimo Portúcarrero , Caualiero del Order$^ 

de Santiago^ 

£’#^.Í?ííí^,é 34 » en íafumaria qüc fe hi¿o en Toro ,diz^e de 
el achaque del fteneft de que cayo enfermo el dicho ¡eñot 
. uque el S abado quince de luíto, y de fu contmuacid hafla que raté^ 
oídas á los criados, y demás perfonas \ pero rauficado en cenuca ,_que 
^^IfeBo de que lue^o que cayo enfermo el dtcho feñor Conde no entró alia el 
^igQ (habla de fu caía) eñ todo el dtfciírfo de la enfermedad h^fia la 

fabe nada de loque la pregunta refere^ <qúc eseniaqj ícarticuiad 
^'^linode eldiáMíercdles J y examinado en el jilúiodc propieJad ? 
^j 3 «feratifica enlos dichos precedcntes>conqii: timpoco eíla dcpoli- 
parece que puede fer perjudicial, porque las oídas que puedan pondc'*^ 
eldichodc lafLUBar¡afobrefcrdeíeftimabIc,í^r té *iráf .^»48 í, 
^^^ eñas quedaron declaradas con lo que contiene lá ranficacjon en te** 
^^í3jexpreffando el teftigo que no fabe nada de lo que la pregunta refictei 




i ■ • ' ! , _ • 

Depoficion de el Padre Fr. Diego de Segouia. 


h 


Ste teñido, Ádem,n(4m.6yy^ en el jüizio de propiedad* fe ra4 
H j tificb en lo declarado anee va Notario , legón , y como la 
^^^'^hechoFñFrancifcodelaMadréde Dios ¿y Fr<iluhan de Navalcar- 
y todo lo que depone es de oídas,y con ellas conficfl’a el intervalo 
^ ^1 Marces>y por lo refpe61:ivo al Miércoles del ctorgamiuuo de ú po- 
ama buelto en sl\ pero que no declaradarneme con enteco juiZoto , y 
' f^los criados con grande alboroto ¡obre dtcha mejoría. Et iufenus, Q^ue 
que dixeton mia mejorado eí feñor Conde, oyó deZjr le ¿niian da- 

^^^^tatico.peroqueno fe autaconfeffado, y que auia otorgado poder 4 fa 

para íefiar,*unos deZjian auer fido bien hecho , y otros deZ^iatí que n^ 
^'t^-tí»fáoeniaa(apa(jd0íd parahaXierlosjenePjt conpfm ejlmanto- 

' Hh ■ ^ ■ dos 


émÍQ^Íe fúe^ 4 ¿e Gon que podemos dcEírJ que qua ndo las oídas 
tucran cñimablessla Varicdladi,inconftanciai y contradícion que incluyen 
deívancce fu crédito, f^datum e^^com'^xáxtnáKnáo efie dcfe<fto>y 
vicioátodoslosteñigosqaé háí1:a aóta hemos reconocido, fin que ayaa!- 
guno que pueda fer ponderable á favor de los feñores Marquefesb 

j 1 4 Et econverfó en los que reftanjy de que íc ha valido,hallaratios 
que fon contra producencem, y enfavordclosíeñores Duques, como lo 
iremos manifeftaudo por el contexto de fus depoficiones, 

Dtfo^Cíoñ Pedrd de Humañ^i Botiller. 

515 fahe que el ñdiercoles 

^ I^lfO.quando fe díoclVtaUco al dkhó femr Conde^Duqt^^^ 
le redhío con muchas lagrimas ^réfpondtendo a todo lo que le preguntanani J 
efia quietud le duro cofa de des horas, poco maSiO menos, hajla que defpues ¡t 
hblvw la caleñíúra^j fe hoívw d inquietar, y que lo Jabe el té¡iigo,por amr* 
Je hadado prefente d ello, y qmvwque el (emr Conde d$w con la jeñof^ 
Condefa fu muger,y con fu hijo, el quaí te pidió la mano, J fe Ja dío, y féU^ 
heso,yle echo ¡u bendición y calo cyac depuío en la infornaacion c3í' 
prcíí'adaife ratificó en tenuta. < 

Depoficion del Padre Pr, han de Jefas Maridé 

I S ^ Ste en cl Memmúm. 6 o j . dizc: Que holvio el Miércoles 

8^4 la mañana A cofd'de las ocho, poco mas ,o menos, en oca fm 
juego le trajeron el Santifsimo Sacramento para que ló reabieffe , y el tef' 
go fe hadó A los pies de la cama de el feñor Conde- Duque quando fe le 
el Cura, y entonces vio que le hizoó las preguntas que ordifiariamente fe 
len haz^er en fe mej antes ocaíiones d los enfermos, y refpoñdio a edas d fu t'i 
po, y iíHo el Credo, y la confefs ion bien dicho, porque reparo en edo el 
y acabado efio véctbio el Santíflimo Sacramento ,y dth gracias , como dit^^ 
tíene,jluegoie fucedtdel letargo. Y ratificado en tcnula dizc loque dic^^ 
tiene, y que ha oído variedad de opitmnesk 

Depoficion de el Padre Pr. Juan de Santo Tfhoma. 


IP Stcteñigo^M'?;».»í¿«i.6i^dcoldasadiTcrcntcsRcIigí^^^^^ 

^ . JlLi que expreíTa como dtchodiapor U mañana auta tentd^ ^ 

dicho feñor Conde- Duque mejoria, y buelto A fujuiz^io por efpaeh de 
horas, poco m as, Q menos, en el qual tiempo auia recibido el Viatico , i ccttfil 


fado, y afsimifmo otorgado tefi amento', y juntamente, que oyo dcZjir A 
nosReligtoJosde fu Cafa,y entre edos al Padre FrfBartolome Dia^^jV^ 
Franetjeo de Jfmpéyque ^^iAjomadQ Upluma p ara querer frmar el 



poder, y »0 4nu podido firmarh y amentio hecho vnrafgo mal feñaUdo^ 

auia huello la cara al Efcrtuam Benavides , y dtcho : To ,yo , quando era 
Redor en SaUmltnc 4 ,como dándole a entender que hazJa buena letra-, cou 
cuya vltima circunñancia eximimos eflas palabras de el argumento de 

clfaro^que por ellas quifo deducir clDodor Maroja/t;/ ponderaamas 
fupr.nuw.jjy. * 

Depoficion de Antonio de la Bar ja y Cangat. 

518 


Stc,Mem.nunj.6i6. dize.-^f el Miércoles \$. de elltcha 
__j mes de hito, que fue el qmmo de U enfermedad de el dtcho 
jemr Conde- Duq»e,reJpeéio de el S abado en que fe reconocía la dicha en* 

ferntedad,como Ueuadtchoeltelhgo,oyodeZiir fe auiaahuiado al^o U en- 
ferme dad, y que alúa otorgado poder para que tejlajfe por el dtcho leñar 
Candela feñora Condefa fumuger: que anta reCtbidoelViatíco,y que def- 
pues de medto dia oyo aula huelto a empeorar , y que el accidente del delve- 
lo, delirio, o frenef, fe anta convertido en letargo, y modorra, 
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Depoficion de Don Diego VaZjquez, de Aídana, 

M Em.num. á iS. dizer.^^í’ yendo el te figo el Miércoles , que 
f t contaron t^.de el dnho mes de Íuíto de el dtcho año de 
deaja de eldicho jeñor Conde Duque, como d las doz,edel dia,ojo al 
‘cno Don Enrique Felipez, de Gaz^man ju hijo , y d muchos criados que 
V auan allí con cl,deZjir,que D tos le auta hecho grandes rneTCedee eñ auer 
potado al dicho feñor Conde-Duque en fu juiz>ío,y entendtmientoparapo- 
reetbir a ífae¡ho Señor ,y confejjarje , como lo auia hecho con grande 
^^nocimientí, comoentre naeue ,y diezid: elmtfmo dta ,y afsimifmocorrid 
y a voz, por la Ciudad-, pero no oyó dczir el tcftigo (i el eeíTar la ciernen- 


'^fuepordosnorasnjas, órnenos, porque no oyoeu ra-Zon de cftocofi 


¿una. 


Depoficion de Don Francifeo de Vt ¿loria. 


5iO 


M e m,mn0.6ijj, díze: Que el dia Miércoles i^.iel dicho 
mes de hiio,que fe dtxo tenia mejoría, y fofsiego eldicho 
Conde- Duque, fue d fu cafa dfaher de ella, y topo coa el Padre Ri» 
atti CottfejJor, d quien dio la enhorabuena de el juizjio que je dez>Í 4 

p^Aj'^cohr ado fu Excelencia , y el dtcho Padre Ripalda le refpondto coa 
r* legria, y dtxo, que auia ¡ido muy buena fuerte, efpecialmente pa- 

el mundo notuvieffe quepenfar, de que vn Principe ,d cuyocargo 
la Monarquía, muriefje fin Sacramentos. '^t'inkv,us,i\3n Ni 

^ peco oyo que le duraffe el delirio,y freneft-, antes fe acuerda efe tejiigo 
(h ^ernardtno de Beaavides , E feriuano del Numero de la di- 

^^i^dad,perfonaque [e hallo prejente d todo , por atterfe otorgado ante 



'^¡ efpok'^Wemhmhenia f^^ 

mjoris a»i» fidsÁ pt entera j (»M fumio t comcfta»; 
4o ea lo íoiíaia cá el num.úx^^ 

■DefoficknieDmlFrmdfciiCarcUdeHoyiís^ v 

’j'í, I 1 \ fí Em.num.'Gzf. ibi : T [oto [abe t^ue en la dicha Cindai 
j_ Y ¿ fue publico que el-dicho dia Mbercoks-por la máíMna 
'Wtia alifiiadO) y eflaua mejor, 

'DepoficioM de Don jirílotíio de S alcedo, ' 

'^iz T\ Em.nufh.é^Oa Qpe foh fe acuerda r¡ue dos\^i tres 

-L^ A muriejje dicho femr CQnde-Duqne^ ojh deZ:k 

'en li FU^a de U dicha Ciudad vn dik f ot la mmma éofiio €Í dicho 
Conde- Duque auia hueko enf^ y que k toda priejpt fe aúia eékfado 
mar a Bernardmo de Benavides.Efcrmam del Numero. Ec infertos y,^hí^ 
Que lo que Ueua dicho ofo a muchas perfoniss efstre ^Uds á BernafM^ 

de BenaxiieSn 


iíefofchn de Don Juan Antonio de De¿,a , CauaSero del Orden 

(ia¿o, Conde de la Fuente del Sahmo, 


rs 





f 

V , . j,. . 

E'm. num* 6 ^ t , Que fe acuerda hien que foco md'sde'^Ml 
_ __ de la muerte de el Jenor Conde el DúUor Frantift^^ 

yie AdedinayAíedico que le afijUú en fU enfermedad^ di ico en frefeMi^ ^ 
el teftigOij de otras perfonas^que eflaua en vn corrido de c^yos 
m fedcúerdd^qée el feñor Conde- Duque ai tiempó de el altmo^ . 

recibió elVidticó^ miaefiadóen fu fano^y entero jmzJo. 

Defoficíón de Don jintotiio RamireZi de Arellanoí 

¡52,4 T\ Em.num. 6 ^yi\h\:Qtíe Jiempre fedixoenla dichaÚ^ 
JL ▼ A durado defde el primero dia » hafla que 

rih excepto que también je dixo que auia tenido lugar de recilir el 
eo, y ejlo lo Jabe todo de Oídas, como lleua dicho. Y iomifmorcpicc utf “ 
do en tcnuca, num. 638. 

Depoficion del DoBot Aknfo Trexo,MedicOu 


\ 


5 : 


r-v 

[ -2’w. num. 6 ^o.ibii Que pajjando^vndiapor las pucr^^^ 

JL y A donde viuia el femr Conde , y viendo Jalir 
'gente pregunto que auia de nuevo ^y como iba, y le refpondieron^que j 

■i. t'l ^^^ftttjstns dtcho {eñpr Conde'f)uqbe},yf el tepgo no f^r^. 


fvan 
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wdsele ¿eZitri'Hiitlgomt mucho . Ec inferios s AUtetido pagado a 
<«r fus enfermos , y dado otra 'veZj lahuelta j^of /a cafa del Jeñor Conde^ 
litno d preguntar d vn criado de fu Jbxcelencta de los de efcalera ahaxOt 
(ujo nombre no fe acuerda, ^ue como le iba, el c^Ual refpondio,c^ue fu Exce- 
knc-ia fe auia buelto a dormir , y que no iepodtan dtfpertar \ de donde infie~ 
ndlefigo,que el delirio ^y frene fi con que comenfo laenfermedad de el 

¿icho jeñor Conde-Duque pafso en leiargo^en el qual medio tiempo pudie- 

ton morigerar je las potencias , y re^ituhje en ju acuerdo \ pero que e^S 
Pinteria la tiene ejie teftigo por materia de difput a entre AdedtcoSi 

Depojtcioti de jdntonio HernandeZit'VeZiino de la Ciudad deploró. 

Etfior.nutfi.6qi. ibií Elqual dicho criado refpondio al 
X ■» JL Mejor, que y a ha buelto en Jii y otorgado poder d 

¡e feñora Conde fa de Oliuares, y dentro de media hora ,poco mas, b menos, 
tejligo boív i'o de la piafa de comprar de comer par a fu cafa, y paffando 
prladel dicho feñor Conde- Duque topo d otro criado de ju Excelencia, 
tampoco je acuerda quien era,yle pregunt oque como efiaua el dicho j e- 
Sír Conde-Duque,elqual lerefpondio al tefligo , que ya auia recibido j t* 
Excelencia d fu Diurna Mageflad, y le conto d el teftigo que el jeñor Con* 
^-Duque, eftando echada la cabepa d vn lado fobre la almohada, pregun* 

^^ por tres tieZjes'.No viene fu Diuina Aáageftad^.T diz^iendo/e otros cria* 
Ayudas de Camara,los quales le auian contado ai que fe lo dixo al 
^igo,le dtxexoni Ta viene, femr,y que el feñor Conde- Duque refpondioi 
l^jus como tarda', y le dixoa el teftigo que el dicho feñor Con e-Duque^ 

^liarecibido elViatico con mucha agonia, y contento. \ reptegontado el 

ícftigo que entendía por agonía, dixo, que entiende que es anfta,y defeo de, 
^tcilfir el Viatico. ^ . 

ftzj La referida ha fidotodá la probanza de los fcnorcsMarquelesj 

'’^’deamfís nunc, teniendo los feñores Duques á fu faVor el poder otorga» 

^“antc Eícrivano publico, fiel, y legal, y con el numero de tcñigos que 

'>iere el Derecho, fin recurrir aloque póderaiemos delpuesenlapto-. 

Salobre la fana mente de el feñor Conde, que es lo que deviera m-; 

''^'''enirpafadefvanecet lafeede eñe infttumento,y conuaüarla. 

* hZ Eñoíe halla prevenido en nueftraley de patuda 1 1?. 
pan • 1., f<*í-de Vna efcri^ 


^‘*'''3.difponiendo que para impugnar direaamente la fee de Vna efern 

¡“'^publica por teftigos aya de intervenir el tefttmonto de quatro bornes. 
"‘“«Oí-, lo qual notaron los Autores Canoniftas /« cap. cum loa nnes Ere* 
fíde inftrument. y losLegiftas/» l.optimam,x 3 .C.de contrahenda 
^^piion. D.Gtc-ouLop.indi¿i.l.ii7-i¡oM^ D.Covun. Itb.i. var.X‘^p> 

[^•««w.ii.Petrus AuguftinusMorlar»f?w/'(5Wí«m,//f.> I. defde in* 

^'^^^entorum,quaft. s.num.q.vctiSed quamvis-, Parlador.^* c^p-zo 
""^!i6.Cevalloscoii»í»Mff . com. commun. qusft.qf. num.f>. E í fte para 


r e 



irtípügnak|c;inñrumcntó peí obÜqüum i y ¡«¿Iteáamente ha fidó in^ 

tlíípcnfábíc Ífií'ücjaí'itc probanza » fe incidiera cñ el inconveniente 
Cjñe por íafoo poñdcra Altogradó en el conJ]¡ó, num. 1 40'. ibi í jiA cUíUs 
^co 4 rf}} 4 Íionm máU¡rAfitrÁ»m conférat , íaf. d¡a. conf. i Í4. mm.if-, 
vtyujdiids fe^íieYétUr X quwA etiam cam fajotie anitnad'verlunt pleríc^m 
alij ex fupra ^ ^ft eft*ód cum iñ ieji tinento reéjHtrantuT fepU^ 

nfleí, fi de-eo ■ad fit ptiblicuminftrtimenUimpro cjm depónañt qúinaaé , vd 
¡ex tepes injlramentarq,^ mprumem éoHíradícdí i>n«s , 4 M dm ílli foli 
ejjent cesteris omnihas pra ’ferendhií ejjet in eorar» fatulíate téftaMentant 
¡alemnc proiieere cam máxima hiredis feripti iaciar 4,6 qaidem,vt ptu- 

rimum irrep¿irabiii,ex qm alq tepes etd httnc aÚum,t¡on folent remlariiet 
adhiberi, quam necefíard. ^ 

i z9 Lo qual en nuertros terrtiinosío refoí vio afsimifmo Soufa M.i- 
cedo en el ñ»tn,i i. latisfaciendo,eincerpiecando la elof.pii- 

■de la l.r.§Pqnis neget,ff.qUemtep. 4 per. por la qual algunos Aiuoresqüi- 
íicronqüé claudicáíle el teftamenco por defeaode lolemnídad qüahdí) 
alguno de les teñigos negaffé averio íido» / 

^550 ^o/tne'dubio comprobato, cómo fe podra dezir que los íeñofcs 
^ arquefeshan jufliñeádo lo que era de íu obligación , y ncceflario parí 
ooteneripues de los veinte y fíete teftigos de que fe lian vaíidoiy fobi/ dud 
liemos difcur ridoi las depoficioiies de las catorce fobre leí ínv tiles i cDnid 
de Oláis, m funda fiimmfapr. mucho nías defpíeciables poti 

as contrarias que incluyen 5 acreditando fu varitídádi é incoiifíancia fobrc' 

loscortvcncimientos advertidos que padecen, defvancciehdofe por las d/ 

otrosdozetefligos de oídas, y deponiendo vnicámertre Helas favorable' 

lobre la rcftitucion del feñot Gondc.como fon Pedro de bíumaña.Fr.Iuafl 
de lefüs Maria.FrJuan de Saiíto Tíioma, Antonio de lá BarjaiDon Die-'d 

Vaz^queg de Aldana, Don Francifeo de Vitoria M ntonio H 

0^01 Álonfo TreXcDon Franclfco García de Hoyos, D. Anroníocl¿ 

¿alcedo, Don luán AntoníodcDeza,DonÁntonioRa 

por el confe, -o tá« 

conocido de Romano . 04. «.í. Parif.fo«/;yo.».6o. part. 1 .-Iaf. conf sJ- 
num.x s.'vo/.i. Maranta >» JpecuLparLGjHJetepiimpróduaionc nurn. 

peí¿am,liki.cap.q.n. 6 i -Carie v*//¿. 1 .tít. i Jia.part. j .»» »; 1 7. 

das rnL ni?" Marqoefes, aun conqtiafr 

P íí-'dda íubftancialmcnte á las depofícionesdd 

P. k .alda,y poaor Cipnano de Maroja, contra las qualcs pitra debilitar, 
y L vaneccr u crcdim.nailicanlosreparosíponderadoscn losdifcut' 
fosqueforn^mos obr^ -uparos, confíften 

J jx Contra la depoficipn del Padre .^ipalda: Lo primero, porq«^ 

ftíí 


1 


^4 

fue teftígo cxártiinado anee lucz i^iconapctehte^firi b'taciori de parte ¿ que 
aunque íe huvierá ábonado, y eftuvicra indemne de tacha , no haze mas 
fec (^üeíinofchuvieráexániinadoi'z>//í#«iíi«/<^«i Lo fe^ 

gundoiporque codas lasrazonesqUeexpréísóparaperfüádir lá infania dc 
el feñor Conde, quedaron convencidas dc infuficientes defde el nam. z g 
Lo tercero , porqué fue quien aconfcjóscooperó en que cdnfelTaíTe , rcci- 
bicíTeel Viatico^y teftaíreelícñorConde^íiuervíñíendo en la junta que 
los Médicos hizieron eídiá Miércoles del otorgámíenro de el poder, refol- 
Viendo lo rcferidojcomo lo fundamos enel»«í^. 5 i Si Lo quarto, porque 
en confequencia de cfta réíolucionel Padre Ripaldáfue quien confefsó al- 
feñor Conde, publicando qUe lo avía hecho quafigenérálmence^ y muy a 
fuíacisfaccion,difponiendo,f agcnciandoeídiaíigaíeote alufalledmien- 
ío,qúe fe hitieíTe vna información para mayor crcdico de la integra capa^ 
cidad de el leñor Conde, y reparárcon fu diípoficion las prcccnfiones que 
^náeñacavan del feñor Don Luisde Haroicomo lo referimos, y compro- 
bamos en los^iimeros 3 1 9. j zo» y 3 i li Lo quinto, porque perlevéró en 
cftcmifmodiíiamen, y conocimiento mas dé tres anos j cooperando eii 
I^sdiípoficíoilesqLieláfeñoraGondcíaotorgóen virtud dd poder de el 
í^ñor Coiide, defendiéndole conftantemente en todas ocaíiorics , hazien- 
^0 viaje á la Ciudad de Pamploná para cerciorar á fu Mageftad de cita 
A^rdad, cónio fe califica en el «»w.3 1 i. Lo fexco , porque depufo , rece- 
^icndodeloreferído, efpontaheamence,y dañdoregUs á otros teííigos 
Con fu dépoficioiijafc6tando efeufarfe de hazerlá con covcncimíento tio- 
joriode lo qúedcpüfoíComocíU advertido en los números z66.y 344; 
los demas cóiivencimientós que le liemosobfcf vado¿ Lo feptíaio,por- 
eftoloobróiñomovidodela verdad, fillóes Icntido deque el feñor 
^cjUe de Medina de las Torres no le huvícííe folicitado la licénciá dc 
^^ntenerfe cii eíía Corté, y agradecido , y fobórnado del fcñdr Marques 
^j^averconcLÍrridocoiifusoficiósparácorifeguir loqaeíé diífava la in- 
^^^'^cion,fegun quélopropüfimoseilcl mm.^46. y figúrente. Lo vlt^ 
porque en todos losrnotivos dc fudepofieion foDre proceder coa 
'^^¡o,y temeridad, es vriico,y finguíar; 

3 Contra el Doílor Maro ja: Lo priméro^porquc las razones que 
P^cfso, fobre edn vericidaSiquedaron acreditadas dc inluficicntcs,y age- 
los principios llanos de Medicina^ que fu arrogancia exprcfsó para 
•^^uadir ademcnciadelfeñoí Coridc,Gomolofuíndamos deíde el mm: 

p.^n adelante» Lo fegundo aporque la calidad de ja enfermedad que 
jj pufo fue hija dc fu arbitrio 9 y por la relaciori del Do¿tor Lazaro dc ía 
]oj^^^*^>quieri ñola tavojconio niel Docáor Medina por phrenctis¿ como 
^pone,fieiidofingular en eíío,y no de viendüle diferir á ello aunquan- 
, Padeciera tacha examinado como teftigOjV en concuifo dc lo depuef- 


a af- 


ios otros dos Médicos mejor informados de el accidente con 
mas anticipada, como períuadimos áQÍdQclmm») Loterce* 


fdipoc la incompatibilidad que tiene, aver formado, como finge, conccp* 
rodslainfania.y aver refueltoqucel feñor Conde confeíraíre,recibicíí; 

- 5|y¡atico,y tefta(Te,executandofe lo referido porfn rcfoliicion , y coníe- 
io.como lo propufimos en los números 4 1 8. y 41 9. Lo quarto , por la re- 
pugnancia, que afsimifmo incluye ayer reconocido, y confeíTado lo con- 
ícciuence que el feñor Conde elluvo enrcfponder qucnoeftava para ha- 
zerteft amento »condefcendiendo en el otorgamiento del poder, nom- 
brando con la exprefiondeíus nombres heredero, fcpultura, y teftamen- 
f arios, y profiriendo otras muchas razones hijas de fu integra capacidad, y 
luponereüctcñigo en otra parte que folo rcfponderiadefi,y de no alo 
que fe le pregúntava,'üí fatet en los números 3 9 8 .y 5 99 . Lo quinto, por- 
que defpues del otorgaraiento de el poder, y fallecimiento del i'eñor Con- 
de, en todas ócafiones, movido de la verdad,publicó la integra capacidad 
queconíÍguib,'üi'/’^/iríe^««»»* 4 o 7 . Lo íexto, porque con conocimien- 
to de ella intervino como teftigo en el otorgamiento de el poder, le auto- 
rizo con fu firma, no de viedo crcerfcle mediante lo referido en lo que pof- 
tcriovmente ha depueíto,-»/ fmdammm eü aum.j^i 6 . Lo íeptimo , por- 
que incidió en eña torpeza por los aumentos de Don Claudio de Maroja 
fu hijo, fomentados con el patrocinio de elfeñor Marques de Leganés,co- 
mo lo perfuadimos en el m«*».446» 

534 Con los referidos reparos,y otros muchos que quedarónobfeí- 

vados en d réconocimicnto de las depoficiones de ellos tefligos, bien pO' 
demos concebir que no folo carecen los fcnoresMarqucfesdcI íeftimorni 
de qudtrd bornes buéaos, que requiere la ley de Partida , citada fapr. nutn» 

'518* fino es que aun no exiñen con alguno que pueda fer ponderablc, y 
concurriendo loqueperfuadiremos en las probangasdelos feñores Du- 
que, cócluir cftc párrafo con las palabras de lulio Gaponio en términos fe- 
tac\ikñtti tñ\idi[ceft.iyQ,num.¿^^^'\hl\i Qu* (ivera fmt,prout (unfoi" 
r¡[sm 4 porrhelieritísmr 4 Íntuto funt eodocata , /tmidem cam ijs puhli‘^ 
inftrumento iefiamento itinitutur adverfus iBud , vel aéíor nudas apd^ 
probationeSj^e/ faltimnoneondudentes , ñeque omni exceptione maiorffr 
fuel tándem aéloris probationes tefiamenti reprobAtúrú conventi probati^' 
pibas tefiamentum coadiuvantibus cedere debenf. 




§. III. 

por la 'caUdad de la enfermedad no han probado los feñores 
quejes U incapacidad de el Jeñor Conde en el dia del otor*arnict>^^ 
de el poder , ni que fe continuo el furor prece- 
dente en el. 

<sis 13 Iconociendo los feñores Marquefes que fus teftigo] 

lT\- P^‘^‘^‘‘^*^‘^o'icluirpora<3:oscxtcrnosl3Ínfania 

Sor Conde-Duque en el dia Miércoles ig.deloiorgarnientp 


al tiempo dcl como era iS9, oque 

fiisdcpoficiones avian de quedar fupcradas con la certidumbre de las de 
iosteftigos de los íeñores Duques ^ concordando en lá integra capaeidací 
dcl feñor Conde*, para deíVaneccrlaíeJiaa valido, juntamente los íeñores 
.Marquefes, de la calidad de U énfcráiedad,ponderaado qucincluj-ó vnck« 
lirio pcrenncsy cóntinuadosdcfdc que como principiodiafta el día de fu fa- 
llecimiento*, fi bien con la inconftcincia de cxpíeíTár vnas vetes que fue 
^igilcomay j otras fhrenetis verdadera*, cuya variedad por fi fola pudiera 
deíacreditar el argumento que pretende deducir de cftá prefumpeion ^ pc-^ 
i'ocfperamosdcx’arla con, notorio convencimiento \ verificando que no 
fue la enfermedad que padeció elfeñor Condeoni phreneti$\ 

paYaphrenetís\ y por confequenciajquc fin embargo tuvo compati*- 
büidadlareftiíucionde elfeñor Conde en el referido día Miércoles U'od 
Realidad de la enfermedad, y furor dé lósdíasprécedcnccs , permitiendo 
Ipsiíítcrvalos que logró® 

Fáttdafeqúeno fue <v¡¿il com<s> 

' '43^ \ TErificafc el afllmipto en que á ella énfentiedad la d ’fiaio 

, y/, con Galeno, Aviccnajy ütrqs P. Gatx. Je /of. 

o« C4p. I .¿¿rittiS compofitAex daobas kHtnqribm^ fci/i'cérphugmjt e, 
íWfr4‘, y lo tnifmo fintió Zach. qáxft.Medjegál. lib.zjit.i i j . <i 
*>»w.xo.ficndo elefefto que produce, fegun clnaifiBoZacH. en el lugar 
Itfctido; Procliüitas in fomnutn oh e^úam ^gt 't fetnper ¡dormiría deftde-^ 
tamen ipfi interdám éjtcilant ,ac f^pe expergifeunttir ¡ fomniif- 
neti cohttmus efli fed breéis,^ interttiptuSii^ f^pe de locó ad locttm 
^’>'oentur,í^nquav) ht aai dorfwre c»nafstt4rKbn t4men quieteiñin jomno 
’^veniunt ; y no fe hallara que lacotnuniqüen íemejante nóbrejhj cfoíios 
enfermedad Iosteftigos de los feñoresfilarquefesiniquaíldolo lii- 
^'cffcrt fe Reviera diferir á ellos,' por fer agen6,y cñraño de lu cnnocimicn- 
“^>cn que £olo pudieran tener reconiendacion lasdeclaracioñes de !osMc« 
ex¡. femeliCide fe nülit. Vc\Q no aviendo el Dodar Murcia, que es 
, '^'aspfopicio^lqsfciiorcs .Marquefes , cxpréíladofcmejante'enkrine- 
Kmb pedas otra diverfáihan rccurridolds Ieñores Marquefes pára p6- 
lavigilcoma á y nás palabras de la depoficiem del Dc.dor Medina," 
calentura continaa con fftscrecimieníbs ¡y enagenacion déla ra- 
^'^<icidade’vna de(lct»p/atifa caliente , y húmeda', ton las qualesfor»' 
^rgunnentOí/f/V/fftj’cl Üodor Medina dixó, que la calentura qus 
lüe *=lfeñot Conde nació dé vna deñemplanca caliente , y humedaí 

comaí ó typhomania efia enfermedad jécompoút de 

^o^hamoresi ' , . . • , 

Y para con vencéf la iiaala confe¿iiicñc¡á, qué fe ha querido de» 
'puefto por el Dodoj Medina. I .0 primeroj fe lá negamos có- 

■" " • mo 



15:^0 nial hnada,y ¡afevida,loqnaí por ííbafiavá pata defacreditarla. 

538. Lo feguüdó, porque de vemos acordar i como acordamos , q todas 
las calenturas que fe originan fxpuiridiné fangHínisXKncn t\ origen de U 
dcñrbaplan^a caliente, y húmeda, que es fu propia eílcncia,y nacúral.eza.vt 
firmal GaleiiiCn el zJomJe [m obras Jib.i*de caUfs morb. donde la diíínc 
aísi : Sánguís auíern caJidfis,^^ humidnr^Y én cd ííh.l. detumor.pr^t.fjaU 
ihlxd^ecePje cjl igítHtyVt fanguiñem moram irahentcm püíréflere qaa enit^ 
talida,^ humvda lorpora calido loco cóngregata fuñí omrua factle puítef* 
iunty^neqi^e euactHtufineqm refrígerehtufsy !o mifmo di^c Aüiccn. líb. I 
doS*4^cap» I *y esfcntecía íin difpnta entre los Autores Médicos, vt firmac 
Enriquez oper. Aded. Hti^, i» difp>t^ cap. t . ibi : Hoc indi^bitanter omnes 
íAdedicí fatcniW*hv^ porque fe dHgine la cálentürá de dellcna- 


plan^acalíentc^y húmeda, fe figuc de ncceísidad,que es vigil coma. 

5 39 Lo terceros porque Tupohichdo los feñoreS Marqucícs por vú 
iado que el feñer Conde padeció vñ delirio propio por infamación de cc- 
lcbro,que fecaufade colera i tiene contrádicion el fingir por otro que h 
enfermedad fue vígll cohia,por prodUeirfe eña de fierbajy cólera. 

540 LV/cr/Wjporqüe no ay mas efpédc,s de frenefiique las que refiere 

Galeno y.de íoc.affe£l, cap. y. que fon con calentura phrehctis'j y 
ph rcnetis,y fin cákntura nlaniá,y nieíáhcoÍÍ 3 ,y fus éfpcdcs 9 y fiendb eílo 
aísi no fe deve deducir otro geneto de delirio que no traen los Aurore s, ni 
en fu eriericiá íá vigií coma incluye inflamación, ni delirio^ quaildo folo 
difine¿cóníoquedaexpreíIado5 4^^¿?/a inqua Ágrotaiíies modovigiUnU 
modo dormiunt 9 C\znáo\2L^^ claran por que el füeno no es delirio» ni 
caufa de ehni lá vigiliasfi no es fiéndo muy inmederadaá 

y 4 i Galeno háze memoria de efte afeólo cñ el j M Íoé,^ffe¿l.eap 4 * 

frope finem\ y no dizc que fcá inflamación , ni que trayga delirio 9 fino cí 
que dé íá fiema-^ corno fea húmeda •, y deja coleta , cctóo fcá caliente , 
hazc vn medió tkmperaírientdicüyás palabtasfondbií Cum hi 



dlíerverómcorporíhm folidis^ /$ aiiquandómeí^fdem temperie s jo0 

partesyatque húmida inciderint y praierek ipúam^jis iam diña temperif^/ 
Jínt contraria fit tarhen ex ipfts^mixtum qüoddam temperamentum > 
•vigiUntis joporecum pitmtofHS biliojujque humor abundauerint : 
íupueño que tratando de cfte afeólo Autor tan grave jáquic» figuen 
dos los modernos, nodÍ2$e que fea delirio» ni que incluya en fi 
cion^figuefequcIüsfcñoresMarqüefesnólepetíuadcn por d medio 
yigil coma,ni qite con ella le padecicíTe el feñor Conde. 

541 No pódenlos olvidar que fe piondera» y cita para confirm^ci^^ 

de que el vigil coma trae frenefí, y dclirío,íícndo diíxto de eoleia»y . , 
ma,vn lugar de Pedro Garcia Qoixxtxotra 3 .de loc.ajf.diJp,y»cap,j 

£ t quantum atjinet ad phvenetidem communis Pentcntia 


66 

Nattíiih.i.dí fympt.CAUj.c^p.vlt. áicki P hreñetis non iantum a calíais 
fuccis hdht orla m,fed fapra id phk'gm onem m cercho,^' etus invola- 
(rissxcftat.Ptio es Cüfa dcfdichada que las autoridades de los hombres 
dodtos lleguen a «lanús, y entendimientos que auneti el íentido natural 
no enciédcn.pues aurl rio fabcñlo q lignifica fiemo, que qualquicra hom- 
bre rudo dira(y dirá bien)qiiS cs vñ humor hecho de íangre , y colera ínuy 
caliente, y las palabras que trae de Galeno Pedro Garda, no fon pam pro- 
bar que fe haze de flema el de!irio,ílntí éS cbmq a y di verlos modos de cáü- 
íátfe el delirio, es vno por inflamación tunibfofa de humor muy caliente 
cn el celebro, y otro modo,Gn que aya tumor por abundancia de los rñif- 
nios hurnores coléricos, y afsi dize: (áMttm d calidis fuccií 

hnhet ortum, fed faprdíd phkgmonemin cerebro, Q iws involueris ex- 
íitat. 

54 j V porciüe no fe ignore qUe cofa fea flemón, dircriio^ fu fignifi- 
cado Foeíio/'»//¿.quc intitula JEconom. Mippocr. vel Lexi'c. fíippocr. 
^^ficrc fu lignificación, que es adonde explica los vocablos Griegos por fu 
Propia lignificación Latin3,dondc explicando la palabra ph/egmon,¿íie: 
l^jlammattottelfí (¡gnifícat , ^ áaiiiíMis omnem ardore)» indicaba} , fue 
'“Bí tamore,ftae citrálamorew, y afsi para quando fe ofrezca otra vez U 
P^hbra phkgmon,fctendrá advertido fu iignificado, y no fe tomará poc 
P'fuita,bfictfiá,comofehizo para ponderar el lugar d¿ Pedro García; y 
dilles fobre Hipp. encetidió la pálábra phlegrñonj ó flema por ardor coa 
*^!hor,ó fin clj en eltext.de los Prognof.náondt tí\pp.á¡ze:Fiatif ad infer~ 
Regiones ááibas cired hypóchondrtA, phlegmátis alirjnid fit ;ycoracn- 
tando elle lugar Valles: iSTbwe» phlegma fignificat ardorem, aut ddtsfio- 
^‘f»d verbo phlegQ, Mód fignificat ídem cjttod yafsino le conciba, 
^^otnocort ertórfe ha tonladüjphlegtnón porhümorfrio,y humédo,pucs 
sntcsfignificá en Hippi ardor» 

J44 Lo quartoíporquc aunque confeíraíTenoos que la vigi! coma in- 
^luyadeíiridjdevemQs acordar para convencer qué no fue efta la enfer- 
*J)edad que padeció el feñór Conde lo qHc el Doétor A'Iedina aísimilmo 
Qué la calentar A continua ejUe oca fono al feñor Conde el enage.¿ 
■^^iento,er0 cort fas ctecit»ientos, MeTnor.nai»> 1 09 8. con que exprclTa- 
*®cntc eXcluyó la vigilc£)ma,pucslacírcnciadc ella enfermedad admU 
para qqg conñituya la afección propia de los dos eftrcrtios de dormir,' 
^''güaravnmifmQ tieriípO fe cótiipone ele dos enferrnedndcs perfefta ca- 
en fu efpccicicjuc no reciben intermifion^y afii itiandolo afsi tedro 
cal j . (eBa i áifp.^oCap* i i concluye cojh que el humor 
húmedo no concurren en la vigii>como habiendo vna forma <k 
^*'^^^ad(íegunfiicede en la terciana ñoca i en la qual ambos hiimotcs 
accefsion) fino fcparacim> guardando cada vnofu cíícúw)fic 

Lq quinto, pürquf ni el Dc^pí Mcdlni>comoÍo deseamos 


c*iíprcH’ac!a>cl&pufc que era vigil cofeainí otro aígunó'dc los Médicos qtve 
curavona! íenor Conde-Diiquc;antcsbien lo contrario ‘p río deviencloic 
creer tampoco en dio al Doftor Maroja de oidvis ál Dedor Lazaro de h 
f'acníCiihit Le pareció al Dolíor Laz^^ró deia Fuente 'qne laeñfermddi 
que . padeció era laque llamamos phrenetist j qúe lo afsh 

54(3 Lo Texto, porque fi entre losafcítosde efla cnfcrnicdad es vní> 
'iproclímtas in fomntsmiOk qtiam ^£r¿ femper dormiré defderaht, no hálla- 
rcmosccuigo algúño que depongvi de cfte afeito deíde el principio deiá 
tnferrncdadini en e! progreflo de clladiafta deípuesde el dcorgamicntods 
tIpodcr,d qüe avia padecidofe convirtió en letargOc. 

í4’7 Lt tkntumabep^tq^út cifeñor Conde huvicíTe tenido eñaprd- 
penfion continua al fueño^que los principales ceítigoíde lós feñores Mar- 
qucíeslefuponen furiofo,deídc el principiodc la enfermedad, haíta el 
MicrcoleSjCn que áfapefaccoñfeffaron el alivio, comofon el Padre Ri- 
'^ú(h^Mem.num.s^ 5 ^^ AlonfoPere¿,»a«^.647. j>cl Doc^ 
tor Maroja5«rj?;^.554.conlaefpec¡alidad,deqacavicndó llegado el tu* 
ncsaTórodisiló al íeñor Conde-Duque con la calentura dando vózc^i 
ÚiZKñáoi Eaynovemsi^c. 

J48 Y vlciniamentc,¿/^/¿?,£^ non concejjo ^ pmeven préíiudicio ^ quí 

huvicífefido vigil coma la eiífermedad que padeció el Tenor Conde, 
huc , con ella fue ceftablc, y pqdo legitimamciue otorgar él poder Tobr¿ 
que es la dilputa^Zacch. qmft. Med. leg,íih.%. tit. t .quhpl. i y. ñüm. i o. y , 
\i I . ibj: Priores mpriori mórbo conftmü hahent [óturh modo propenfíoñerñ\ 
quandam ad fomnúmyac fácil} dormiunt^fed fácil} etiam excitan fitr* Ec 
sbi: Sedin his locutn habeite potef i quod [i quem añunt gerete qüetn quÁ^ 
¡tbet [ana mentis faceret irritmeffe non debe^^^ Y da la raáon,ibi:£í rá^ 
tto efi^qma ínter dum natura Vf$lida^atque Ímpetu quodam excitato turbií 
dis^apóribüs á raiionis fede deturbatis fanitati mentem tefiitHttyüel 
tem interudíU dilucida concedit¿ 

S 49 En lo qual vino a convenir con Id excelente explicación q^^ 
,dioaeftea'fe£ío el Düilor Pedro Miguel en el Capitulo cfpecialque 
de la vigil coma, ó cypbomania tom. 3 ,oper.med. fe¿í. i Jifp.j^.Up.í .con- 
cediendo lapoTsibilidad dereñicucionabfoluta,ibi ijdd qmdrtfpondeoi 
primo ntíriejfe de intrinfeca ratione typhomanU , quod fmul fmt fomn^t$ 
(^vigiliaffed faíisejjeiquod fub eadem fguramorbi per mutuam 
iudinemeueniant illa Pjmptow$at a^it a quod bilis certotempore vincat 
fuitaniy^ apparcat delirltim cum vigilia in alio pituitahtlem fuperat % 
Jomnus ^cceáatf^ remití atUT de lirium ¡ant éeipet omnirtoftque fehris^^** 
Tpifsior. ' 

j ;o Ei qüidem ; porque cúráo fupone Zacchiás en el lugar 
inanjcntcrefcridoiquc parece que contemplava los cerrainosde ella coi’ 

Éroverfia,evacuado el enfermo pueden faltar losdosaccidentcsde 
J fueñojque fon los afeólos de Ja vigil coma, quedando libíc por cnlon^^| 


:'6y 

. t 

el entendimiento para poder obrar con perfeccionicomo lo dixo Galeno 
tnelcomm.fohre elíext.i, de los Profhiticos y \h\: Quartan;ero dk copia 
imimmmma^^ prAferiim fi Medicus cam v acu Ate pr^zuenerit , atque 
aertmonis coacta^definere vtYU(jue ¡jmplQma tum ^jsgilta^tUYn par. 
Con que no devieadofe dudar por que retulca de v’naSí)^ otras proban- 
S'‘is,y loconfielTacl Doéí'or Marojajqu.e el ícnor Conde eftuvo evacuado 
íic diverfas fangriasjy de vna ayuda 3 con el beneficio de mas de veinte y 
tí'escuidos,manifieñan.icnce fe acredita que en el quarto dia que expeví- 
íBéaió el alivio, fe verificó lo qaeGalcno explicó en el corncmario de eñe 

íetco. ^ ^ ^ ^ ^ ^ . . ■ 

Fbnderafe que nú fue phrenetis propria. 

, ^ "rM," ' - ; » s ^ . 

5 ji O ay paracomprcbacioh de que !a enfermedad padecida 

por el feñor Conde fucíTc plirenetis propia otro funda- 

í^cnto que la depoíicion de el Dodtor Maroja,ib¡: EsU enfermedad que 
^{amamos phrenetis. Y fiendo vnicoenloqucdeclara, y e^'meíTajfobre 
padecer tancQs.defcílos como le quedan opueñosdeíde c\nt 4 m»}<^y. no íe 
diferir a lo qüe en eña parte depone , njt fundaumus ettam , ex 

feq. y , . ^ .. ’ . .. ^ ^ y ^ 

, 552. Lo primero, porque eña enfermedad, fegim la difinieion dePc-^ 
García de loc.af'e^.cap. i.difp.y.Et inflammatio cereuri , dehrium 
P^fetuum cum febre continuas vt refertetiam P auLZacch.qmJi. Aded* 

diferenciando la del paraphrenetis,y de 
^trasenfermedades^en que eña fubfiñe por fi, fiendole acceíforia la calen-» 
deduciendo de ello,que por eña caula es perpetua , y que no permite 
dilúcidos intervalos, vt docet ipfe 'Zj^cc\\,di£iinum. Idud reH^ d AdenochíO 
^^^ditum ef phrenetiáem femper durare ex quo tnctpit s vndeponf at tp^ 
phrenetidem^i^ fie proprte MUam dtjfniwfeymnveram de 
P^ioricnim Jo/umffíodówerf/icari pote/lyhoc diHum cum nuíEs haheat in^ 
^^^polationesyfed perpetua íltyp rífente cerebrt injlammafíone y femper 

febrit^^ delirati , ^ 

- iJJ ^ Luego fi eña probado el intervalo que logró el icnor Conde 
Martes en la tarde, y fe defeubre con tanca evidencia el de el Miércoles; . 
fe otorgó el poder con el alivio, que no han podido negar losccfti-» . 
favorables de losfeñoresMarqueícssy aviendole aiticuiado la 
^^tcra reñicucJon que afirman los de los feñores Duques , como íc diva en 
j ^§^'',figuefc con evidencia^que no pudofer,ni fue phrenetis verdadei^ 
^^f^rnaedad que padeció el feñor Conde, pues no eran compatibles tó 
de cllalos intervalos que eftán tan exuberantemente juñifica- 

^^^ifiendo en la Medicina regla conñance que las enfermedades le cono-^ 

P^^fusaccidente>,y ef£¿fos,Galen.i ^ %* 

tof Lo fegundo,porqiie con los remedios de que vsó cl D^aor Ma^ 

- ^^?^’ií^o aj:econocer,V a ccnfeílai: que no era phrenetis veraadera el acci- 

- ' y den- 


éci}lc ¿d ícnor t2óáüe>paes vso dé ddÚ'ác^püígációílq^c procíaxo el 
tkd-o cfc rras de veinte y trestuffos,ccitiofobre conccftá’rló todos los teb 
tigosdo declara en fodepofictóa Mem.rmm,6iQ\ aviendo jadtabuiuid 
poblicadosquc la reftitücion dcl feñor Conde, del 

qaal úo hü viera víacío fi ía enferniedad fuera phrehetis propnajporqüb c8- 
í ;¡iMÍos los mejores ¿Vledícos, lopría^cro que acorifejan, es s que no íe víc 
de cííe remedio, efpcaalmcntc qúándo el phrerietis cíín radicado en !a ca- 
bec.rsííccx VallesJ^ de vi£i» raí.inacutjib,^., fo(,4r57* 

íhiiín fn^y^mm^iíombus cerebfi inci^icntíbus eis pr^cipue cumádi- 
fio, ^3 cOí^Víál^Qne expur^antíiY p'eticuío 3 qiiia díoáí ipp 

H^ppXalefciúnt Capiitipfd 

y 5 5 V“ el Dodfot Pedro Miguel ifi c'kp.de cmát,phr€net, 6, fecídn 
di(p, } ,de morb.acú! AltziAn vero phreúettcis fint expurgañdii in con- 

^rb'Aer^á fit pnmo certum in fanguinea phreneti de expíirgandí 4 m non 
Yijt ratío ejl,qma materia aníteedens^non cádtt ftibieSopur^ationis,, SecU- 
'abtértí4me/l,ft4odmneJlexpíiY^añd0mcjí$ando malumiam efi firmatué 

inéere\no^ P^atio efi^qma ¡tmt phrenetict diJiraBi nimis oh iníenfíonei^dc*" 

/i'<^iji3 itaneqi4e fentiúnt molefliafft h^fhérisineqne acommodantur inftríi* 

f^Hnta expulfone dicáta^fA ficiñdtiéJa ñótia á^itatione in haniúrihHs tnú* 
Usñim ferocius^^ caput petñnt : Luego fe nos lia de confeíTatpor pares 
delosícñorés Marqueícs^queja enfermedad qué padeció elferíor Codds 
en dicho tiempo rio fue vcrdaderaphrenetisi ó qiiefa Medico Marojvi Is 
curo con remedios opiiefl:os,d agencís de la enfermedad j lo qual no fe 
conocerá por dexar permanente fupericiajy habilidad* 

P f úehafe que fúe pardphrenetih 

S5¿ 1 ^ P^™^^^/P®^9^^^^1^^^nfermedadsfcgüníadecifion áct^' 

jLi García de/oc. difp.j. Efí affeBio capiiis , h 
mefi deUrmm pet confenfm^cnm affeBn altetim partís ^ fcidcct , amp\ 
rear ente, ídem tence ^^CQh,qtiAji.AdedJe¿aLííb\iJít.i.qt 4 tifl*z j • 
cuyos afedfos fon tener por principal la calencura,y por acceíTorio el dclb 
liojfíguíendofüfembiante de manera, que en el crecimiento permanece» 
y declina,y ceíía declinada, y minorada la calentura, y por cíTo los Autoí^^ 
Médicos concüerdan en que en la paraphreríetis fe permiten intervalo-» ^ 

ilbiiHabeni huiujmodi dgfotant^i 
juf elirijexarcebaí iones quafdam,fS remifsiones iprout febris exnrcebti* 
m,aut reminitm,^ in diB. qtufi . , ibi: Secmmtem in non^ 

rapbrenetíde euenire debet, inqua dilucida ddfmííe Ínter u alia pr4^^[ 
Luego h como hemos ponderado,en la enfermedad de el feí^^ 
Códe luv o os inte ivalos que quedan referidos? figuefe que fue paraph^’^'" 
necislaen|friieüad que padeció, por la re da de que todas fe difeicríJ^^ 
^QtmckdtQsA^qtiaífanum.anteced ^ 

' ■ ^ Id 
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i 57 Lo fegundo, porque no foltí eñan los fcñores Dltqüés aSíjíidos 

para prueba de que fue paraphreriictis de los efc£l:os de la enfermedad » fino 
es que también tienen por íi el jtiizio , y didamen de los Médicos , pues el 
Dodor Laza re de la Fuencc%dep‘oíre,/Vle^.r;íÍ!?^. lojó.que en la maña- 
nade el SabádoKjuecomen'jbla enferíBcdad, halló alfcñor Conde con 
calentura , y fin delirio ¿ conceflándo en ello losceftigOstcFeridos 
Car y alas cinco de la tarde reconoció eil el crecimiento el def- 

^ onciciTodefu razonjfobre deponer de ^iftade [ósdos^ intervalos perfec- 
tos del Martes, y Miércoles por la mañana , y del Dodor Medina con la 
depoficionde cfiosinccrvalosjy dcl Dodor Maroja^ qUe aunque calla el 
de elfledia]> viene a reconocer el de el Miércoles por la mañana , aunque 
Con la epiqueya de nó concebirle por fuficienccs confeílando juntamente 
que la calentura era con fus crecimientos, y declinaciones , Memor. nutn» 

^ ^ i^ ihiiSino que Je CQHjeruo en *vn geriero de declinación. 

5 j 8 Supuefto que tenemos ajufi ado por los efeólosde aver empega*» 

do la enfermedad con cálentiifa , y fin delirio , y de los intervalos innega- 
I^Lspor el juizio decopiofo nunácrodc tcftigosjy de dos Médicos , Jeti 
por el de Maroja/cgüii la declinación reconocida, y que el delirio que pa- 
^^eióel féñorCüíidefue paraphrenetis,rcíla ñora ajüñar de qué humor 
^^orjginójó pudo originar la calentura que produxo eñe delirio, con cu- 
^^prueba dcfvanecerémosladela vigil coma, que fequiío deducir de la 
^^tlaracicndei Dcdtor Medina, y el pllrenetismal árbitrado del Dofltor 
^3roja. 

S 59 Y no folo dezimos qué pudo originarfe, fino es que áfirmartios; 

^oercal y verdaderamente fe Originó ^itio patrediñe Jan^mnis 
(que es caiientCjy húmeda, probatumefi) ¡iquidem ex Jeni, de to- 
áoslos Autores Médicos que fe catila de todas las eípecies vilioías¿ y colc-^ 
^Jcas,y afsimifmodelasfanguineas,'comodefcntcncia de Galeno, y Hi- 
pócrates lo prueba PedroMiguel de morbéacut.feéi. i ,difp- 1 .cap.zdnprin^ 
^^P*^v.Cumex dodriné GaleHi bilis omne^ fpecies,i¿ JaÜguisyprAdtdHm 

5 6o Luego bien hemos afirmado , que la calenícura que causó eftc 
^'iriopudo originarfe de íá deflcmplan^a, ó putrefacción de la fangrc¿ 

es caliente, y húmeda. ' 

Í6r FZfcr/W,que real y vcrdadcraméccfe originaíTede cíla deñem-^ 
nos lo han intentado probar los feñorcsMarquefcs,y algunos do 

teftigos^ppgs en la quinta pregunta de tenuta^í y feita dé la propiedad, 
articularon, que la mañana del Miércoles recibía el feñor Conde 
j bosque le hablavan, añadiendo, q avia fido acción continua ca 

^ ‘^oldifcurfode dicha enferniedad y delirio', y es ckno ap. omn. pradj 
iqoando el delirio fucede con demóftraciones de rifa depende deladeftc- 
la fangre,y por fer efla caliente, y húmeda contrarios en fi,y quO 

fetemplan;qac csfeguí:o,c)menosdañofoquédc[ue íe otigi-í 

na 


■fia'áela'dcfleniplangácoierícajy fccíljúd prob» kvi* 

cm.fen.íJraB,‘^,€ap.z\\b\: Dícimus ergo.quod ptimum jignoruvn facü 
¿S fanguine efi^qmd cornmmitas áccidentium eius accidít cum ft¡u\ y en ei 
niiíniio (cocido explica el texto de Hipp. Pcd. Miguel oper,J\dedjom,^ Je 
morb,acut,[eB,iJifp.t:cap.zJnprincÁh\: Defpícñíi^ qu/z cum rifu fiunt 
fecMíiores^qu^ qüidem cum Jludio peric(ilú(iores \ expofiiores vero ¡níedi- 
£Hnt per dc¡iptentías faíias cúm rtfuy qm pendent ex f inguine idque 

^curiores. 

S 6 i Y aun poit eña ratón Paul» Zacch.//^i. ///. i . qu¿tjl.zi. hablan- 
(do dd p:u'aphrenetís,M^?.i.f/ 5.dixo,qac eñe delirio era mas, o menos 
durable»» fégan la abundancia de la diveifidad de humores que fiuycficil 
vapores á la cabccadbi: Qj^od'ex ¿tuerfitaie maiertiZ morhum exaíantiSi 
^ ex cpúk vaporeé eíeuántm ad caput^QQükÜmáo juntamente que ion 
ínasfeguros los paraphrenecis originados dcl vicio de la fangre^ ibi iNark 
pfodelt'rijs pottus potefl quis magis^ac minus áptm effe éd multa fáctendd 
itenr^fS pro eiufdem delirq duraíione ^ interpoiatione \ fiqmdem delirid 
melanchoUea ex atrabik prouenientia , ^ íongius duram , magis men- 
temturhant ^vnde dtjjicííius ^groti etiam tnorbo f emitiente quidciirsurk 
exciiant re^pí^cutiiíContTárium enim de delivijSi ex vitio fanguin/s proue^^ 
nienúhuu 

j6j peqüedevemoáinferinquecónfeííandonoscjuelos accidentes 
'de el delirio fueron con rifa, aunque no iics.rendimoS en el todo a loqus 
fobre ella deponen el Padre Ripalda,y Doélor Maroja.y que en el cfpacin 
dcqaatro diasjdefdc clSabado¿haftael Miércoles huvo dos intervaiosí 
tan perfefl os como refukan de las proban 9 as,vno de dos horas y otro de 
fiece,dc neceísidad fe nos ha de confclTár, que la deftemplan^ia que ocafio- 
nb el delirio fue paraphrenetis caufada de el viciojy putrefacción de la ían- 
greiqiie por fer caliente, y hilmcda es tíiasfeguro} porque alias fi naciera de 
Iiumof colérico, piíranjcnte o melancólico ,* careciera de aquel efeífo , y 
fuera hiasdiheii el intervalo,cinterpolacion¡Z5i^f/7/í)j¿^roí/¿’//irJz« wííf' 
horemittéñié,Í\m Jeürhm excitad refipifcmt,c^c es lo que dixo Paul^^ 
^acch. ’vhi proxit^i 

^ ' f i ‘ ' ■ ■ 

S 64 Obflinadoslosdeferíforesdelos fenores Marquefes en que no 
foe la enfermedad delfeñorCondc paraphrenetis.ódelirio per cú»fenfa^> 
fino es,b fu vigil comafoñada, ó fu phreuetis mal inducido , que incluyó 
por propia pafsion el delirio cont¡nuado,han querido ponderar que no pe- 
dia durar quatro dias , defde el Sábado , hafta el Miércoles , en que por les 
- fg propone la temiísion , lo qual fe fatisface ex 



^ djíy Co 

primeróicon lo que eáá probado íbbrc convenir todos le® 
'efeítos a la calidad.y effencia del paraphrenetis, y aver intervenido el 
lervalo del Martes en la tarde, de que no ha podido,ni de ve dudarfe.' 

Lo fegundo » porque aun en cafo que cite no fe huviera 

“ ■ pieft 
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bie rto^y reconocido tan paccnteméntcipudo alcancárfe vn crecimiento a 
Otro*, y que qiiando vñ crecimiento eftava enfufuei^a^y vigor, entraííe el 
ocro^y como avia vapores calientes, ó hollines qüe calcncaílen,y deftem- 
plaílcn lacabeca continuadamente iporeftacaufva'Gontinuaííecl delinOí 
aimq fueífé per confenj^HmioAQÚQ^ quatro dias,no potq eftuviefle la cau- 
en el celebro, fino es porq del hervor de la calencuca ccntihnada fe 
i^fueífenniiniftrando vapores ardientes al ccleoro q le difpufieÜen a exe- 
^Utar acciones depravadas , y delirantes , loqualíucedc muchas vezes en 
lascalencuras, llamadas fabintrítes,que en el vigor ck la vna entra !a otra^ 
y afsi parece que coadaúa , y fus accidentes fon continuos *, y también íé 
^5^perimenta lo mifmo en las continentes de hervor de fangre,como lo 
fintió Ped. Miguel en el cap. 5 Je natura deiiríj,§,tJdem clare conjlat^fi ok 
^'omunicatasfuligines delirium caufetur^nam wcotinentihs fehrihtis.per-;^ 
crep:etííib0S jl traheretur ccrehrutn in coTijCnfutB c^uQnjodorefiáittere-* 
delirÍ0ni^.jint intermiftere pojjet^ Si priwa can ja ilüces MgerctHK cou-^ 
in hoc exi^imo po[[e ejje de(idtum Inter Authores. 

567 Lo tercero, porque el deliíio propio fe difhngue de el impropio 
^í^que el propio fiempreperrñanece, como hemos reconocido ¿ aunque 
^^dine la calentura, y el impropio declinando la calentura, declina d jcon 
^'i^aviendofe reconocido, y confeílado por todos tres Médicos la iniper- 
^^pciblcjb ninguna calcncura>cón que fe hallo el Icñor Conde el dia Mier- 
^^les por la mañana con el álivio^y qliictuch que rio fe ha podido ncgar¿ de 
^^perfona,fc manifieña que el delirio que padeció en los dias precedentes 
per confenfuníiY no eíTencial por propia afección de el celebro, puea 

^^diaada la calentura^y evacuado el íeñor Conde con dos fangrias, ylá 

^yuda,quele excitó veinte y tres curios, aViendo menos materia! quito 
S^iehuvieñe en dicho dia Miércoles calentura fübintrantc, y qüe enelcrc*^ 
drnientodela vna no vihieffe la otra ^ y empecando a remicirfe la de el 
^^ítcsjfe remitieffe el delirio de tal modo,quc remitida por la mañana 
^Jdia Miércoles no hüvieífe delirio, por fer per confenfutn^y no por prima*^ 
'^feccionjpuesfolo féguia el hervor de la calentura, laqüal declinad^ 
*^^precifo que declinaílc el delirio, como lo fienteGaleno lib.}A-e loe:, 
v/tintis *verb% ibit Necpuelatert vos debet^vhi per cúnfenj^um 
fiataue adhfiC affe¿íio,quod deleéíis ipfim cmJJsdpfam qmque 

^^IdeletuVé 

^ ^8 Lo qtiarto, porque ía ecíad del feñoí Conde-Duque era déla fe-^ 
^^^ud,qug fcgun Caleño, feguido de todos los modernos, es edad fna , 7 
í^^^da , en que folofe engendran humoresde eña templanza, coma 
húmedos, y fi el phrenefi propio , fegun el mifmo Galeno, k com-* 
P^üe de colera, que es caliente, y kca: luego en la edad de la fenea ud , de 
^!^^conftava el íenot Conde, no pudo aver delirio per propriam cjjen- 
refpc£to de que los húmores de ella fueron fríos, y húmedos, y aptos 
-^íücute ^ caufar de cabera , cpmp ktai^Oj apoplcgia^y. 


Mm 
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otros húmedos, y fríos afeftos*j y por confequencia legitiaia fe deduce, que 
fegun la edad delíenor Gonde>{uenfermedLad fue paraphrcnet¡s,ó dduio 
per corífefifísmt Y no phrciietis propia per Propriam ejjentiam. 

569 Que el frenefi per propriam e[fenttam{cc2í\.\kác colM^y no de 
qua!qaiéra,íino es dé la fla va,q es muy calience,Io enfenó Galeno fobre el 
text. I Je los P rorthhícos i\b\\P hrenetis fiquíÁem qujt e>cqm(i\a 
aüeri morh permifeetur ft cam bilis ^aaájocmn inqm Princeps antmÁ 
pars refidet apprehenderit. 

S 7 q LoquiütOjporqüede todala probaiiga, y depoíiciones de los 
tres Médicos, rdüicajquedeípaes de Iasfangrias,y ayuda que produxo taO 
copiofa evacuacionde figaió la rcmiísion de ¡acalentura , y de el delirio, 
como déla del Dodlor Maro ja fe deduce, AÍemoY.num,Gi o* ibi: Í)e 
Herii qm defde dihánoché^hajia Áíiercolespor U mañana%jin del quarW 
dia de U enfermedad , y entrada del quinto^ obro veinte y tres , b veinte y 
qantro ci^rfostcon los qaales [ele aliutópor entonces U calentura ^y la ca^ 
befa fe compufo algo por dosfo tres horas^poco mas^h menúsTy en efe tiempo 
conocibií^ c, Ec nuai»á 1 1 ¿ ibi: Pemitiendofe la fiebre ^y el deliríú. Sed fc 
efii que cou cita evacuación no fe evacuó cofa alguna de la cabera, fino es 
del vientre, y dé las vcuás mayores: luego la caufa eñava en Jas venas ma-» 
yores,y en d vientre, y no en el celebro, luego la enfemaedad fUe deüriu^. 
per confeñfum^ y no por propia pafsion,pues remo vidoiaquiétado , y pur- 
gado el humor de las venas, y dd vientre, y no del cdebro,dedinó , que es 
lafeñaldd delirio pe¡e confetifum. 

si t Siendo el afeito él que queda probado Vn delirio por co nfentí- 
miento del hervor de las venas dé los humores que hazian la calentura, nO 
ay duda que declinando Ll calentura eflaria capaz , y con aitos pcrfciloS 
delértcendimiencoel feñor Conde-Duque, pües todos los Autores fien»' 
ten,qUéceífando lá caufa del delirio per confenfum delirio, pof^ 

que ya no ay vapores tan calientes que deítemplen el celebro, nidjípon- 

ganparahazer losados erróneos, afsi lo fientc Galeno en el lugar 
fnpTi* ^JibJe Jé a quícn comunmente figuen codos los 
toíCs,Lí\áMttcUJom,]Jeloc^affeldxap.proprJe phremfn Pctr.Mich^^^ 

de Heredé cap, propr.de phrenet.ffi delir. ZaguuLufiU Daniel 
Hcurnius,Mercurialis,AIex.MaíTar.£5’ alq in tyUmerifP?ao\Jeniqtée Zacch* 
qtu ¡i. Medie, legal, lib.zJit.uqudfi.ziMum,^ dizc,que los 
que fe hazen en la declinación de los crecimientos en los que han padecb 
do delirio fon validos, ibi auíem dumtapcat adl*^* 
feire máxime periinet^an aBus ah agro ceUhtati quem cofiet deeefijfee^f^'^ 
hte ^trimparaphreneiide coniunBa celebrati fuerint iri ipfiíus febrts 

exacerhatione^an in eius declinationCí^ remifsione^ ifi c. 

i7z Yes muy conforme árazon, y buena medicina, que 

canea cantidad de hLmior,que como mas fácil de mo verfe feria el delg^^^^ 

Oiqtfia CjHd^ fiadle mQhiles, y quedando logru.Cil^^ 

Íí\0f 
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fno,yHümedo‘, y avícpdo quedado dH)lI la cabera de lo mucho que avia 
padecido en losquatro dias antecedencesi el crecimiento figuicnte fuelle 
vna calentura pcrnicioía per detubitum hf^moris a dcaput hizieíTe vna 
ópoplcgia, comolohizo^esdaáiríaadcl Dodor Luis Mcrcado^dodiísi- 
nao Medico, en fu tratado de febrib.pernitiof, cap.de fehfe pernit^ per de-> 
c^bMumor.ad capfítydondc dizc: ^t 4 od debilitas capttis cúndf 4 cit,^( natu^ 
ra in prinapijs parocyfmortim mtttat humor em m partem dehilem fcili^ 
(etcépat. Y de aqUí íe ligue, que no íolamcnce es valido e! poder, porque 
íoii Validos todos losinftrumencosque fe h recri en ía declinación de la ca-^ 
l^ncura que caufava el freneíi, lino es que avien Jo ávido prccifamence,fe- 
gunlaideadelaGnícmacdad,die2,ódo2chorasdcíde que cefso el delirio 
P^r coafenfamyh^ña que mudó dccfpecíe la enfermedad, avfcndo paflada 
‘i apoplcgia,y no aviendo buckoárepcnrdelírio, con mas feguridad pue- 
de afirmarle eftuvo en fano juizio,pucs no tuvo la cabeca caula que la dtf- 
letnplalíc en codo efte tiempo 5 harta que con el nuevo crecimiento hizo 
^^cubito a lá cabera, y causó la apoplcgia efle tiempo, fue en el qual íc cO" 
fclsó, recibió el ViacicOjy en que dio d poder á la leñora Condefa t luego 
dpoder es valido , pües fe hizoen tiempo en que el encendimiento 
templanza perfeíla para hazer todos los acílosen toda perfección , y 
í^fpucs de las nueve horas p^ísp a la apoplcgia* 

J75 Sin que pueda ponerfe en concroverfia la declinación , y r>emif- 
de la, calentura > como lo deponen el Dodor Lazarodc la Fuente* 
^emoTMum.i lop. y el DoéíorMedina,??/i?^. Í098. y no pudo negar el 
^o£tor Matojaíantesbien virtualmence lo vino á reconocer con lo que 
^^obícrvamos ft^pr. 

J74 Y vlciniarníníe>paraqLiefe vea quan alentado procedió en fi- 
S^i'aravcrfidp phreiictjs la enfermedad d.el feñor Conde, inconfidcrada-^ 
con el pretexto de la relación del Dodor Lazare de la FucntCjque 
l'^preífalo contrario, arbitrando ladaracipndcl delirioencl dia Mierco-* 
con opoficion de los principios de Philolophia, de vernos advenir, que 
^'^iendolefobrevctlidocl letargo al feñor Conde a la vna del dia iMicrco- 
'^s,como rcfulca de jas probanzas de los feñorés Marquefes, y lo cÓfieiía el 
^ifnao Doíior M^íSoyhMemMum.j j 3*3011 cafo no cofeflado q bu viera 
Padecido el phrenctisíoñado,ayia de eofiderar que en el tranfito,o tranf- 

^^^tacioná la 3pQplegia,o letargo, pí)iici'afei 9 :oscontrariosqueavia de 

de vno á otro por eloiedioj fegun el Philolopho : Nütt fit tranfitut 
e extremo (ti extremtm,nij¡ per med/um. Pe que fe ligue , que no pudo 
‘StiQfjjhallavfe precifamente el feñor Conde- Duque en cfte intermedio 
buena templanza en el celebro, para q el entendimiento hizieíTe pet- 
^'^anjence los adfos de la ratón, porque fegun la del Plii!oíb¡>ho,para paf- 
caliente áfcio esneceíTario pallar por lo tcpido,que esladilpoficion 
ba njcneñer el celebro para obrar bien, y redámente i luego fue pte- 
‘ -que cauyjcfls capas elfcñqi Conde en el tiempo intermedio defde el 

, ■ - fre- 
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freireíi' á lá npóplegia, porque tuvo la templanza perfe¿ta que ha mciieñcíí 
el cntcndii'niento para aprchender>raciocinar5y y diícurrir. 

y eftepiincojqueenlode adelante tendrá mayor comproba* 
cion,aora lé dejaremos calificado con fentencia de! Dodor Maroja í * 

ol;fer0,fo/. 3 i.vbi ait; Í^iíod klhafgm,^ omms ^§e£im ca- 

pitíSi apcpIcgU pD(fm7t caufari a iffiemperie [ola yfci/ich deíirium l 
áifimpene cAitáayf§ ftcca^ apoplegia d di^efnpetie frígida y ímmh 
da: luego precifañientedegun fu doíJrina, al páííar del caliente *, y fecoal 
frió, y húmedo, ha de fer d tranfito caliente, y húmedo templado ySedfi^ 
í^,c]ue cñaes la templanza peifeílaque hamcnefterel entendimiento 
para obrar perfedamente: luego neccíl’ariamente en el intermedio tiem- 
po del tranfico dcl frenefija la apop!egia,de vio eftat capaz el fenor Conde- 
Daqucjqaefuc el tiempo en que dio el pddcr: luego faltó elDoólor Ma- 
ro ja al íer de hombre do£to a la buena medicina que eferi vió,y ál comuí^ 
fentir de los Doótores^en declarar que el fenor Conde-Duque en el inter- 
medio cíempOjle pareció no efiava capaz, u¡ liaiia a£tos perfeíios del ea^ 
tendimienco*, pues fi fe lo preguncaíTen en la Cathedra diría lo mifmo qu¿ 
eferi vio con c! coman de los Doctores, que es lo contrarío que declaró crt 
íu vltimadepoficion, 

Sj6 Vlteriús prohatnr hoc dfftífñptur^y porque los que deliran, y ef^ ' 
tan inclinados a fueño,ó fe van tranfmutando a Cataphoray aun en el mif* 
mo delirio quando vence la flema á la colera , aunque feá por poco tiépo#' 
rfíze el mifmo Do6tor Maroja q cefla el delirio pot aquel poco tiempo, f 
Iiaze el entendimiento fus aítosperfeftos: luego mucho mejor ceílarael 
delirio quádo ya ha vencido la flema á la colera totalmente, y domina clU 
foladuego eftara entóces el énteridimiento con teplari^a buena , y perfec- 
ta párápoder obrar¿ Sed /?cey?,que en nuefteo cafo del fenor Conde- DiH 
qué evacuado lo colérico, quedó lo craífo , y flemofo dominante : luegu 
íieceíTariamente todos los actos del entendimiento que fe hizieró en efi^ 
tiempo intermedio, hafla qlie fobrevino la apoplegia, fueron buenos,/ 
perfe< 5 l:os,^c per coiifeqm as dos itiñmmcntosciUQ hizo en eñe uempo cf 
feñor Conde-Duque fon validos, pues precifamenre eñava en tcmpl^^*^ 
ca,con que devia obrar bien el entendimiento* 

57^7 Es,pues,comodezimo$,do¿lrina del mifmo DoftorCypn^^^ 

de Maroja lib.iJeintetnor. morb. cmat.fúLzj^. traB. de phrenet.png*'^" 

ibi: Qtéodin phrenetíde continmm delirim^ ade^yrüfaliqtia demr 

fotentior^qu^ illum impedíat fQmnumconciíkt yn)t contingere 
fbYenetide ¡n cataphoram tendente, vbi ex frígore,^ humorum midoft^^, 
copia dementes Joporis conflat ex Hipp. j .epid.part. 3 Jext.4S*^j^^ 

ait : N^slhs phreneticorum *vehementer hjamuit , njt in alijs , fed 
'quídam veternofa in fomnutn delatione c apite grauató moriebanítit ^ 
go fcgun fu doófrina Con la de Hipp. aunque huvicíTe fido frenefi psf 
f riamcuemiam^ypudo eAlamtermifsionccííar el delirio pallando á 


a 


afeíio.y en cl tiempo intermedio preciütóente devio cflar cápazj que pa 
rece que aviendo fidofreneü propio, como dize el Do¿í orMaroja,no pue 
de venir ce xro mas en temimos que el que nos da de fu do<S*ci ma, y de la d.í 
Hipp. pues parece el miímo calo', porque aúnqUe le demos fin ptijuiciode 
la Verdad que tüvieífcfreneíi propia , fíendo conftituidb en la edad de lá 
fsneaud,te*ndria mucho grucíTojy fiemoíci, y con la propenfion a fueño-, 
yaviendofc evacuado tanto de lo delgado conIaá yuda,CjU£do íolo lo 
grueiío.quc cranfmutado á los venmcuios delceicbro causó la apople- 
gia: luego parece que en lugar de fernos contraria fu do <3 ri na, que es nías 
Cierta que fu declaración, nos prueba nueftro aífnmpto : luego faltó al 
fer de hombre dodo,y al comuhfcncir de los Principes de la Medicina en 

íudepoficion. < . ‘ ' 

578 Vlter 'tus proba!ur,¿t parce del afédo primero, que fue d frencfi, 
que es afe£lo,comóeñá dicho, caliente, y feco en dqucíc tranfmiltó , que 
«frió, y húmedo, como es la apoplegias luego preciídmeíitc en el tiempo 

la 111 termifsion de la calent Lita,íiafla que bol vio á repetir el otro crecí** 
toiento.devióefta'r el celebro Gil la tempianga media que ha racnafU r el 
cutendiraiento para obrar. Ni obfta qüc falcando la colera j como detU 
®os, aunque no Imvieífe calentura, efíaria la cabc5a tan fria con la prcíen- 
'b de lo grueíTo,frio, que al crecimiento caiisó la apopkgia que en eñe 
"enipo intermedio le entorpecería las acciones 5 porque le reíponde, que 
®Unque fe evacuaílen los humores calientes,quedo la cabera caliente di .1 
^alorqiie dexaron introducido baftantemente para que íe hizieíTen las 
Operaciones del entendimiento con perfección» porque no fucede luego 
bftantaneamente quefaquica vn agente de vita parte , a viendo introdu» 
tido ya fus qualidades quitarfe luego las qualidadcs introducidas , antes fe 
coníervaiij hafta que por la aufcncia de la caufa eficiente» no teniendo 
quien las conferve van faltando teño pi^cifamente feria por las fíete, o 
orieve horas en cjuefcmoviólpgrueíib.y frío, y en eftc tiempo fue quan- 
^ofeexecutó el poder para ceñar ; luego de necéfsidad de vio eñar capai 
bñor Conde, puestenia la tempian§a que avia menefter para obrar. 

Etetiak prohaiar ex¡>me, partís apela vtrin[qae morbt ,\& 
afeda en la phrenctis»cs el celebro » y fas membranas i como con ña 
'’^f^difiniciom La parte afeaa en la apoplegiafon los ventrículos de el 
''^'«'^i'o,cottíO lo dize fu difinicion : Q»ia apoplepa e(l objlruato w«íí'í- 
*'‘■“*'«1» cefck# primtione fetijas,(3' motas loítus mports. Sedpcep 
humor pafsó del celebru,y lusmembranas alos ventrículos : lue- 
§Vfecifaroente al apartatfc , hafta que llegaife á ¡a parte donde avia 
' califa,, la apoplegia , dexaiia al celebro en templanza perfeda para 
^''''obraffe bien el entendimientoi ademasíe prueba, porque ^“‘^•'‘7. 

"^'*=^00 (como íe quitó) con la ay uda.y con la templanza . que pondrían 
^í^bfameme los Meos, quedó logmeíTo. quefuelo que causo la apo^ 

%a>eftehumor es muy tardo de mover poda grollez que tiene due 


Na 


fío 


go pfecifáménWlijvo tiempo^y ilio brcrr^eñ que las membranas ^ y cj ce- 
lebró cftuvieííeá tú templanza perfeda paraqucel entendimiento fot- 
'maíTe fus difctufos baenos,y perfedos» 

j 8o Eílófe prueba de Galeno lib.i. de cMf.febr. ^ de mottí ed^ 
yum\sh\ Bilis críim^í^ humores colerici mouentUr de (eríiú fh íerfiu^ 
qmtidie meUncholiciyWYo quarto qmquedie. Y aísi vemos » que 
repitiendo vnatercianaoy,aunqiie quede baftance colera en el cuerpo, no 
repire al fegundo dia , y licmpre tiene larga intermiísion harta que íeva 
diíponiendo,y mdvícndofe de las venas al rozo de la putrefacción,)/ repite 
al tercero día: luego aunque quedaíTcñ los huniore$grueíTos , que fueron 
los qaecaufaron la accelsiort apopledícá,precifamentedevióaverinter'^ 
miísion: crta és dodriná común enere rodos los Aütborcs,GaIcn.^f 
íom, C4úf, Pet.iVlich.de Hercd. trañAe febribuSyYáp^de wotu humor ,itj fe* 

hib.f^ intomJetnfefñQnmorb.cW^t.capJefhrerset.fup.cñ 

tom. I de Meáicor.PrhcipMflor:c¿pJephrm^^ Sennev-propr, 

c^pJe phrenetíde, 

jSi Porlapartedeiosfcñórcs Márquefesfedudá eii la facilidad de 
latranímutacionde vriafedoaocro,cbmode frenefi en apoplcgía; y ert 
otros afedosíy áfsifcraprecifo,auriqueestan comurierte genero de tranb 
inuraciOnes autorizarlo, fea lo primero con vnas palabras del dcdiísitno 
r edro Miguel, comentando el textdel enfermo quinto del j Jtb.de las epid* 
fe¿i, 5 ,érat enim de aléis vxór ,v bi aic Hipp.»^/:i? délirauit , 0* rurfus qnie* 
Uii i fobre el qüal texto dize efias palabras el Autor cirado 
fugúapér morbos acutos communifsima ejl ^^t in n)era phrenetide | 
áum mens redditi^ fíiper^uo peruigilio tape fotHntim^ 0* fihreuis cortei^ j 
iiáturf£ turbulento delirio ^lentium feqúituryVt funt iálta innúmera id 
ofiorbijs aduerfifsima ob caujas oppojitas quarumvná [uperatur ab alitt^ 
ef obfeurató fymptomate^prioti oppofiiüm Juccedére. 

11 \ con otro lugar de Rodrigo de Cafiro Luficano id 

t . ^ pradiéiiMedic.pag.i^^/ihií CommutaridamquetriJyf^ 

Uíamapaumfrigidumhabes ap.^^^^ hoc efi pfoptmtnomntuf^ 
ajfeóíuuw^qmad fummu magnitudinis perúeniunt^^t fi fanari nequeard 
^d fuos contrarios tránsfúgiant.vt vfueueniré folet iñ agritudintbus 
pro clamor e filentiurn pro iaóiatiotie^qui es pro artíéUm wibratíone ttett^^^ 
pro mgilijs Coma^^ cátaphor a. De aqui fe faca, que no que dudar 

fin curarle vn afedo totalmente,!!] quedar bueno cí enfermo, fe quic^ 
cnfcrmecíad,y fe tranftrmta en otra contraria, como lo afirman eños 
íores.Sigucfe demás de efto, que terminado d frenefi noay razo 0 p‘^^.^ 
dczir que dure el delirio, porque quien caufa va d delirio, que era el 

falto: luego fu fymptoma, b accidente precifamence hade faltar ^ 

muy común, y cierro en filofofia, que quitada la caftfa certa él efedo i / 
nzon es clara, f cvident^e, porque d que tiene el frenefi tiene deftempb^^ 

€ ce ebrp,y de cíladerteplanjafc pnginaelobrajdepmyad^ 
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tcndimícnto»quc cíTc es el delirio í füego removida la defletttplánga ca- 
licn.tc,y feca,y quedando el celebro en buena ccmplanija, fiemprc es pre- 
ío ccíTe el delirio , y que no corra la conícque neía de que el que deliro vna 
vez aya de delirar áíf? 

585 Eíiatranfihucacíóudel freneíial letargo la conoció con laca-* 
pacidad deque end nledio tiempo de ella pudo reñicuirfe^a fu integro 
juizioelícñorCondeivnodelosccfUgosd^qucfehan valido los feñores 
Marquefes,ficndo juntámente pcrito,cuyadcpoficion queda referida fiíp* 
y repccimosaora lo que conduce áefta circunflancia , ibi : 
qtial tefpondio,cjf4e [uExceUnetJt [éatiialfUelto a Aorinir asueno le p(h 
dtan dt¡ftrtAr/d^ eltefli^ó,c¡üe eldeUrio%y frene ft con ^ueco» 

fnenfo la enfermedad de dicho feñor Conde- Ünque pafsaén letargo ^ en el 
medio tiempo píidíeron morigerar fe las potencias refiitmr fe en fp4 

ácuerdoy pero qüe e^4 materia la tiene efie tefiigo por materia de dijputa 
entre Médicos. 

j 8 4 quihlomni&üryqíKd<\ comprobado por toda la ferie de eñe 

párrafo qüc la enfermedad de el íeñor Conde no fue vigil coma , ni phre- 
netis propriájfmo es paraphfcnetisiy que por fu calidad fue capaz de ínter» 
milsiones» y aunque quodnon confitemnir hu vieíTe íido plirenetisjquc afsi- 
tólfmo aviendo ceñado, y convertidofe en apoplegia > y letargo en el me-* 
dib tiempo de fu cónvcrfioti>y tranfmutaciori pudo quedar,y quedó reñi« 
tuido cl ícñóc Gode.y teñable,defvaneciendo el argtmieiico, y prelump-' 
cion que por la calidad de la enfermedad han ponderado los feñores Mar« 

quefesi 



por el furor ,y delirio tie los di^s anteriores no han perfusdido los fe* 
^res Aiíarquefes que le padeció el femr Conde en el del Altercóles x<).del, 
otorgamiento del poder , ni fe hadeuido inducir conge tur a de fu 
iontinuacioñ por lús citcunjlancias de 

efie pleitOi 




¡ Viendo petfüadido ios íe ñores Duqiies en cl párrafo ante» 

pyk ccdeñte*quela enfermedad que padeció el feñor Conde 
pSraphtenetis>y defvanccido que no fue vjgil coma , ni phrcnctis pro* 
que por fu calidad no quedó inceflable cl feñor Conde en el dia 
^‘®fcoles del otorgamiento dcl poder , tampoco en cl han calificado, ni 


íij 


í'^fuadido los feñores Marquefes prefumptivamentc cl delirioiporque ca 
°^dias precedentes huviefleeftadoclfepor Conde poíícido de él- 
j 86 Porque aunque pafsitn los Autores que tratan de cfta materia 
J^fonocen que el furor anterior fe prefume continuado advertidos de 
*'t axioma J la l.penult.CJe curai.fur. y de Ig Cloíía comunmente tc- 
del capiJinM fmjefah (tuejl» 


I 
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j§7 Ñihi/ominus íobre la conclufion referida proponen pci' iudu* 

bitad.isdifei-cnceslimicacioiKs.tanícgurasjy cicrtnscomolaregla. 

r88 Laprima-aíC|neparapreíumirfe que e! faroc anterior perfc ve- 
ra al tiernpo ddado.es neceffario ayer probado q fe centinub por mucho 
tií mpo de añosjó mefesíd por lo menos de vn año, ó de vn vncsjy no baila 
fi íolámecc fc prueba momentaneojó accidenta! de algunos dias, porq cii 
tile cafo no íc prcíume c^ac<ii'.9^,^iixt.comñi.rece‘pt.in i.i.ff. de bon. pojjej. 
fur,inf¿int¡,^ c. hAcViOc'nJih .6 .pr ¿ífumpt $ ,ri. 6i,\hv, DccI'^Tatiis tarnett 
hic (áüis.njtprocedatqiiiindoUm fmtprobatumhUric per »lfqtiottempus 
tmiriuiim,atciue ita per dhqaot anuos ¡velr/tenies continm eo fttrore , 'vei 
detríe ucid aritatutíídi lo ríulmo dizcn C^PiiW Jih .^.contr óií.cap.x^ ‘tí . 
Su1d.fwf.89.ri. JO. ítXxc.iiíleg.z¿f.pan.},fiím.6. D.Covarr.r/f /ponjal. 
i.pan.cáp.umm.ó. ibi: Procédíl lamen fi probatum faerit áliquem fa~ 
nefítíñ # qtiodatrí conííñúb tetñporetíempe vnometijs i’velhwodhno. v 
ImiitandoiC al nnímo tiempo, Thotn. Sanch» Ubi i » de mairm.difput.^‘ 
num.x 7. Bai bof.t» colle¿t.ad cap. m duas ,14.3 num. i . Matar.' 

5 .f3«»í.8.Pau!iZacch. qíup.Med.legaLUb.z.tit-i- 

qtiañ.z'y.num.6partézNix'¿pi.de legitim.perfon.Cép.j.mm.io.Vei.Koyt 

deaf.Lítuan.i.rmm.fj6.\h\iNon faitseji ad ptohdndtm cmuf'qúe furú- 
~remdocereqti£t>i aliquatído agitatur» ,mj¡ perdiUiideft menfibas aliquob 
idmorbt psíjás hoc ampUús,probetúr qtia(i faniutem recepij[e exiflnnan- 
dtis fit qm mintis dtfiiurno faróre di^enófas proponeretur tanto naiit f^i 
'qiiam aceidentis mam efi •vis , Jecmdum leges pufn^ptioi Maldon.' 
ad D. Molin.de pTtmog,ttb.%.cap.^.ddntim,z^. ^Q. ji. ibi:P?'í" 

tno limita, qmd'Ot pr&fumi pofsit furorem anteriorem tempore a£lus pefp 
feuerare rteceffe efi probare farorem per magni temporis fpatium contP 
niiatarn fuiffe,^ nón fu^cit fi thomentañee ,'Vel accideritaUíer probetaf. 
per aliqms dies foíümmodb contimiatum ,qiéia hoc cafu díirdre non 
mitut. 


589 Cuyapropoficion de que d furor anterior aVia de verificait 
He mucíiós mefcsjfuc de Aretin.í« l.~/,§.<dlt. de •verb. oblif. Alex./» l-fr" 
rio ff4m3C.de tejiém.mm.z. £5 1 47. Bertrán. 

num,z.patt.z.*üól ¿ r .P'¿nLcof$f^S.nkm. i x. «yo/. 5 VThufc. cohéíi^y 

\S4¡.o.num,z?>.^ ^ num. zi.(^ concL $ z.f§ 

áxas Pifo lík i .^ar.cap. 5 num,^A^2LüLChxiñinfdecif.Bel¿k i 
!i 8 ? 6. Gm^Jecif í oo.nüm.j.D. Suar. aüeg.x . 

x\och.de íuccefhb.i.tom. í .§. i ^ JequifiLy nüm.d^i.Gtx2íV.MB\>\*conf i 
fíí4m. j z. Südcns, ideo ineú (juí probar etut f^ijfe dementem ali(\^^ 

foreputk menfe^i¿ anno^Jeu menfihm^^ anrits ^quta préL^umitut 
dementía adeganti fanam mentem Jupervemjje prohandi onus 
heit (ecus (i die^feu dtebus cum íüfic id per accidens creditur ^ 
fíí¡[e. Y que no baile probar el furor de pocos días, tenenc Mande, d^f^^ 
ÍecLvlíim7VoiJib.z4^^ Sforcia púá.CQnf.^}7Pum.)3*Í^ 
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D.Molín. áe Uifpan, primog. lih, únum. 'ioM^kzx.tonth 1 049.««^. i 6. 
Farin. i.p^Yt.fragmxrimin.wQxh»Furorymim,‘i%y. \h\i Fíítiófm qm fe-- 
fíiit pr^fumitur^^ in ft^turum fmtofm , quando fti^or mn füií mo^ 
^sntañetis^f^ brenitempore per ^liquós puta dtes hórninem ágitans ^ Jcd 
[^ccejsims per íongum tempi4s^vt píita per annum^vel menfem, Y deípueS 
cieaver cicado vna colunana de Aucórcs^ concluye í Negari hoh 'potefi 
dí^iníUonem non folum commmi Do6¡orum confenjti faijje rcccp-* 
tam, fed nec ettam conír^dráiorem quePn viderim habWtfje. 

590 Qtiod €tíam tcmmHntdF^<y^mx.ahg.t Magoii.¿?^^ 

^¡f Florent,^y,num.i 5. Augaít.Barbóí.wr. i i,úum.%»EÍQ2iñode tef:an^\ 
Mum,y7MdXáor\.vbi prox 'me^hnmnzz áz Voim^.de donatéüb.y* 
^^p*i y.n^$m,z8» 

5 91 Y no avdendo Autor que toque la liiatenajcide lio rcqiiierá pó¿ 
lo menos vn mes de furor anterior para que tenga lugar la preiumpcioíl 
quedara, poco fundamento pueden ponderar Ids feñotes Marqueíes 
lo que conciben ayer probado qiie el feñor Conde' Duque fiadecio de- 
l^noancesde el otorgamiento dcl poder para teftar,pucsfuc de can pocoá 
dias, que los teftigos confornian , en que aviendoíe íentido indiípucílo 
d^fde el Viernes precedente Sabado por la mañana eíluvo en eñe tiempei 
con la calentura^ vt fmdammus [t^spr.ex rmm. z i idiafta las cinco de 
^^í^arde, que tonio principio eldefconcierto de la razón *, con qüe avien- 
dofe otorgado el poder el Miércoles figuiente , mal íe podrán verificar los 
^nosjo alo menos los mefes de delirio anterior que piden los Autores pa^. 
^Uacongccüradefa contiíiuac¡Dn¿ 

59 i Y auil en eñe breve tranfcürfo de tichipo qde medió defde el Sá^ 
en la tardecen que foni ó principio el delirio, haña el ¿Miércoles , en 
|l^eíe otorgó el poder,nofue contiiiadoípbrque como ¿ña probado coa 
Doctores Francifeo de Medinajy LazarodelaFueñte>y copioío nu*' 
teñi gos> ex »»*».! 4 5. él Martes £11 la tarde precede rite á el Micr- 
^'^lesdel otorgamiento de el poder fe experinaentó vn intervalo dedos 
''''^^Sjtefticuyendofe el feñor Conde á la incegridad de íu juizio. 

j ^95 La fegunda limitación de la reglaiquc no baila la probanza del 
anterior para que fe prefuma que dura en el nempo íigUience , coníif- 
todos los Autores referidos conforman cil que el furor probado 


^^'Ormente ha de fer continuo, cuya calidad ha faltado, aviendoíe ve^ 
^|,*’*'^oel intervalo ponderado de el Martesen la tardcjy esperimentadd 
'’'«íía la prefumpeion , y corigetura de que la demencia perfevera, y, 
^^^phieumrip\á33údihl.ftirhfiim,C.í]uhefiafn.fac.pojjipo¡lmin.i i 
^pecando cajú non pmí¡mm,K 'd:>i Decius num.i^. veri. Pr Adíela com 

TuichJom.j^ivcxh.Furor, cond. 
p 4 - 8 «ía.j ^3 inart.fra¿Tf».crimin.xcxh.Fario[m,nt>m-^'i- 5 » ibh 

femel non prAfataitur fmofnsin fatarum qnando dtreá'ú ,atit 
ver¿0 prAfíimpime [aipt probaufan* mens idm qui retro 

\ ' ' Óo 


fmt furiofus fe^^üenseñlm fana mens pofi fmor^m intefcúm^^ 
^ñmpíionem^c¡tiód ex prÁíeriío ftirore pr^ftimatur infmurum. 

j‘94 la cctccralitnicacion fien el medio tiempo falcó la 

cauladddclírioj porque afsirnifmo en eftecafo ccíía la congeturade la 
cüntinüacioniAretin.í»/.z.r()/.2ií^<? tefiatn. D.Cov^ixún epit.de fporífal» 
,part,c 4 p,z, nfím. 6 /ihi : Mtmme ejjet fiiroris continuatió pr^jumeni^ 
*übt ie^dicio^ác teflinionio peritbrtim prohatar illiém furoreríb ek accíáenU 
tátifá cóniíáíjpe módó [uhlata efl ^ ^ ^eyof míle conieRma cejjauih 
Mancic. dt conieR.vltim.vúl \-cúSrertíodebet tefinn- 

I*/, pdaieado las miínias palabras que el leñor Prefideote CoVairubiaí^, 
Thonv.Sanch. de maiHmJih. i ibi: Similiter mn pr^jti^ 

mitúr furor duír 4 ré^ohí p'erltortírritefitf^onio probatur ex accidentt 

tam cejjáuit ioñtipjj'ey Thom* Aceio de infirmdegaíi^íap'.^o.nmn. i . Mab 
úon* ad D.AáoiinMRJib.'t.cap.^.aM^.t^dibi Tertib limita fi tned 0 
iempore defecít furoris cmfa.quia ¡joc cajucejj^t pr^fumptio ftiroris. 

Siendoconllanteque el Miércoles ij.delulió crique fe oto^ 
gó el [lader^íc halló el íenor Góridé-Daquecorigraride alivio, y foís;égo> 
y íin ddirioKompuéfta la cabecarixmiüdásy en declinación la calenturaj 
rcípecíodé vna grande ¿vacüacioii de vientre qué avia tenido defdé élLu^ 
nes en ía noche, crin el beneficio, y remedio de vna ayuda , por cuyacaü- 
fa,y por averfelé hecho diferentes íarigrias^ y otros remedios avia ceíTadí) 
la caula del farors coniótodc),riofólo lo deponen los Médicos Laáafo clíi 
ÍaFuence,y FraricifcódeMediriaiylosdemasceftig déla probanza 
losfenores Diiquesdebaxo de la quinta preguntado cenata, quinta de 
J)ropicdad, quinta de lá inflancia delGonlcjo, Afc«2úr./¡?4 ^19. fino ó 
que rio ío negó jantes bienio reconoció el Doftor Maroja,fiendo 
propicio ceñigo a losfenores Marquefes, Memor. num. 6 ii. \h\ i 
dicho jeñor Conde-Du^ue de Oliúares el Miércoles por la úañana 1 9* 
Itilto dé el año de faltád del qúatto de laénfermedad^ y entrada dd 

íqtiinio dicho fenor Conde- ÚUqUé jé aliuió de los accidentes rigt4rújos 
ames tenia, remitieddofé ¡a fiebre, y el delirio, y teniendo algún cónocimi^^' 
iOi y algtm^ memoria que antes no atiia tenido, defde el principio de 
fermedad, ha^a aquel punto, U qual remifsion, y decltnacion iuuó orip^ 
de vna ayuda qi 4 e fe le ordeno, y recibió dicho ¡eñor Conde^Dúqué 
en la noche, con la qual defde dicho dta LúrieS 1 7. de Mió hafta Mienol^ 
por la mañana hiz^o veinte y tresdó veinte y quatro curfos,coú qué fé 
del modo que eltejVgo líeüd dicho, J el dkbó almo fue por efpacio de 
tres horas, poco masfo menos,en el d/feúrfo del qual tío hi^o violencia 
va, antes efluuo quieto, y fofjegado. . 

^ ^ noíülo ceísó la caufadel fiiror,fino es que la enfermedad d«^ 

íenor Conde pafsó á calidad contraria con el letargo oucie fobrevií^^ ^ 
la vna de Ja tarde clmiímoMiercoIesKomoIo cpnteftan los 
vnas,y oixasprobanjas^jjQ deporiéci Doctor Memor^^^^á 

73 h ^ 
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Í97 V el letargo»y eitrcneíí fon enfermedades de caufas, y calidades 
opueflasícoii qiie la congetuca de que el furor anterior dura , fe refuelve , y 
defvartecé eri ptqbandóíe calidad contraria a la que le caufa va , Bald. « /. 
fíiriofmn^pojlnum.x.vcxí.Sécmd'ocJtffi. te/i im. fac.pojj. hrcún.m§. 
frateredtefianien'titm injl. ^mb.rtonefl perm’f.fac.tejlarn. QocíJedf?. 5 . 

: Qj^od Jemel füriófás '(emper prxfumiíur farere hoc kierum 
(i non éíjet pfobatum,qHod medio íempore fuerit qualuás fmori contraria, 
5ocin.co«/.4z Jib. i .poli nmd. 1 1 *. WíÁcAv.cónciiif . 8 2, $.num. i j.ih'i : Dice- 
humus enim femel furore correptam pré[iim/, femper illnm [more dgitk- 
T/i fed í(lúd temperes velim,vt locu m ñon habeat quando probáta ejjet quá^ 
litas qa&dam fuvori contráriá,narntmc ceffát illúd proñañtiatum fem'él 
furiofum íeñoper prafaiñí furtofum. 

508 Y que el letargo lea cafeniacdad diverla, y contraria a! ñeocíl; 
é.iconáante*C6rn.Célí./r^<5-de r-e Medica ,cáp.ío. ininitio , ibi : J/ter 
qmq^ie morbus e¡i altter phrenttico contranus Lithargán Grita notmñant\ 
vbi BaldainiRonlíéns eius coniméntAlor átiiEjí autemíethargus fimorbí 
(aújam,^ accideniia confideres phrenetidi prorjus córitrárms , Barthol. 
GíiñQ\, íti ¿ex. Aded.vcrh-Lethargus, ib'i : Lethargus pafsió efl phreñeiiii 
La razón es, porque él fteneíi nace déla inflamación deí cele- 
bro,y de la colera.y humor caliente que le ocüpa,y el letargo de cñáf de- 
Wahad3iiienteliumcdecidoiyfr¡oConelhiiínorflemacico,Ga!en./«(ro?»- 
f»ent.adlib.i.Hipp.phr£neÍici,cuius verba adfer t ,CilUs VcccitACOtifi 
Í4.»«j», ig.íif inqmeni phrmelis fiqUídem exquifita efl , íS nulit alteri 
'*no'rhb permifcetm fit cam bilis fiamlocitm inquo Prmcef 's anima parí 
*(fidet prehendent lethargm,vérb culocumemdem h'tm:cíari diíueritque 
pituiU, Ídem GAkn.lib.^ Je cau[.pa!fmm/fi ¡aasgénerari ab biíiofo hu- 

^re phraneíirn,vt ietbargtim apitHitofó. Pctr.Qregí//&. i i.jyntag.cap.yi 

«aíá.^iBalduia.Ronf.'yi'i fupié» ibi: Snnt iatem contraria cátifd i liad iti 
pbrañetide febris ácüfa e¡i membrattárnm cerem tnjlammatio,atqiie cd- 
lethargnm contra febris lenta commitatur pique q -'oties pituita fad 
f'^igiditaÍe,iS humiditáte cerebrtimimb.uerit.Dci.iacicÚg¡ueiqús el ea-> 
^«tmocqnelfrerieíi nopuédedohhir,y conel letarg j rio puede dcíper- 
^^'-Cofnel.Geli'. diéí. lib. ycdp.x^. ibi i í» pbranctide áiffictíts fomñusi 
^''^^pia ddómñem audaciammens at in hoc meror tnexptsgnahilis 
Ppeog dormiendi Hecefsttas» Y ella concrapoiicion uizo c. ¿^xto in capatoñ 
.quap, 5. cii aquellas pialabras: ^ui pnaueitenra lethdrgp 

^^^exettai dpíbóbus ñtolepüs ambos ainah 

i 599^ p¿PO algunas vezesaanqüeéftaSenfeimédadesfoii opueftas.fo- 
bfeviene al íreneirÍetargo,por avec vfado Con excelTo de c vacuaciones, y 
*®^edÍQs fríos para refrigerar el cekbro,y cdhciliár el fijeño, como lo ad- 
'^í'^bo Ludo v.Septal. hb.6. animaduer.^ curat, Medie. rmm.zy.ihi : Pe- 

pendet ae edm dormiré volumm popea excitare nonpofsi- 
J‘*^>vtaiiCeiíns fape enirntri íeibargtímcdlaraftojdi» abtré [oletex fo- 

-^aUcfiratione phranettSi 


éoó Ni es poñdcrablé la opoííclort dé é[ué phVandó afsimifmb el 
targoddjuizioá quien le padece, no puede fer de fubflancia el quelaen- 
íermedad de díeñor Conde paílaííc á calidad concrana quando laque 
lobi e vino obró lo mifmo. 

6 o I Porque fe reíponde, qué él feñor Conde ilo fue poíTeldo del le- 
targo haüala vna del día Miércoles 19. muchas horas defpues del otorga- 
micnco de el poderjcon que en aquel tiempo es conftance que no padecía 
eñe arecio^y aísi de ello no ay teftigo alguno , ni fe ha propueftc por los 
leñares Marquefes', y la calidad contraria al delirio que fe introduxo >no 
fue el miínio letargo ^ lino la diípoíicion para el > haziendo la enfermedad 
traníico de caliente áfiia^y en la reiüiísion de el primer extremo del furcri 
y enelmedíotiempoiyantesdeincroducirfe encoda fufaer^a la calidad 
contraria del lecargo^fuepcccifo que el feñor Conde tuvieílc vn tempera- 
meneo que ni fucile de frenefi, ni de lctargo>comofe calificarevar infra di- 


602, Yaünqueel Doítor Marojafupoiiéenfudepoficion que láeti" 
ferraedad no mudo de efpecie hafta la milrna hora de la vna del Mierco* 
Icsenqucempeijoel letargo>y que todo eltiempo anterior eftuvo frene- 
ticojconque quifo incluir el a¿to del poder dentro de el, efto carece de 
runda. nenco en Medicina, y Philophiaiporferprincipio natnrahy iniiega-*' 
ble que párá introducirle calidad contraria en vn fugctOiCs precifo fe haga 
con mo vuméncó fuccefsi vo^y continuo de vna calidad en otra , qüoniani 
vt ait Ariñót./r^i 5 .P hy^c. 'cap, i .texltj. omnis tranfmHtatio , ex c^uod- 

dá^ ád (jaiddám, k.\hcttüsK.ypcf US lib.x.injt, Phyjic. cap. i o¿ Raconiíi' 
' 3 >part,Philofph,difpi 7 ,,de mixticorpork 'i de vn eñrenioáotroes inipofsH 
ble fe paíTe fi no es por el ntediOjComo de caliente á frió pof lo tetíiplado» 

de negro á blanco por lo obfeuto de la mayor cantidad á la menor por la 

íociS)lib.y.Phy(iCi Capí 1 4 text. 6 . cap. 3 . texti 
z 1. caps, ItbS.capí^.iext,'^ íí ibi t Dico autem in ¿juo mutatut. 
prmam fecíindant mtátmem,'vt ex albo fufcttmnon mram,Go\.lib.4¿ 
de v¡apart,corp.hnm.fe¿i¡ i i, jbi • Demonflratum en 'm fuit j hoc mk 

íamrem contrariast^eí omninb multum dtffer entes qaa/itates recipere pop 
Je,ntfper media prim iter fecerit , A v errois t o. metaph. comment. z 5 ' 

proHt eum atat \lcmt.decomm.rerMm natur.princip.lib. i j .cap.^.qn^fr 
^•loan.Caíüsádlib.yPby/ic. AvlÜQt.cap.yin ydub. RodulpliusGocle- 
nius tn léxico Philoj.litt.M. vcvh, Mutatio phypci j ibi: jÍ termino nd 
termmum pertieniri non poteft ¿ nifi per médium , vt de calore ad 
perteptdum,ab albo ad nigam perfufeum dmaioriauantitate ad 
temper me tam, Adamus Tannerus lib.í^.,Theolog,Scbolafl. difp. 1 

^¡ dub.^.mím.ii j. GuiIldm;Oan iJift.}o.quap.^.y¡,LJzin}-p'^^^' 

“■^^om.tom.i.difp.iS.cap.x.mm.¡. y ouos. 

60 i SegunloqualcIpl„e„efiqueeiDü£torMaroiadizcpadecihí* 

lenotGqndedcfdcdprincipio de fu enfermedad, no pudo paíTar á 


gdícnferrricdad contraría,y opueíla/mo c$ poco a poco con movirnienco 
conciniio>y fucccfsivo,pcrdÍ£ndofe primero la calidad caliente que cauta- 
va el phreneli , y reducicndoíc defpües al medio , que era lá templanca , y 
paíTando de alli al otro eñremo de la calidad fria que causo d letargo y 
todo el tiempo que el feñor Gonde-Duque tuvo mitigado el calor^ y coa 
templanza, es precifo que cftavieílerin phréaéfi , hiddirío, por fer aquel 
temperamento contrario al que originó dtúror^coáírarium efi entm me- 
dium extremo , ait Ariñot.//&.4.^e Cceío , text. 3 4. como aísimif- 
íno en d eípacio íiguicntCíCn que fe iba apoderando dcl celebro el fiumo*í: 
fiematico haftaqllegó alefxrcmodc cnafard lecargo^por ícrtodoaqud 
tiempo d medio en que no pudo aver letargo , ni phrenefi ¿ como queda 
probado in §.antecedenü ex y porque nunca ay furordonde 

prevalece la flema, y nohcokiji ^ GdcnM.ú/comm, in aphor¡ff?i. Hipp. 
^pl^orifm.s S.voLy. ibi: Non (amen fmor efi p.^fsh commm/s nmnquaré 
enirñ hic ex pituitoso humore ortum habet cum al etus ppneit aitonem humof 
^nitans^ac mordens exigatnr talis efi enim femper fiaua büis^ 
fio^. Yafsicftáconvencidoporfuoiiímadcpoíicion d Doífor Ma»* 
toja,paesconfcffandoqueala vnadclacardedd ¿VJiercoks i^.delüiiole 
enipe5Ód letargo al feñor Cende-Duque , juncarnence devió conícflac 
trueno pudo inflancaneamenteavermudado efpecie el plirencíi anterior^ 
fino que para eílo huvo de preceder gran cfpacio de tiempo , que íue todo 
^r^el que fe reconoció juizio $ y fofsiego en el feñor Gondc-DüquC deíde 
^liiiifmo Miercolesal amanccer^ccmo lo deponen harta los teftigos de 
fl^iefe vale el feñor Marqucsjrepognando alo contrario todos los pnnci« 
piosde Philoiophia,y Medicinascareciendodc compatibilidad fia el me-' 
de la templanza, y medio con dilatado eípacio de tiempo el traníico, y 
traafnautacion de la qaalidad de v n arrebatado , y violento rteiieu á la de 
letargo frió defidiofo, amortiguado, y füñolicnto¿ 

^oj La quarca limitación para que no fe deva prefumir que el furos 
^^^erior permanece, es quaodo ay otra preíurnpciondc derecho mas fuer- 
^^^^*^favor dd juiziojy de la fana mentCi Abb.m capfirhde fuccefiaHntefi^ 
in LfaYiofíim,C.qí 4 Í tefiam. fac.pQ¡jMum,t^..?^i\n\iCúnfi 6 jMu?n^^i 
hA^{i:oLt>éoncL%t$énHm,i%ií§ i concíí i Qq^Mum.i 1. Farin¿ m 
.^.crim.^er.fmot^nmn.izs» 

^0(5 Y fuera de que las prefumpeiones referidas fon mas fuerces para 
^^í^Ocer que el phrenefi aviwi certado al tiempo que el ícnor Conde-Du^ 
.^^^otorgóel poderpara tertar, y que ay otras muchas que períuaden ic? 
|!^*^‘^o:concurre en efte cafo la preíumpdon de la rc6la,y prudente difpo 

^^ioncon 
y de r 


^’azon 


que niurióiy el avér el enfermo, ceftado como hombre cueidcf 
--,es congetura eficaciísima de que lecobró en aquel aíto la fana 
prevalece ala prefum que durad furor anteiior quds 

yr probado, Angel. SCconam* DD./>3 téfiamé 

Barbof./^ fap.jínJefi^ccefédjniefimtim.^Pj dtleclus , de 


Pp 




: Et ¡deolícet quis ftiCfPt 
^uri(^ft4Si^ hod¡e prtzfpymaííiTf tamen illa pr<^jumptto toliitur ex qualitatt 
yuíhis ^Cjth q^'^are Ji éñm ge flus congnút ^e^iro ¡ane mentís pr^jumendum 
eii, {ans, faí¡[e menús tempere íejlamenti^vel contradi^s ? Mafcar, diclxon- 

legíh. CQúnuhJ.i x y. Gram- 

m u. decifr/ 5 7. fupr. \ab>Fmor ,num.] j 

iv-zncpinríérJH.iglofunum.Gy. Ub^j, Recop.SrúdiJth^i. de matfh^* 
d!¡p.o.nam~.iy . Qúxú*decífz s^^num.zzdPomc CGnf.i 9 * 

\H)l. i JD>Kú¿iCtSiux^allegat.iMam.zP^ íQ^C>úáÁ^acn.conf,z^,j 7 Um<,^* 
adtit. inJlJe m prmcip.num,z^. AigcLde acqmr.pojjcf, 

qi4:^fi.j.art.iMmyGz.ibitJtem (¡ex ¿aj^ecíione teñarnemi condki de te- 
jiaíoris priideutia a'ppareat , qs^ta in eo omnia ptudenfer difpófta app^- 
reant^qy4armks etiam forte antea furia fís extit¡lpt^ ex quáliiáte íarxcn 
■adm continmtiúnts dtcH furoris pr,zfump(ioce^aret iudicéretur iunC 
fam^s fíétfet, Ec nmii.t oo. ibi; //í?^ (iex tepamento appareret cunda itt 
co pipúlenter difpofta ccífáret prafumpth coníiméatianis ft4TorisfIh:\áee\}^ 
Piío lé* I .variar j'efoí.cap. $.nmn. \ o. Seise decif^6jmm.6. vaL \ . íViin- 
fyng, cent.zMneru.^i . Novar. iV eled. fori^feíi. i 1 7. Paul* 

Zacch*//¿. i X'p&p.MeádegaLtit. 1 .quafi.i/aum.zi. Noguer. allegdt,z$» 
num.69[. i\dci. ad D*Molia. üLz.cap.^. ad vcibo QíiintQ Ik 

rm ít a 0 

6 oy Ex quíhmyCs concluüoñcómm qucvtúc d teftaaiento de! fü- 
liofojiion abfoncjfed rice,8é reíicfaólrimajRüman. Ai cx. Coro* & !aí. id 
diíl.Lfuriofum t C.qui iepanh fac.poJJ, tyhiñl» 380. Hemiannu^ 

iVulccias conf i^0num0iy0VoLt0Ínter Confdia Alar purgerp a fxbii Curn 
iure receptumfií eíiam furiofifeflamentum juhpjiere ^ cf validp^fn ejfe i¡ 
áifpofuerit nQn abfone,[edriteM r<f<í 7 ^,loícph.Ludov.dí’í;/. i 1 .nutn ^ 
Vi I .cum feqq, Petr.Royz. decifUtuan. i . d num, \ 1 1. MatoL diBxonf 
[i Z0num0y^0UmÚQ.de conieci.lsh.zait.s.ntim.y.^ feqq, Tufeh. 

\ exh^Furór xofuluf s ^.V’idmcQmm.opinJibá^^'ah.NQtarit^s^ 
Craí. in §Jefiame77ttérA^quaf0 z r .tmm.á^dnfin^m itaB.de fuccefMcnocly 
diB.conf.^j.nunhioxum feqq, ^ 

éo8 y afs¡ los Gcntumviros en Roma dieron por valido el ceftaiTie** 
to de Tudicano, hombre tenido, y reputado por loco ^.por razón de la 
dcntcdifpoficion que en el le contenía : Alagis enim Centmnviri qtttd' 
feriptum cffet in tabalis^quam quis eas fcripfjjet cúnfidefandum exiptrna’^ 
iuruntiVt fmS verhá.Vúzx0Mz%iix\Jíb0fMemoréb0cap0%,num.i> 

609 Y qac la difpoficion contenida en el poder qiie otorgo el 
Conde fea indice^y crédito de h integridad de fu juizio como cuerda^p^^' 
dcntcjyconíonanccalaspcríonasqae lc poíTeen pateta 
6 1 o Lo prirnerOjporqae en quanro a la ocaficn fe hizo eftando 
íaclo de vaa enfermedad agadasque el difponer nías por extenfo y 

lo tenia premeditado, no pociia.parcccr conveniente I Ja e^-eíanjade^^^^^ 


4 


7 ^ 

faludjhíporsiblc a la congoja delaccidenccjefto qnccsfolíco, V lo que ío 
cxecuca enfernejancesocaíioacs,como de experiencia lo notó Míeres 
maior^ i,-part.qí 4 ,zJl./^%, noíc hádevidocabilar como agenode h pruden- 
cia*, y el daric a la fenora Goadcía,y averia coiDimicado las cofas de fu c6- 
ciencia, y diipoíicionessccmb lo mencionad podcrjcs verofumi!, y plaufw 
ble, y mas nataral interviniendo enlaíeñora Coadeía las rcíevaiices pren- 
das de q fue dücadajqoando auri íin eflas circunfiancias qualquicra muget 
propia por ferió fe prefume confeia omnium fecretoru tnariir^y 

afsi la. reputó luíliniano ea ía fudt*:,f$ne qtioqm fHÍ¡rag*§Jj^c om- 

rcípecí o de aqudia cilrechifsima compañía, ó comunicación , diuini 

que aun los Gentiles no ignoraron de que hizo vnlarga- 
di!cafío,Aíiñoc.//l.i.Pí^///.^^/?. de quien ío tornaron Cicerón i . ofjicé 
€xillisverhis:Prima ¡oaet¿¡sin ¡pfo comp^gio efi próxima ¡á hhsr is'^ M o- 
deítinus in i t ,de ritu mpt, y ei Emperador Gordiano m paduerfus,^ . de 


,ex 



CT' 


CU] /- 1 i,L.ontJíéO*a prsnap^iK 

dinand.dc Mendcca pro confirmando Coiuilto ¡liiheríténoJih,i»cMKi á.. 
LchMnicim tuplici mns coliatMh. i .cap, 3 .8, 9. Rcvaixi //¿*. z .(o}u- 
^^^meor.cap.iodia&imyzñáolA áefte tiempo por heredera con la juiía 
coníianga de que correíponderia a ella en lo qüe apetecía la voluntad dd- 
ftnor Cmndc,expreíTaado en la cdaüÍula,ibi:Tdi/V/?ií) ¡a fsUsfacaon qi 4 e- 
jtfio de la fenora Doña Ines de Zuñiga^, mi amada , y querida m^ger^ 
quien he comfsmcado en diferentes ocafiones ¡as cofas de mi coriacnciá^ 
^^igiendo en cílc poder la íepulcura , y entierro en va Convento de Loc- 
Fbesjtan propio de fu devoción, corno hijo de íu patrocinio j y fcnalaodo 
tcftamcncarios de la primera esfera, como deia cfpeciai obligación , y 

^fe£to. 

í Lo feguiido, porqué para que íc conciba por prudente ladifpo- 

^^^ion,no eran ncccííariascaacascircaníxancias de advcrccucia , y maduro 
^^^erdó,paes baftavaqüc en ella huvicííe las cautelas, y dauíuias , que or- 
^^^anameoteíüelcn componer lasdilpodcionesde los hombics cuerdos 
íc hallan con iiUcgridao de juizio A^avíL conf.^d. ¡sb.i. 

1 .eod.nJoP C'AVAlci^decifSzz^num.i.ibii Inter 
^d^^^^íVerb pr^fumpiiones ad cxchfionem deñunlts, illa máxime vrgere 
^^^'^^aít4t\quia donado faSla fiit a^m omnihü.catételiSiíS claufuiis cfiías 



'it homines fan& menUs^^^MiwJn reccnitoix i .paft. aectj^j 04 . 
t o. Íbi: Tum etiam,qnía ex injpechone tejiamenú ntejS jolemnitet 


f ' 

eontrarium apparet. 

Lo terccrojporqücla brevedad de iadifpoficion rio arguye po- 
^'’^rirififtencia en el juizio, porque á fer efto cftimablcjCodos los que ialic- 

‘^'‘'‘|con íenicj'antes poderes, murieran intefíablcs, y reputados por ticroen- 

p’ >' antes bien fi en el poder huviera paliado el íeñor Coiidc a otros ac- 

7**^ citcundnncias que las referidas j que lobié foiitas fon las mas provi” 

fe cuyieta poríoípcchoíojy finaltoeilíCj íoipíc tcquiíjt que eutic 

las 


T 


h 

i 


scofo 'bieii aifpücñas no aya mixruráde otras difonantes para que fe 
de va regular por prudente la diípoücionyklcx^confAOoCo/.j^f^ con^. 141* 

\ ton¡\% l,fmio¡mn^ C.qm Ma^oK . 

€onf,i aic: jdélum totum iudícaxí fatmir/3 ^im^uo Ínter ali^ 

rite ofdmata funt infería aliqu.^ fatua. Ec : Per | 

mixtío etttm acíus deméntis faat cenferi totum facium ejfe ademente^ 
Tuích.^ 4 ; fuf€QncIuf,$/i^i.n,i concL 17. Sckcdiíl* 

■decif 5 6. num.zQ^ Vukeiüs dial, canfz 9 .vol. 1 0 

6 1 1 Lo quarto, porque aunque el olvido dcl Marques de Mayrenaj’ 

iüñicayendo a la íefiora Condeía por herederajíe ha querido ponderar por ^ 
xu’gumaico de furor coa el lugar de Mcnodi.a^ ia¡)r,zjí 4 mft.^y.z\ deCaidi 
Vcim^enel confx^o la decifioo de Seise 5 6. la alegación i . del feñor Ro"*' 
di’jgo Suarez^el lugarde Don luán dcl Caítiil. c^/^.28. y otros íes 
raenefter advercirsque bien atendidos, y coníiderados eflos lugaressfusrer- 
loinos lacren divcrfifsiáios jChlcsquales confiava de la iníaniajy que 
^aataimefuelasdilpoíidones íc otorgaron íugeflivamcnte ad interroga- ^ 
Tionem» 

^ •• • 

614 Lo quin¡:o-5porc|ueaunqüeen eí Marques htivieíTe incervenicío' 

toda la recomendación que es precifo fuponerle, y con p preterición fe ^ 
anujaraci a< 3 o jcfto fe entiende en la cenfurade derecho j aviendole im- 


pragnado el roifmoj pr&teriío,ffJe miujiorupl. ibi : Qtiod fi huís, fe 
patris ahfiinüH líc 'et [ubtUitas futís re fragari ’ütdeatm ,etitamen miu'/i' 


tas tef ¿naris ex bom>í^ &i¡m tuebitar : por lo qual fundan Cáncer, i .parn 
cap. 4.a ntim.%G.v CsihcáJecif6f.imm,6i hb. i . Magon. dectf.^4. n. 1 6i'¡ 
que el eftraño intereíTado en que no aya ceflamencoí no puede oponer la j 
acción que el hijo no ejercita. Da lo cjualfefigue,que el olvido , ó precedí 
lición fuyoipucs permanece la voluntad dcl padte,nó la reputa la difoofi-í ' 
eion legal por infauai ‘ 1 

61 j CofefitOsporque qtiando pudiera tener aigun apoyo rnasielí' 

V ante cl que el olvido de los hijos inducía argumento de demencia « devs 
entenderle quando en fu competencia le prefiere a vn eftraño ; lo qual nd - 
puede militar, ni milita, fiendo la muger la ¡nftitüida j porque el Derecho^' 
prefume que el marido ama mas á la muger que a fus hijos, /. lex qm tulO'f 
rcs,§./ex emm,C.de adwmiJl.tator.^m.tni.Paíer Seuermamt§f otitis, d¿'% 
eond.í^ demBf.McnochM.4.prafamp(. prs/timpt.S^.mm, 6 conf-ñ 

ío.CovtzUmr Co! 7 fZíéccardñconf.js>nam.i 6 o.Cnkc. controu.z^k 
num.-^ 5 -tom.z. h\áQhia,n.CQnf.i4.ltLt.nHm.io. é facit ilkd Prope^'^ 

tij, lih.4.eleg. 3 . 

Otntiis amor wagtitis, fed aperte iii ionittge tnaior, * 

616 Y fíemprc congetura de cuerda difpoficion la que fe haze en X- 
vor de las perfonas quefe aman , cum quis confuUt de fe betiemeriíis > X 

it n¡cx.cor)f,i z,i>o¿, i -in fin.Q,oxn.coT!f,z 1 9. lib.i. Menoch. copf6^/'^ 
mm. i a. He rmannus Vukeius ínter ConfMarpMrgenf a.tonf z ^ f 

n""'' 


a 


^f>0* 


num.i6.\h\i Etm fpeciedenjxQrecúTn fuer^^^^^ peY¡on¿ufñlct^pus cbnjors 
íonorum,^ malorum méri¡i^(^f4oihu cum jit etiítm pojt moríem mariti 
Veri amor is fgria experiri tradMnt,Baíd,c^üc no lea prelumpcioiidc locu^ 
n olvidaríe de los hijos infticaycndo al marido, refutando los Autores que 
dizea lo contrario j es opinión de Matías BctÜch. ^ >pdru cóécíuf.6. n%m'^ 
^o.ihi: ^í4^pr¿ft4mpíio mi^h^ te¡idtrix hón eft iñ ftnit^te 

fudam 5 [ed potius ex conmgdi amore feaffe pr^ftémífm ^ mm imlhr 
prQpternimit$m amorem paírem , matrem rclsn(ji4et , ^ fúo manto ad^ 

Prsfertlmc0m mdier non folmn matriz fed etiam 
P^oprijs lihrris maritim pr^ferre bonaqiie ¡'¿berort^m maríto ádijeere pr^ - 

á.CJe fecmdMUptJ.iS.CJe donat.ante nhpí'. 

617 Lo ícpcimo^porquc es íiicicíco el íupueflo dcl oi V ido de el Mar**' 
^übde MayreQa,quando por IvrsdiipüíiCíorijs de la íenora Condefají/^ 
f 4 ¡b, J\ 4 emor, nmn, 1 1 í . ocupó el primer iii^ar para la íucceisíon de los 
i^íenesíy rcatasdd leñor Conde, como primero cii el afeól'o , rcptuándoíc 
la llanaaniienco, aunque expreffado por la fenora Coüdcfa, por producido 
deU\roluncad dcl tenor Coade,poríer regla conftanc: que todo lo obra- 
do por el Comiílario para tcííarde enciende que lo.difpone el diiunco que 
^^nrgó el poder,atribay endofcle el adojOo repüraadofe d Coádílario íi- 

espor vn iludo Miniftro de la agena úúpQÜcioñiiír^Jextjn L^vníím ex 

U^ilia^.ftde falcidia,^ §.fed [t fundmn vhi'omñes.jfJe leg.zd^ih.ues 
^^ft^mentod^ a¿iion»empt Jdtem eorum , Detur ¡onis j C» qUodcuiís jqué 

‘®f^Wry?/,c%.Gochofrcd.ó^ dilLLvnum ex famií. j.rogo , ibd Cúmmijja- 
hííí in Cajú iflo eji orgatium legis noríautem caufa per Je difponenSy ideó 
^^eo non demminatur affeciuSyQAá conj^z 5 á.^>o/ó4.P aoiü.tó dél* §Ji de 
^'dcídia^num,!, SwcáúscQnJi%o*^um.^» Simón de Pra^cis aeintei-p. vlt» 
^^^^mtJi¡/»iJnterp, i »dubit» y,fo!ut,^.num.z^¿ Mmcn(¡JnLj. tít* 

ff* 5 m.z.DMo\iñM.i.cap.j^.n.iiMiCv.ipart.qH^^^ num.tiQ^ 

tenutayCap, ^ ¡^,nur^»y 6 ¿ CaftiiU controu» cap.i Si# 

, jííaxime áviendofe de reputar lafenbráCoiidcfáporlasprs-ri- 

^’^'^comendablcsdc íu perfona, y comunicación prefumpuva de la vor 
delfeñor CondcjV plenitud de confianca que maaifeftó , no loio 
vna comiffaria regular j lino es conro vna heredera fiduciatiai par.t 

^“'^'^oa eñeobfequiocorrefpondienEe al mutuo cariño de el conforciOí 
mas empeñada la execucion de todo lo q fe csperiiircnto obrá- 

‘^'^P'^Uumano, de cuya cípecie defiducia ay muchos testos en el De-' 

^ 5 ^UjComo ion lil.ciuidaiti C0>f^ fihvim,de hz^eJi injUtuti , /.Scius 

ad S. C. TrebeUtan. diB. l.’vmm ex fatml.§átm Mar cus , di, 

% Zí 

,1.^0 , Como afsiraiííiiü de cometer aun ímeftascircünftañcm la 

de la voluntad a otra perfona, a»f/ m lT:heofompm i vh DD. de 

ibi ; PolliAmis (ciens men¡m ineat^i Sobre todo lo qual que 

Q_g . d:-h 


^efvanccc la potideraciondc losfinorcs Marquefes^ Ifsííoíjre íá brcvedA^ 
•dela-difpdfidoñscomo-fob^^ poi- d olvido iíd Mát-atíH 

’dc Mayrcña,hafémós fijas payfa'en otro difcorfo»dc;xand6 cn'eüc » con lo 
■ponáeraaospetfüádida !a prudcurejy cacrda difpoficion áeel ícnorConcls 
•en ¿1 otorgAniéntodc c(ic ppáá^-d'pccialmcntc ^oándo ¡acotnunicació 
'tlcíusdh^poficioncsád extra de íu contenidoj^^ conloDfoba* 

ooporldsfcnorvs Duqúesjcomo le dirácn fa lóg3v> ñodev'íeiidó fer 'cíli* 
tnablcla pónderádoñ de qúclafcnófaCondeüpudo no cotrcíponfe 4 
dfia cóufian55,comotemcran'a,y agenade íu chViftianciad.porandcS oy¡- 
gacroñesviVoprcfu-tiiiendo íi Ocrechoác'otraS ¡afáidres íó íeferido y/3?‘ 
'filo^ff^pro 'fócfo. 

'6zo Lo oaavb, porque nb conftiraycKrecomcndablceftc-po^eVVf 

'difpoíicionla que c! íeñor Conde hizo en el año de 42.)' en que fundan i 

dercciio los fen Ores Marqüefesiiporqac vkra de quedar, coñjo quedó, cX' 

pucfia la i evoeáeson a fu ail5itrio,y voluntad, Íiíj dev^'crlc íijídícár la razoM 

;dc bazcrlo, vt frndauimm ¡üpr.mim.m.h difpbÜcíon del ano 'dr4Í. 

laprodüxoel dcíepcón la mcníura de la po'ísibiíidad que por chebnra 

ofrecM para la praélica'.d eftadó en que Te hailava elfcOor Codejy íi ccbi» 

di xo ci §.w fraudem mfi.Quih.ex caufmkntim, non lie. ibi : 'Stftenih^ 

Jacultatíbiis fuis amplías, in hts efi fpsram hoMnes. Que nb dcVJC' 

rapreluffiirel íeñor Conde para qúe tuvieran cumplirtjiehto, y lleno d 

todo de tán magñificasfuñdac¡ones,y dotaciones como contiene fu tcíla,’ 

mentó? A eftó fe ácóraodó por entonces fu voluntad íin cenfura de lá prci 
videncia; ^ 

ézt Peroconvertidodeeieftadodeiamiyorprofperidad quc'4^ 

ñámente merecieron fus prendas al defengaño de vn retiro, fin el curfo di 
Iguales convemaicias^ fue confeqúente que cohla ih verfión ; y mudah^l 

ineditado con, otras cfperan^as; 

^ filhhadwis de- 
trajere potefi moram,ac fortm, in Claris v iris reco¿nita Íatalio. Fí )b¡: 

Caduca nmiam vlcímodc efíe £3* 

pitillo: Ptieriliha¡qHe con(entaneacrepundijsquÁ vires, arqae opeS hum^" 

f " !'/?'' dilfbantar núllo in locó^nnlld in perfe- 

ría ftaetltbas ntxa a radiabas conffi-ant , fed incertiísimó ñata Lm 

^yt^e sümaadqmsm ¡ablimeext^^^^^ ñecarfa 

t<*e profundo cUdmm mi^erabilitáerhergmt. ^ 

d f ^ JT élleñor Conde el docuniento íegaí que incíhycn to' 

das las dirpofiaoncs.pues no ay ninguna que río efiófujeta á variedad cod 
uevos accidentes, y folo afianjanfu eflabilidad quando permanecen k? 
crminos.y efiado en que fe difpufieron.^r^.íí’Arrí/» /.qaod [erais, SJe to«' 

•tteTb.obligSiiholdeclaHfdíiuíáUxiai 

ir 


tticgóílalfeñorCondíc.nofí lolcpudicronipcro íc devieron 
mover fus expcricociásálterar los cii£lt.i!rteúes, conociendo q eran imprac- 
ricablcslaSdífpoficioneSde elánó'dc4i-*e'ónic)idode íi rnilmo , y de io 
que vno de los fictc Sabios de Grecia tÁ^diQ^tcq’HÚ 4^^'s,(apienter agas, 
0 refpíce yísciió, para que ladiípoficioncóhqúcaviádc fallecer tío pade* 
cicííe cenfura por inepta.y no conveniente a laÜpbrtumJád de los ciem* 
pósiy alapofsibilidád de la exccucion» la fedoXó 'a lo eoindri¡ .-ádo conlá 
llcnorá 'Condcla.y careciendo de mas tiempo , (egmi c! ápri . to de ia enícr- 
medad- pirá extenderla, rcrninCndolo al'ü icdnfianíá con el poder quq 
otorgójacrcdúándo en todos tietiifbs lo iqüe el mundo aplaudió de fus 
operaciones; 

6x4 NopudiefáíUosfeñorcsMarqiiefcsdarfe por defentendidos de 
iiUconvincentesmocivospara receder de clteftamenco de dañodcqxf 
|?acrcáitar de cuerdaladi(j 50 ÍÍciondcIpoder,y loexccutado en íü virtud 
por láíe'ñora Cóndefa,fmo huvierá la invetfion de fu Ham amienfoicn eíld 
lia cftado lá iñfania del íeñorConde,cd etto íe lian cebado Ics üiicoilos cid 
fíirorjy viciriiamcnte efta ha fido laman^ HÍa de ladiícoidiaipero para im- 
pedir efta inverfion i preguntados quifieraaaos ípue iics rcípondicrah que 
derctho püdievon ponderar en ningún tiempo ccritra ia volmicad de el 
teUor Conde, íiendo de árnBulaiorial'y/^^aCííi^ vlúm^ÁWi vita exilíim ¡vi 
^Mtum ejl itiíiife'i y íl el feñor Duque de ¿víedmade las i oitef¿y fu defeen- 
ilerieiá cónfigüiu prelacíon.qúc eftrañeZa püede caufar al raundóf quando 
(oloci nitiridó pddieráeñránarqiiefele pafpiiriera¿aviendo experiaidita- 
'lo eti todas úcáfidnes qiie fue el objetó de ,cl cariño, afección , y beneftí- 
l^nciade el fenof Coiidejy íu i/aroniá de Guzmari’, casóle con fu bija vni- 
|etiitaidifunta,le dotó cóá lá Caíai y fundición de Medina ele Ids Torres, 
^d'^tóíiiendó a tódá la protección de la MagefiáJ dd feñor Rey Phiíipo 
^at'to^ empeñó fu gráciá páfá Ids mercedet qiic conUguió el feñor 
;^’que , y eti todo eií otras difooficiones de íu árbicrio , y con ¡a preferen- 
tiádenotó fu ptedileccion¿coriio reiiiltadel Memorial ex num'. 1954. 

Luego fuecdnfequentefiilUmamiento prelátiVo , no contiene 
■'lonariciá lainverfionilosliechosenelteñamentode el año de 4 x. fue- 
p^mddables,y alterables coirio fodofii contenido j difpuíolo efuien qui- 
?VpudcipÓt vóliinfad de el feñor Conde: Eí per conje jaens tenemos 
C^adoqiie por la prudente j y reáradifpoíicioil de el íeñor Conde, nos 
J^'^áios en la qü uta limitación que hétooá propueílo , para que riüfc 
connriuadd el furor por li regla fiipfa citada. 

^ Y aunque ha ávido algunos, Autores que lian pucííó en control 

''‘‘icftáüpiiiioníptocui ando defender que ño íc defvpñecé laprefump- 
|'°>ide el furor por la; calidad de ladifporicibñciierdaidizieñdóquc pudo 
gl falir acertada , ex , fucron^RiíKitráíd: Álex* Rauuenf, 
■9»qtios refett Caftií l.«». 4;tSn(ro^>C4f. i § Min .47: . 

Enlósfuíipícs, que (icoen dducidoiiníervalós^ccjTa éfiá ¿ori- 

íro* 


trc vcrfiajy van conformes los Autotésde la opiñioil contraria, cjué qiian- 
*dod es prcidcntejy cuerdo, fe prtfume averié hecho en el iiltérválo 
de! furor, éunqüe eftc probado de! tiempo anccríor5Menóch.¿/c 

feqq^ C5* cónf6'¿^,mm»6. Mar. Ant. Eü- 
conchfS z y. ntm. 1 5. SunoO dcVíXtis/Ie 
ifíterp -V ¡tim ,^olmt Jtk.iJñterp . x,d(4bñ^t, i.fo/íít»^ num, 1 9,Sforc.Odcl. 
tonJ,c) y & 5 6,Bív:2ítJí{kiJecif,i§6.mm* 1 4, Mantic. de ConieS., 

áíci líLí.fít. 5. mm,j. Farin, vb¿ ftípr. num. 331. Marta de fuccef icgél 
^,part.qpú[}, i .art.t,anUfn.zA» Ciriac. comrouerj. 3 5 i.CÍ ¡eqq^ 

^üoí.z.báy¿<h\^íVde m^merotefiiüm^ parí.cap^^.num.i) u ^ ex mjirts 
D.Covarr./^ 4J.ecret*%,partxap.zMum,j, D. Molin.¿/c Hi(p pnmogeti* 
dib,z.cap,^:^¿ C2i?ú\\t.toín./¡g\Contr,cap,z%,num íin ayer Autor c]Uw 


GJga lo contrafic 


Gz'é ModeyienJo ponerfe en duda que el feñor Conde-Duque tu- 
Vicííe dos intervalos perfc£los,qíc reconocieron en la brevedad de fu en- 
í ;rniedachcomo cftaadvertidojel vnó elMaiicsenla tarde í 8. de 
^tio ek ^.2.41. y el otro ci Miércoles figuience por la mañana,por lo q han 
árticüíadolüsícnorcs Marquefes ppi\núm,i 6 i.y qúe no pudo negare! 
Doñot diélisetiam f( 4 ^r.num.$^z» y que quedara con cvb 

dencia acrédítado infra con lo probado por los íeñores Duques. 

629 Teña opihion , y conclufiorics proceden con mayor líanetá# 
confiderando que el freneíi no es fdror contíndo,cofiiO fe fundará en la Ib 
miración figuienrcjañte^ en él preíunie el Derecho que tiene dilúcidos in-- 
í ervalo$,y el frenético fe equipara al furiofo,ó loco que los tiene , vt tcncc 
S{oi:Q\^Oá¿.díCÍ.con¡.^^.rmm,s.^S 6 Áh\x Phr¿znetici qui ób febrisveh^^ 
Tncntia aliené ah omnt humafto dtjcurfo loquúníur ¿quiparaUtur futiofd 
habentihus dilucida interualla\ y a ningún cafo fe puede ajuftar mejor efta 
conc!üfion,y doeSrina , qué al preíerite ponderadas las proban9as , V cib 
Cunftancias qiie concurrieron en el otorgamiento del poder. 

(3^0 La quinta, vitimá limitación, y qüe ella fola bañáva para 
vanecer todo io que en cotrario fe opone, es, q !a prcfumpcion,que proba' 
do e! furor fe continDe,fe enriende en las demencias por fu naturaleza du' 
rabies, que rio fuclcn acabarfe vna vez introducidas, y cíías propia y nat“' j 
falnactefon las que prdvierien ílri calencura j perú las que fe caufan de cila> 
como fue la del íc ñor Coíide-Diiqué, fon enfermedades accidentales , 
fandaCiimiiS jup.é}inHtHtS $ 6 . y no perpetuas por fü naturaleza, co 
quaks no fe verifica la prefunipcion de que permanecen, owwfí iñ cap-(‘*^ 
Ínter Cí>nonicos,Je Clér.pr£cip.ñhh.tiud). 7 . 3 €¡hi Butrio»iíí».i 3 .Sc 

bola in eolleíi.nar». 5 .aiillum teíct. Alcx.coñf. r 4 1 . lib. i . nvim.a,, Bark''^' 
in Cáp.firt.de (t*ceefab intefiJÚcht.de prüfiímpt.reí'.i.pral. 1 9. 

¡ib . 6 .pr¡sf. t .'ihy.Primas e/i (guando quís laboraUlt ntorbo 

fai natura (anahílí,vt febti fimilíqué. Et inferius: jítiarrien ego 

úpmoi)ejf/,qíiam "Jídex placmffe Alcíato, nefnpe hmc non pr^Jnmi ¿ocia 

pijí • 


1 


... , ^ ^ .. 

Jejffiertifeqisküt Thom. Accius de mfirm í t; 

6'5 i Y tnasdilüeídamenteiapruebacncllrenefi.Hazicndob mifmá 
diílmcióriPaul.¿acch.cbrnoinri¿ii£ Medico, y Ijrída, 
■Mcd.legitiJo&Ktjit.i.qPiAfiiiyi vbi rrtirabili'tcr, Si in tchiliniF, ita an: 
Nosíjui reí naimám oh módica fcientia togniífonem factlius affefn pnlfu. 
mus ettis comlufmh veriiatem palefacimus nonnútus hnues regulas 
tradémus quarum prima ei¡ fit concluftoiqmd (eme! fún»fus femper pra- 
fumautr f ario fui »o» haheflocam indemehiqs,qua cum fehte euen¡mt,aui 
cum aho morbo qáem jfebris concom¡íetur,vi Sn phrenet'tde lethargo,íS ha- 
iufmodr. Non babeó pro hac regula i. C. quos in ufitmonímn adducam mñ 
deefl t amen r año, nam afiter fe(e re kabénte omnes homines,aut potior Jai- 
tim pars furiofhi^ dementes pra fumerentúr. Qiiis etum efl,qui ahquando 
delirio tn febre non labor auerit, aut -qüi morbo aiiquo exquo ratfunem Uf- 
{am haímerit numquam fuent delentus} Adde etiam rationem ex rei na- 
tura defumptam,qu& talis eft delirialáut deraentia in febrtóui (uní eá>un- 
dem febrium fymptomata,reeedente ergo febre ipfis etiam recedee neref- 
Je eJi.At febreS'iVt plúrifnam in longum non pro rrahnmur prafertim hac 
inquibttSiinm tdagna apparent fymptonoaí a^nrque etiamdetariii reuer- 
fftríur, Et inferiusinum. 9 . Ita vt venm omntnb fit , td q'iod Cafirenfts di^ 
febat in l.qui teflamento,§.neque furia fus, num. \ .de teftam.nímtrum.qmd 
qúi aliquando infanire cápit vtx vnquaé ad fañam mehterh reddeat ta- 
*»enhocde dementqs inteUigendumefi,qua pere¡jeatiam,(f exproprioees 
tebri morbo abfqúe febre eueniunt'. Y io miírno dixo bicvioribuF luieis 
PaulusGhriftinac.is tom.i,dect( Belgtcár.defífi %^,nuns, \ ¡^.\h)’Nomdem 
fft inphrenetico,nam licet phre'neticus non pofsit de bonis fuis dijpontreia- 
*nencum morbus lalts adtempus duret, qma ex febre tális mVrhus 
fontingit,aut oriinr non babel locum d/jpojitto.qua de funofis, 4Ut perpetuo 
^orbo laborantibus loquiíur, Card-.'Lü^o toni.í. de mf. iS iiH\ dilput.i^, 
fili-4..tium.6t. ibiiProbat aiitem Sambezs hoc njltimum diáuht.in q <*a ef 
h¡adifflcultas,qtiiacUm furoris mórbus Jua natúta perpetuas infánabi^ 
^‘¡iac defperatus ft prafuinitur darme omn't tempore tila diíüada m- 
^(ruaíla funt per accidens Jdeoqae minimum prafunsmtm. Hac tameñ 
in primis non procedil iti agroto,qui mrbi vt aitquando delirar ali- 
pando fañam mentem babel in ido enim delniunt no» ef tnjanáhlle, ¡ed 
*^agis p(f acddens quam fanilas mentis. 

,631 Sin que pueda Ice obftativoü Ib ponderare en contrallo lo que 

^'^Sron aír^unos Autor es conG ale no»y A v ice na, que el frenefi que fe cau“ 
proma pafsion de el celebro con inflamación de fui membranas^i in- 
'‘’Pe por eáhdadés inícparables calentura, y delirioifin intermiísion.n» in*' 
‘^tvaloídc qiie hablaron elfeóor Rodrigo Suatez en la ndeg. i .a núm.i^i 

^ baldas Pereira en el . i- 

. ^ M Porque íe relpondc.que eftos Autofes hablaróñ en el frencíi pro- 

«0 en eí aecidciuai que padeció elíeñot GondeiO«qne»«o cempo* 
' ' - ' T toi ftitíH 
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IftieMofeíucáliJadí ae vició eííencial de las paites acl celebro, uno ongi¿ 
B.:íidofede elárdorjyfucrgadclacalentúra /y vapores qóc lefubián a!á 
cabeca perfbñ[eñ[UmálÍ 4 rt 4 ^ enfermedad eslá que pro- 

pia’ameráe fe Haitiá en krn^iños Mediciova Para’phreñcriSs Zacch. víi 
froxJtit,t:qujíji.i i.num. r .Bartholo‘mfCa’íkl!us//? lexic, medie. yah.De- 
ííriüm^^ verho phveriefis i lú qüal nlascOpiofaitóentedekaaios perfuádi^ 
do en el ^.anrcccdcnce; 

634 Y aunque los Médicos qúe cutaroñ al fefior Conde-Duque co-^ 
cordes huvicíren dicho qué tu vo fcenefi i no concluían cofa peí judicial» 
|)OJque ordHláriaméiTceíe llanU áfsi el delirio que fobre Viene á!á calenta- 
ba, y frenctico a! que le pádccé,háftá éntre los míímosMcdicos, aunque hó 
íea por propia palsióil del celebro^ Mércürial. /ik r . pra¿¡!. cap, i j. ¿3cch¿ 
'^hi ¡tiprjít. i .qüAjk i y afsílós I.C¿ difihen ál frehefi : j^md fd 

hiorhm tn fehre [uperUeñienlex qm infámurity Budásus iñánnot.aá 
Lt.de '&dit.ediíJ . MiCÚóch.€onf.tzMñrñ.i 98. Pariri./^ fragm. crim, vcih» 
:Tiiriof( 4 Simm. i i 6. T úfchJó^>^.4,v erbefíá^/f?^^ conchp. 539, hum. 19: y 
Y cftádifinidoñ no conviene al ffenefi propio, fino al impropio, p^^d^ 

, como advierte Zacch¿í/.<jriiy?,¿6¿ ¿cTliomas Accius iap.ic^ 

Y que el delirio de el feñor Conde Íuivicíle procedido délo 
Vehemente de el crecimiento, y calentura j y de los vapores que iefubian . 

celebro, y rio de otrá enfermedad que pidecicíTéj en el cfta coíiiprcbadó 
tx ^ 6 .y lobolveniosa advertir de las decíináciones que tuvoed 
él Martes eti la carde, y en el Mietcoles por la mañana i y en que Van con- 
formes los cefligos, y efpedalmcnced DoáorFrancifco de iVÍediríáehlái 
palabra^ue de fu depoficidri quedan referidas fapr. mm ¿4 y, deducidas 
del Metnor.mm. i 05 3 . ibii £« cuyo tiempo fe confino fi feria lien reH^ 
bieffe ¡di Sacrawentoi, y AÍDoñor Utnro Ae la Fuente U pareció que por 
ifiar fwmduto elcreamteñtó no duid lügdr U/lanie. Et dclias el Do^ot 
Lazare de j , 04 ibi : Por U mañana, como entré 

¡ets,y fiete, entro el tepgo A vtfitar [emr Conde- Duque,y (aher ccmolé. 

mtntdo, y le tomo el putfo, j tenia tan poca calentura, ¿¡ue nldificuítofi el 


mocerla Lo qual reconoao afsimifad d Do^or Maroja, como con fi>S 
palabraslo dexamos obfovado num.yjo. de eííe informé, y de cl 

mm. <í , o. ^6,1. ,bK Con los e^uales fe le aliuio por enionefit calentura, 


de kbro tíZT"? f “i'o.indicjcibn.y ftfi.i e»i*n,c Je 

Cl c Jebio no padeció frenefí, Galen. l,h. i Je lods affefi. tom a. ibi í Del<‘ 
fia auiem.que per fehrium ^loores accidmt ' 


í?- 


,^on ptópria cerehri 
loc,affe¿l,]\>^j. Jffíifjr q\ 
bominem ^iderit.ffi nig 

pite nullam própriam eíje dtjpofitioúem í'íd ^f'TrJd 
fcrlexifitrLlk ''^^‘^'¡^‘^PlrtsahmdamUkredeb^ 


pe, fedperconfenjumfiunt,^ melius l>b.iJe loc!^a/ea^fififi,urquibiC 

ff Dmde :ncU.n„um f,hu.(S f-í 


í tíC' 


J 


. So 

Luego fiporlcñalesmanificñasde crecer, ó reiViitir !c c! üclirio 
al paíTo que crecia.óíe remida la calentura, efírprobado que co era VCr- 
didcrófrehcficlque padeció el feñor ConJci cidcícnimablc la pondera- 
ciortde que porlacálidad déla enfermedad permaneció el de!iric>y no fe 
renaitiócOnelfupúeño dcfet phreiiefis, porque en lasenfesmedádcscriq 
fe expenihentán los accidentes de la remiísion exp.círadájhb'cábe conti- 
nuación, ni fe prefume qucdüra el füroriporque ceír.uido el/ciccímientck 
ceíTa el delirio, Cálen, in comtn.ki lih. i .prohhit. bíipp. Patf 'o pofl int- 
't¡iim,voL¿^. ib{i ÓuÍ 4 lionnat^tlíiám in vehemeníittM fehrium <vigoríhi>í 
defipientiÁ fapemeiiíent.fed in declinatioñibm cdrtfefiim dc/i/ianf,ConKl‘. 
Cclí. dere MedtcM. y.(4¡>. 1 8. ibi : Ii!»d míe omntd feiré oportet inler- 
dmn in dceefsione Agros de ftpére lo^nt aliena, quoíl non qtiidem lene efít 
inctdere potefi,rti^tn fehre •vehemenú non lamen aqúe peftiphtrti 'tn 
ñamo lera dique bréüe éffe confüeáii leuáioqie accefsiom impéi'ü proli- 
lias mens reddtt ■< y lomiímo da a entender la Li,§.apud ViMiaimm , 'dé 
^iil.edic.xhbVelHticontin^ereí phreñetiíO.quiátd ex febribus a((iderií\ 


yhlM qui"jili¿,y.§/i eodjit.'ibi: Forie (iprópter febredi lóqubtúr alie 
««.Paul.Parif.wsjl i 5. «0/.4. »»*»• » iíibi'iJ^fdeihas ením fehre opprejjo's 
^aria loquifíi exirá prQpofitum,nec conúenieníia homini fan& mentís, tá- 
dienaliqmtenus ceftníe,(^ declinante fehre, morbo fiaiim inconti- 
nenti fattam mentem,^ fenfum recape’rat , ',{orai Odó.diS.conJ.^í^ 

1 1 ; ibi: Quieicenle emin fehris ardoré cejjdt qaoqúé phrenefts , Ga- 
^tklcohf. 1 i '¿i3cc\vdiii.qak¡{. ii.num.t. M : Babebtqaé 

^‘iiafmodi Agrotantes ¡aideúrij exárcébátiones qui(dam, remifsionesi 
¡>rout fehris exacerbatar,aat remittitur. Y en el «MW.j.dízei que le ácl- 
'^ierte ¿n ellas enferrriedadesj fi el aóloide cuyo vaior íc traca, íe hizo en el 
^Jeciniieiltó'jpbrquc Ti fe liaze en la declinación, tendrá íder^á á diferenciá 

^^IqüefeHaÉeduíaiiteláácCelsioH; , , . 

*57 P'lterids i yiórqác quomódocumqtie k conüdéé c\ bcncCi pro- 
P''‘o»Ó irriproprioitio fe ticric por fdror perpetuo para que le pteíamá coñ- 
vna vez que fé bá probado , porque fobre lo dieno paía conven.-, 
iricerviene el q por fef eftb ciertoiannq el padre píiede lubíbcmr exe,:- 
l’^rniéte ai Hijo fdribíd,tto lo puede baZer al íccútzko,quiá perpetuo mor. 
,’^onlaborái, Doáot Jnl.eX faéio,fJe v'alg. in LhamánitaUs , C. de 
'’^paher. alien, fahjitt. vhi Corraf. nüm. 1 1. Fular, ¿c fabf.iii jubflit^ 
^^^^pl.qtiÁfi.i 8 i .nüm. x xby.Binc phrenético non poterit fieri exemplá. 

^ ^^^qáia perpetúo morbo non lábotát , A le x,T' re ir tac. ¿fe ^úb/lit* 5 .pari.cap. 

intriglioU meod.traB.cenl.z. ejuAf.yo. Spino de iejlarn. iit.de 
^^^'^PUri,tiúrú. r 3 , SíotcJnfdff répetito,co»f 9 5 .húm.% i.fS Fcrdirb 
l'^^-iAcácluctltb.i.de feq- ibhExem- 

pbrenetico qiíi Itcet ¡Ape freore qúoddam corripiatkr lamen mti 
•^^yer en in perpetuo furor efif* nonpoteji / Pecr.Grcg. ltb.J[tfyntáimi 


í5eíqi3efeííguécón<^iiañpbco funcíafticntG íiablaron algunos 
tutores, dizicndojqot la regla qoc corre ctl los furores perpetuos, y c onti- 
iiuosticnc lugar en ei frcnefi para inducir que vna vez probado íc ha de 
prevenir que dura, inphrene/l^ o fea propio, b fea improprio, no müi- 
ica efta preíumpcion^por ferenferrnedadque trae configo calenturajque es 
oonfiderácion que fíleles ofrccicta á los que tuvieron aquella opinioni 
^con mejor advertencia refolvicran lo contrario^ 

63*5 Porque demás de ícr natural, y manifiefta la razoh qüe dan los 
k\uc hemos referido para queclfrencíi no fe conciba, y rcgule^coniolairt- 
íania que es durable, y pcipecuaen encuentro ^ y opoficion de opiniones', 
fe ha de eftar al Autor que diílinguc, Pupa íta JiípuUíus , de ^erL 
l^aülXaftrenlimí/l 6 .^«^.z r. Gavalc.¿¿r//ii deci¡»i ^ 

0 04 m miiUis Surd. drc/J.jSfc/íriW.j. Seipion Rovit. conf$ 7 ^ 

640 etL'imy porque ho es legitima confequcncia el frenefíj trae 

tonfigo calentura, y de ella le caufa delirio: luego le prefume que dura ci- 
tando probado anteriormenteiporque para verificar el accidente infepa- 
tablescsneceífario que conñe que el enfermo eñava frenético a¡ tiempo 
de el aéioKon probanza cierta, y no prefumptivas porqlie faltando eft^ 
prefúpueño,y fiertdo (como es) cierto por reglas,y términos de Wcdicina» 
y de Derechos que en el frenefi no fe prefume continuación , tam poco 
prefumirael dclirio^y los demás accidentes que traecOníigo; naw 
tas non poleft fiare fine fiubieílOi L^.jfin^de aüion.emptdfinM coliai . ^ 

mr.mm *vtélgar, ^ 

641 Ex quihus C 6 nuíncííur etlam pondcracicn deque por avcc 

íido dadlo de el poder tan inmediato á la declinaci6,no fe 
teñituido ala integridad defu juizio el íeñor Conde*, porque fi bien alg^^ 
nosÁutores¿comofon Menoch.//¿.é»/>r^/«^jí?r4 j.PauhRubeus/)?/^^^^^- 
qmfi,tapA 5, y otros ponderaron cña immediacion, fue dtba?so de el fo" 
piieño de aver pfecddido furor por años, y mefes , c uya enfermedad 

dícada podiá dificultar la breve^y prompea reñitucicn,c ocun iendo 
díverfifsimascircíinñancia 3 quelasdcfvanccian,lasqüales no pueden 
adaptables á los tcríhifios prcfentes,fw^Ar/>¿í fiendo la enfeimedad de qü^ 
fue poflcido eí ícñdr Conde accidental de pocos dias , y fu delirio 
do de la vehemencia de la calentura, que declinada ccíTa ^ como afsimd^'^^ 
celsb aviendo faltado la caufa>y convcrtidoíecn otra de dj vería efp^^!^’ 
y porque á tener fubñancia femejante ponderación, carecerían de 
ca las limitaciones fobre que hemos difeurtido, favorecidas de las rcgl‘^^ 
3Philofophia,y Medicina fus Autores, y de todos los de nueftra 

fdencia,que las reconocen por confiantes ¿y tan feguras, queommí^^' 

mente quebrantan la regla de la continuación de el furor,f/M^ 
íiormentc fe huvielTc experimentado, y afsi fe reconocerá en los 
que han tratado los Aurores de difpoficioncs otorgadas por enferíi^^^ 


padecieron cííos accidentes, pofponiendo la confideracioni y no cñimaa- 
dola aun aviendo incontinenti al año de elteftar,fobtevenido como en 

eldelaiff//;j6.deScísc. 

Í41 .Reconociendo los feñores Marquefes la obligación que tuvie- 
íon de probar la incapacidad de el feñor Conde del tiempo del otoraa- 
tnientodel poder, íinembargodequehuvieíle padecido anterior delirto, 
porquedarconlasliniitacionespondcradas vulnerada larcglade fucon- 
tinuacion.han recurrido juntamente á ponderar el letargo que fobrevino 
pira inducir con la probanza de los doseñrcmos q en el medio tiempo ef- 
t'ivo inteflable el feiáorCondeiy aunque Angelo en el conf.x jj. opino 
que no fe verificava el furor del tiempo de el año probados los eftrernos, 
f»axme enefque lograíTe dilúcidos intervalos , «yí aitetUm Caftrenfis 
I .Tufeh. ’Oerb.Furor i . nuta.ái I^tbilomintis reco* 

nocemos que la opinión cótraria es mas recibida, Ancharr. 

j .ínter Confil.Cmtij Imioris , Socin. conf.^Z. 

‘h’Vol.i.Kozíde(if.ioj,part.x.dtaerf.mm.t¡,Cíim alus, anos confultú 
o>»tttimus. ‘ . 


643 Pero eñe reConócimienco le hazemosdebaxo de ¡os términos en 
que procede cña opinión, que fon quando eña verificado que el furor que 
antecedió, y que lobrevino fueron de vna mifma efpecicjpero no en el ca- 
jú de eñe pleito, en que la calidad de las enfermedades ha fulo divcrfa,y no 

olodiverfa,pero^úf»/V»íopueñaladelfrenefial letargo, y ceña la razón 
pOr eña caufa de prefumirfe continuado el accidente por opoficion inc6- 
pitibledcloseñremos,Mafcar.ic/iro¿4/. conckf.j^o. mm. 6 . ibi í 
^Jphanc eandem limitahiSif^ inteüigcs ,vt tantttm procedal quando me- 
babel coniunüionem cum extremís. Etinferius Secas quando 

f^watis extremis non babel médium connexitatem,ve¡ caniun¿íionem cum 
Pincipio,(^ fine, nam tune non procedit conclafto ,quod probatis extremtí 
^^uium prafumatur,vt fi probaui ,quod hodie futí in ^'emplo horaPrF 
í^ona non cenfetur ex hoc probatum ,quod ego ínter fuer im hora fex^ 
^>q»iaifla funt feparata, Gracian. íorw.z. dsfcepí.^^t.fíum.ij.ihi : lUa 
P^,umptio,quod probatis extretuis prxfumatur médium procedit quando 
pdium babel coniunéJionem cam extremis,qux inferunt necejjariam con-, 
^fi'^entiam ,<vel verifímilem fecus ’verb quando extrema funt feparata¿ 
de praf.lib , 6 ,prxfumpt.'i G.num. I j, Alciat. depr&fi. reg.i.pra^ 

P^* 2» Z 6 


, ”44' Y de lo contrarió fe íiguiéra et abíurdo de concebir a vn mifmo 
^^utpo letargo, y frenefi, conteniendo eño incompatibilidad , cum ftmuí 
.^^^nriaejfenon pofsinf,l,mMtuis,fi.pro fiocio,l.i.C.de fur.^ nonpojfunt 
‘^‘lenitempore efjeineodem fabfeéJo,copiosz Roxasííc incompattbtíií, 
' ^-cap. 3 . ex principé 

”4í Y no folo en los términos en que nos hallarnos el medio tiem* 
cpnícqucncÍ3,y cqnnexion con los cñrcmos, fino yna opo- 

fi" 


ficion ftípr»mm» jy4. en e! m> 

tiiodel cranficode elfrencuaítUlgo^nópudoavef ni freneíi,ni U cargo) 
eoirqucindiiyc implicación , y repugnancia lo ponderado de loseílre-. 
mosiy dezir por vna parte que el letargo fobrevinoá la vna del dia 19. y 
por otra, que antes defpo jado e! frcnefi para fu introducción padccicííe los 
defe ¿los de incapacidad el íeñor Coúdejy en el tiempo dcl otorgamiento 
de clpodcr jquefueá Íasnaeve)cncuya ponderación quifieramos que 
'quien la forma nos reipondicra , qué calidad contiene la incapacidad 
*quc le finge en el medio cicmpo,fieudo neceíTariodecIararla, efpecifican* 
do d genero de locara, 6 delirio, Pacían, de prohat. lib. i , cap.j^ 5 . numS* 
ibi : Poperiore cafu qaando plures appofitA [pedes adfmí , qtsod accidil 
^quarjdo egoptitk dico tííHimmnefje [anA ?nemis:qmá vel potejieffe futió* 
[us,ve/ r^erJte capíúsjtinc neceffariíime/l , vt in caphulo^^eldmpofume 
fpedes ipfitís infirmitaús decUretUr, Hoc modo ego dico , quod noth 
efi (anx mcníisyqsda fíiriofus efyVel meríte captuSiVe(Jlupidtim,veíinj¡r* 
cerehri \ y fi le dixere que fue letargo>fera contra ío probado por los fe- 
flores Marquefessque le dan principio a la vHade la tarde^y no antes ; y fi 
íc dixcre que fue frenefi,no puede fer en fuerza de frenefi pofterior ^ que no 
fe ha verificado le padeciclle el fenor Conde, viniendo con efto aparar la. 
préfumpcion en la proban^ade el furór anterior, queeíla defvanecidíi 
con todo lo fundado, de que pfo\icne,qaelaprclumpcion que afsimiínió 
le ha querido deducir de el fallecimiento de el íeñor Conde(¿iíc^^¿í ¡atií^s 
í.yí’^«c«í/,defpues de preferidas las probanzas délos feñores Duques) 
tampoco ha podido íerefcdto de cifuror, aviendofe convertido cvicñkx^ 
medad dediverfa efpecicjy cal¡dad^¿r»/V«jdefvanecicdofu continuación* 
646 Veto dato, non concejfoi que todo i y que las prefump- 
cionesdel tiempo ancerior,y pofteriorfueran cñimables , y no quedáíleu 
tan abúiidantemente defvanecidascon las limitaciones expreíTadns ¿ folo 
permanecieran como prefumpcionesfujecasá quedar fuperadas, y venci- 
das de probanija contraria) y teñigos que depufieíren,yconcluye(ten h 
integridad de c\ ]uizio ác Sempore aéius ^ como fe reconoce de codas l^s 
autoridades refcridasjy que favorectcn las prefumpeiones , acordando 
hdcBocYtCnhdecif ti dihi: Ideó d^ío quod mille tefles prohaffent 
prius fm([e furiofum^^ dmpfobarent emdem tempore qm aBum 
f 4 nsí fuf ¡fe mentís ifla fecunda probado pYAUalet ,quia ¿íBa probationd 
nond/feordant,^ prima probaíio non inftrt intempuSyde qm 
prA¡umptiueyCQxncusconf% volt, K\xmx\d\d. confio^, lib. 7. num*A^ 
Argelo deacquir.poffefquAjl.j.art.i.antim.^y. Fmndn recent* 

ío. 

647 Porloqualparadexar removido qualquiera efe rupuloí y 

mayor evidencia acreditada la fana mente de el íeñor Con 
ponderar que los feñores Duques la han juílificado en d dia Miércoles 

el poder pknifsiraa y conducentemente. 


Qtielos feñoYes tiuqms tienen vertjicéda la integridad del juirÉto del fe^- 
ñor Condc*Dii^t^e en el di a Aíier coles de el otorgamiento de el poder 

i^.de luíio de el año de 4>s* > 

M O Olí mulciplicados los medios con que los íenores Duques 
han probado efte aífumpto» como reíultara con fu lepara- 

(^ion^ex dicendis» 

jP Tintero medio i por la calidad haturai* 

Í49 Confifte el primero medio, por fer calidad natural, la íanamciv 

te.yprefumiríeenel Icñor Conde-Duque, y en qualquicra períona como 
alcona-ario accidente el furor, y deítóncierto de el juiZio, -vtfmdam- 
^us (u6r,num.i%6. , R j a 

6 50 Sin que la enfermedad de que fue poíTeido %anva^ í 

ptefumpeionnaturaUy legal,noaviendopor fu eflenciaWnclui ot^ ino 
perenne,y continuado, como lo hemosjuftificadoenel j». 5. y hallan o- 
nosenlaslimiracionés, que abundantemente quedaron ponderadasen el 
Í 4 . fobre la regla de la lej penalt.CJs carat/miofi, y glof. del cap.Jm- di 
[nccefsionik ab iníeji. . 


Segando me dio, pér la afsifienciáde el infiramentOí 

6 sí El fegundo.por hallarfe los feñoresDaques con la afsiftencla de 
*ácrecho que comunica el poderjú otro qualquiera inftrumcDto otorga o 
ante Eferivano publicoifid.y legal, como lo fue Bernarduao deBcnavides, 
hunaéro de teáigos,y demás foleranidades necelhirias,y que previenen as 

dirpoficioticsjuridicas, y leyesde elRcyoo. 

651 Yconfuperior razón eílando el poder, y difpoficiones otorga* 
'íasenfu virtud porlafeóoca Marquefa, cumplidas, eKcauadas,y o let- 
radas por mucho efpacio de tiempo, fin contradicion 

'omo relulta de c\ Memor.ex num.i j^io.^lpe t44?.dihaucando poc 
lacenfurade derecho íu opugnación, ex lexun csp.comnggae tran- 
hv.Si fait aliqm't atiriis approbata,Dccim • 

^'^aveta confijoJ -nam. 3 o. Parif.f0»/i8 8.>i»«».47.‘üo/. } « Marta fO»/. i 

"“'«•I i)percgrin.fOBf.64. W.ií Mantic.dí tacit.conmnt.íib.íé. m.$. 

”‘**”-47.Gratian. _ , , • 

«Í3 £fpr.m«íaviendointetvcnidoenlosaaosdelaesecucio^^^ 
y '^bfervancia.como intervinieron los feñores Marquefes . deviendo obl- 
^fte reconocimiento.no ignorando lu 
'■•a-S.Í. t Je pignotlficaí,§.non ^ 

m Umiojil Meflpch.¿f pr^jumpt. Ijb. i.puj. 


lo.Frandfc.Fercntil.ín ^¿¿.^áBúv^t/decif4í9.ntémér 3» 
Saxdnconf i 5.Barbof./ri/.^«^ dotíSti 4 .,fo/í 4 f.matrim»nur». 1 67» 

A nn. k obtf . UL^.rer Judie, Cap. 1 4.verf,Pr0 SeiOiQmccuvariar. tom. i\ 
€ap, zz.de cam^foribusynum.i. 

bercero me dio, por lo que refulta de las operaciones de los principales teJlU 
£0S de los feñores Aiarquefes ^ fus afferciones extraju^ 

díciales^y judiciales. 

'"é 54 Éfle cohíiñe, lo primero, en que el Padre Ripalda fue quien in- 
tervino en !a junta que hizicron los Médicos, concordando con el cono*’ 
cimiento de la fana mente de el íeñor Conde en que tcñaílejConfcíraíTc, 7 
rccibieííc el ViaticosconfcíTandolejComolohizOíen execucionde cita 
refolücion^afsiftiendoaladode el Viatico, publicando averíido lacón» 
feísion quafi gentilmente , y muy a fu fatjsfoccion , y con integridad d^ 
|uitio, 3 íréveran^yOloinrnediar 3 nicnceiperfcverandoenel diétamende co- 
do por mucho d^mpo, defendiendo lasdifpoficioncsque en virtud de el 
poder exccutó la íeñora Condeía5CGrciorando al mundo, y a fu Mageílad ' 
de efla verdad, como lo ponderamos defde el fundando defdc 

él nutna 3 2.7. que fe de ve diferir á eftas operaciones, aíTerciones, y declara- 
cionesjcomo contemporáneas ala£l:o,y mas veroíimiles, antes que ál^ 
depoficion pofterior. 

6 j j Lo fegundo,porqUe el Doéior Cipriano de Marojafuc arsimif^ 
ino quien intervino en la junta , y con el conocimiento de la reflicucion 
de el feñor Conde, difpufo, como él mifmo lo confieffa, que teftaíTc, con-* [ 
feíiaíTe,y recibieííe el Viatico, que porfer cierta,y inrlegable la integra ca- ' 
pacidad con que e^tecutb eflas operaciones, las aííeverb, y publicó vnífof* 
memente,fiendo vnodclostefligosinñrumencalesquc intervinieron efl 
el otorgamiento de el poder , y le firmaron , como lo fundamos defde cí 1 
^ jfcqq. ponderando que contra lo referido otraqualquicra^ 
depoficion opüefta¿como inclufiva de torpeza j es defeñimable. 

656 Lo tcreerojporque aunque débil, y flaca la proban9a qdc CGIH^ 
ponen los teftigds de oídas de los prefencados por los feñores Marquefcí»? 
no ay alguno que le fea favorable, y los doze de ellos le Ion perjudiciales^ 
como contra producentemiComo lo fundamos defde el num. y r j* 

6 57 Lo quarto , porque los feñores Marquefes no podiendo obfed" 

reccr la capacidad que recuperó el íeñor Conde en el Micrcoles diade el 
otorgamiento de el poder,la articularon , aunque con la epiqueya de re^ 1 
ducirla a vn alivio, fofsiego,quietUcí, y mejoría de la enfermedad por efp^^ 
cío de dos horas, poco mas, ó mcnos,como refulta de las preguntas , j 

tnorial fúLi J i* 

658 Lo quinco,porque aün defeando complacerles en ellas 
Jlipalda,y el Doctor Cipriano de Mároja con ios arrojos, temeridades ? l 




L 


8 5 

convencimiento que Ies hemos obfervado de fus dcpoíiciones, nó pudie- 
ron dexar de macifcfiarcn días ¡c que eíperaoios, que en d mas fegiiro, y 
defápaísionado concepto dcloslenoresíaczes paraperfuadir jaíaua men- 
te de d feñor Cende, ex . 

Lo primelrcjporqüc e! Padre Ripalda debaxo de la tercera pre« 
gunta de tenuta,y qüárta de ijYo¡ncdMÍiMemQrMLím. 57 5* depufo no íolo 
de el íofsiegOjCiUjcrudsy mejoría í filio es que tuvo conóciniieiuo de las 
perfonas,y que comió con repoío j y que le duró tres horas, poco mas, ó 
íí^enosdbi: Enclqual por la mañana mofiro ít!gm fofsiego^ y quicíud en 
Cama, y algún conocitmento de las per fon as que íe afsijlian , j a cofa de 
las diezj dé la mañana comió con algún repofo\y por efia mejoría duro 
ti'es horaSipo'co masfb menos, contando fe áefde las fietejoafa las diez^ de la 
^^^ñana,que comiOije trato de que fe k díeffe el Viatico ^ y oíorgajje el 
para tefiar^, 

Lofegundojporqucel Doftor Cipriano de Maroja aísioiífro 
'^í^fu depoíicioii nos confieiTa lo que iremos cxprcfldndo , > 

J 9 o. ibi: Enclqual día (habla de el Mieicole.s) por mihordrje les ^ ^ 

dente s el dicho feñor Conde-^ Duque comto , y behw fin que le apremiajj. '■ 

Ec num.6 1 o. ibi: Se le ordeno d dicho [eñor Conde vna ayud i , con 
qual fe le excito, y mot 4 to el vientre de manera,que de [de dscha nochejoad 
^l -Miércoles por U mañana ffin de el quarto día de la enfermedad en- 
^rada de el quintOy obro veinte j treSyb veinte y quatro cuy f os , con los au 
(elealíuio por entonces la calentura ^ y la cabega je comp ufo algo p 
tres horas, poco mas, o menos en ejie tiempo conoao al Aáar(?>-des de 
^ayren 4 ,que ejlaua fentadoenlacamajlamandole por fu nomt' c. F e 
id\h\: Salida dé el quarto de la enfermedad, y entrada d ti q^nn- 
dicho feñor Conde- Duque fe altmo de los accidentes > (gt^roj^s 
^^"^ia, remitiendo fe la febre^y el delirio, y teniencó >onoapj^nnto ,j 

qlguna memoria que antes no auia íenido,defdt el p* uu ipio ae lá enferrr.e-^ 
^d, hafla aquel punto, la qualremijsion, y declmaaon ¡vtHO origen de vna 
y^daqué fe/eordenó. Ec inferios, ibi: Te/ d/céc; ain^ío fue por ejpacio de 
tres horas, poco masfo menos, en el di[curfo de ei qfial no hiz^o Víoíéaa 
^ f^^^yantes efiuuo quietody fojfegado. ñtibi: T tiene por cteríoque el di-> 
feñór Conde-Duque efuvo con el freneft, y delirio, aunque remitido, 
^^edar enteramente en fu juikjio natural, Etnum« 7 ^é* aviendo ex- 
que el feñor Conde dixo la Cónfefsion , y el Credo, y otras pal a- 




tad^ ^''^errarias,y que teníala aiemoria 6 riTic actrcauc ellas ; rcprcgii,w 
j '•Files fueron lasqdi:¿o con concierto, fuera de laC 6 {eísion,y v.lCi c-í 


’'^'dia,y ocafion que recibió el Viatico, dize: q^ándo le f-'e- 

* el Sacerdote, que admifjtjiráua el Sacramento, fas pregitmas ordi- 
'<*sqtie fe preguntan a los que reciben aquel Sacratín nío per Viatico- 


^ari 


*^fpon/ \ -i • jy; r , ’ 

^oAl^ 4 ellas derechamente en efta forma quado le preguraauan /; creta 


cree, y conJieñalaSantalgkfta Católica Romana, rejpondi r.Si 

Jt (rea-, 


f j V. Exc. a fm ensmigohrefpondm S i. Et i n nu ¡n ; 

7 7 fVib'i : Pero fabe,q»e ál tiempo qué el dicho fcñor Conde- Duque ef¿ «»<> 
Jr/om^s quieto que los días miécedéntcsjicho Eicrmanopregmio a dicho 

(. ñírCo!^de-De>q^e¡iquetia fu Excelencia haz,cr teflamento^j el dicoo^ 
fcñor Conde- Duque refpondio,qiteho c!}á:iaparci ello-, a lo quáleí dicho 
'x> maño repitá . dtloiendo,cort que V.Exc. otorgáfje vn poder para hazjúe, 
ha fiara', j pr entintando cí dtcui t-fcriuano al dictío Jeñor honde ft íC qU', t 
-0toraar,rt\pofdío,que fv,j entences eí dicho E{criuaHo aduiríip aldtchojf 
norConde-Úncjae, qué eran mencfter tres cofas para qñe f0cj[evatido,quC 

-era,r,omhrar íe]daméntario,Jep!ilitirá,ykred T preguntando' el diCJ 

Efcrmaho al fcñor Conde Duque d quien nombr.-ma por ieftafMnUsrto> 
refpondto eldnho fcñor Conde- Duque a U Conde fa', y preguntando elüScnO 
Efcrmano d quien queria dexar por hetedefo, refpondto: A U Condef«-\ 1 
preguntando el dicho Efcriuano al dicho Jeñor Conde- Duque donde quefir 

enl'érrarjejefpondio.qiie en JiiConueñíodeLoeches, 

66 i Qjio fuppofito vti la demencia fe ciiíii!igue ,y conoce pot 
opciMCiOncs >y palabras dcprávadasjy agenasdó el cutcudírnicnco J 

mhíer por h’s prudentes, cuerdas , y convenientes a la (anidad de cl jui- 
zia.tcdifderfiefü integridad, y coñácxto, cap. legittmus, 9 j. dif i.i- 
terdum,ñ.de adil.edic ?Aú.conf.%fd¡. nmñ.Ofi,. lib. 5. Mcíot.prajuffspt-J'’' 

Meñoch. Iih.6.pritf4 y.óaiw.t i.C^ 66.(0 conf%^.ñu!^.i'.\h¡‘.Sic(tiíJ‘p^ 
ins,(0 danens,ac mentecaptus iudicatur isqtú tdlis áb hominihus exifi‘ 
maítir,ob aoins ¡lMtu,'(0 dementU qms faat , ita econtra multo magts^ 
exiflmatur,crediturque Jaña mentís tile qui facit acíus cOmierikntes 

miaihus fant¡mentis,lap.alleg.ty.mim. 2 ..fi'ní\.vbi (upr.num.iU- ^ 
mm.z'¿ y.MiCíúc.lib.z.tii.y.ñum.ii, Túícb. concluf y turo . 

nam. s i . Árgcí.ie acquir.pojef.quafl. 5 .art.t .nurrS. 5 8 .Sitcd.fO»p 9 - 
ih'i: Protúlit malta verba conueñierttía,hominÍ fana nientiSiideh dici no 
poted infanus,quia exverbiscognofeitur demetís,(0 nierhd Jutit eaxu quat 
in animahabémus pafsiommnota,vt ait Phtlofoph.Misii de ¡uccef.lpf 
cy.párt.quíifl.i.arí.i.num.ic). Vetr. Kicc. decif Lituañéi. ñtim.ii6.i ij 
Nnm fiexalieñisde ridendifqiie fermonibus furor argáitar 
ex ¡apieníer diéis fufpició furoris debet,ñnmtiihil,tam il 4 turale ep,qtiA 
ex contT'ítrijs contraria prójicifcii Soüfa Macedo decif.í. núm. 6. 

6Sz Luegofide el feñor Conde espréítatorí el PadtcRipa'd-t»-^^^ 

Do£tor Maroja lo ponderado en los números antecedentes, y 
' obícrvadodefusdepoíicionesjhaziendo la devida refiexiori que le 
(obre ello.tc reconocerá que todo califica la integridad de el 
oiie es omnimodamente ónueño a lo experimentado en los 

dentes.y a! furor que padeció en ellos. Lo primero, porque en aque t‘ 

po codo era inquietud, y furia.de tal manera , que no le podían 
iiazcr que cofnicíTc,tcr.icndo necefsidad de víar de la violencia pan'* 
la aplicación de los remedios-, yyn el dia de el Miércoles hafta 


l 


brcvinoci Ictárgo,y apop!egia,toJoíac quietud, íofsiego , y apetito a la 

comida* Le fegiuido,porquc en !os dias precedentes no le !c cblervc ce- 

nocinuenco de ¡as perfonas 5 y en el Micicolcs le Icconficíia. Lo ccrccrcj 

porque tampoco de ellos fe propone reípuciui confcqucncc alguna? y en 

dN|krcolcsUoíc¡ehanpodido negar los mas difidentes de iü'jüízio,y 

vnas rcfpiicftas que pideosy requieren h reflexión de íu integridad ,ccma 

ncoarfcáocori>arceííamentocGnclconoamicnto deque noeílava rara 

diLuaríe en e!,condcfccndiendo en el ctorganiicnto de el poder, por íce 

silo de tnavor brevedad, nornbrandó por íii tcllamentariasV hcicdern ala 
/ * • » 

feñora Condeía*, y lo que mas cs^fenalando el cntirrro de fu Coiivencode 
Locches, eligiendo en cftoco propriedad,y acierto, no Icq pudo diípopcr 
lafantafiade lo prcfentedinocsloquc diéJb la elección de e! cnccndiraic- 
to javicndoconocido afsimiíoio por él, llamando per ío nombre a! í\ 4 ar- 
quesde Mayrena íu hijo, dicho la Conícísion,y c! Cicdo con todaifitegri» 
dad,v rcfpondido con concierto a codas las preguntas de el Parfocho en el 
aSodeU adiBiniftracion de el Viatico, y con la diferencia que cerreí pon- 
de a cada vna,fin lo que con mas extenfion reíulcará de laptcbaiKjá de los 
íeñores Duques. 

663 Yfilo referido es innegable, que finembargo de 

cllt^jafsi el Padre Ripalda^como el Do.éi-or Maroja,ayan opinado, dizicn- 
do,que juzgan, y preíurhen que clícñor Conde no recuperó fu integra ca-* 
pacidad en naedio de el alivio que no pudieron dexar de reconocer *, por- 
que en fü ccnfura,y prcliimpcion le piopafiaron apafsianadamente a lo q 
no les tücava, ni fe permite á los teftigos ^ deviendo (olo diferirle á lodc- 
pueftoconnárrácíoil pora¿í:os externos indadivos de furor, ó iníania, 
fundauimHs Jupr^num, 194 - 

664 Pcá'oquando fine veri pYAwdicfOc\kv\oxCor)áQ,rso{^ hiivieííe 
^eftituido a la robüftcz de la razón que deíconocieron los arbitrios ternera- 
dos del Padre Rioalda^y c! Doótor Maioja, fin otra medida, y regulación 
queladefuápafsionadacenfura: ello csconítanre que nos hanconlcílado 
Vnaomniniiodaconvcrfiondeconacimiento, palabras, y c pcraacnes, y 

caufa tan capaz de originarla como la de los remedios aplicados, y cf- 
P^ciálmenxe el de ía evacuación que produxo la ayuda , reconociendo á 
^fte tiempo la rcniifsion de e! delirio con la rcnrulsioo,y declinación de la 
calentura, pues videámHs nnnc fi en cftos terminosíV de no eftar totaluicn- 
tí^enagenado el fenot Conde, lino es mas piopenloá la (anidad que al de- 
“’^'o.exiairia cdbble.y legitimo el podci ? 

1 ^^5 Y cscertiÍ5imo,comolegal,quccrid'lo han concordado todos 
tutores, pidiendo fobre lo contrario vna total carencia de d juizio, y 

^tazoíi>vt tenuetunt Corneus confi,i.^\*mitH*%\^vo\*áftCGl‘^)' Patií» 

procejJít,rt»f»’i'-4-í’ (S 45. ¡b¡: Et bene faat ,quod 
CorneusdiB.conf%6i . deduohus,vol.¿^.col.^i\aí. ProfcBo non re- 

coiiciudit quod itt hmine le/Uitle,Jen dtfponeníc de rehs Jais 

non 


tíonre^t^k^tur ^erfeBus fenfmi (&d ftificit 'qmd {h qmd nonfit 

'^rnn!íj2odo d mente altenatifs.adduat Optimas rationes^^ ¡eges éoc.proi^^^^t^ 
des >7íaxirpir JJjac ■ €on¡isltf J$ima,$ .cum humana fragilitaí , C.qui 
pcHq)újjy bi cogítattomortis impeditfroprium fenjum^ í§ ¡amen áilpt^fi^^ 
fací a per exfjientem in tali cogstatione efl valida iaddmit etiamj.qimüártt 
jndfgnufn.C.d^te^dm.y bi femi mor tuas pote ff tdftarqdn quo certum efi 
rwnejje-iníe^ritatem ¡en fus, ^ cerehr$\hoc ídem Per eafdem r atienes volutt 
iCorneus conf.g t oin caufay coLpenult,voL¿\\ Vbi condudtt quod Hcet quis 
^it infipiens'tamen potefi íefiarí ^ ello qmd in ^aliquibus partihus defeíius 
•eerebn cum nullm viaat finealiqua partícula dementi£> , addúcens mino- 
rera mafcuíum in qtéátuor décimo anhoy^ foeminam in dííodecimo pojje 
■U(lari^^ lamen certHfh eji idas non hkíiére plenumii^ perfeélum Jenfu09 
plerhmque facimt pueriltayi^ deriforia^^ non cohmmentia viropru- 
■denti. Vnd 'e licet quandoque qUis faciét aHñm^vel dicat verba non xontse- 


iiientia viro prudenti ex hoc nondeheí mdicari peenitus mentccaptus 
-demens': quia quandoqúe viri non fatm^neque mentecapñ facimt rfia\ 
iprobatur,^ c. Quíhm (Imtthm tenendo Ddoannem fmjjegrojfolanum.é 
rudem efto quod non fui¡[et ita perfpicax , ñeque ingenio fus , ñeque ingenq 
perfeélif imi, fed potius ohttif hebetis, ^ crafsi dicenduf^ érit , qmd recii 
pttmíde Mus futs di [poneré,,^ díBam donationem facete. 

61(5 BoL qusi/l.i}. num.j^, Mcnoch, conf S jJJum.t y. ih¡ : Ergo 
'toncludendtm^ quod etiamfi concedamus D.lúannem Bapiiftam confue^ 
Hfjje laborare aíiqua phrenef non lamen tila impediebat de rebus fuisdif 
pónete cum ai dtfponendum de rebus, non rcqíéiritur perfeBús fenfus , fed 
qmd non ft furiofus,vel omninb d mente alienatm. 

66y Lo m'iímo con Bald. conf ^ 4. y num } 4.//^. 5 i íintió Tufcli* 

lit ,S . cúnclu fs9 5 cnum.í\. ibi: Oportet intelligere de eo qui omnímodo alk^ 
nauit iúteüeBum. 


668 SimiliterBoer.^í'r/yri Xib,I 5 ecian. 5 r. ¿ 

82.//¿.4*Iofcph hndovií.decif t mum. t 5 * r« Farin. in pojih, decifs^E 
fom.i.Cav;\láJecif6zi.nm.j^,Barat.decif.zs6.nUm.io.^ zz. Cr 
niil.Borrcl.í’tó/r(?fi.44. Argelo de acq.pof¡\art. \ 

669 Gxncnúoáifcept.^^^Mum.z.tom.^dh'nReqmritur fotali^ 
’naúo mefitis ad hoc,vt tefiamentum corrtéat^nam ima de furiofo loqueti' 
tia inteüiguntur folum de iÜis ,qui labor aht continua mentis alienaUoP^^ 
^ carentomniinteüeclu,^ nullumvfum ratiomshabenti 

670 ^ Zacch. qu&f.MedJegal Ub.zJit. i . qUAft.y. nuin.4. ibi : dn k 
qui de rebus fuis difponit non requiritur mens omnino fana^fed vtnonfi< 
clemente ahenatus. 


6 ji ^^^^^^decif^ 6 ,tjum. 6 ¿Coihcd.t.pdrt.decif 0 j.num*S^ 

nofo obferti» ^z.d num.S, Barbof.'y^^/í? x i .num. i j. (S 16. Noguei'*<í/^^<í‘ 

Í2. ;.»«w.77. Soufa MacedJef//:z.H»w. z o. 

672. C^íar Carenna ibi:gMa cm 


dendurñ quem ín tefi4hílem ex hoc Cépiie nonftsfficieí qtulihet ¿ehilitas m - 
telleiímyfed reqmraiur totalís alienaüo mentís ^vt bene nohmít Rota 
Rurat^í^cíEún nutii. 1 6í\b\iVbi qmd aíías aüegaú per tefies adeff'echAm 
de qm sgimus debent de necefsiíate wferre tétale exiUum mentís^ inteh 
omnimodam vfmn rattoms alias nouprohaní démentiam ade -fe * 
íínm reddendi qtsem intefiabilcm, 

6j^ El Cardenal de Ltica<i^ te¡}amentis\ djfctirf.^ 2 *dckndknóo 
vnccítamenco otorgado por períona a quien feleavía colocado en va 
HoípicvaLy fe Ic avia proveído de curador para ia adminiftracioa de fa ha- 
2 :icnda con el fupueáo de fer íugeto iníano^ y de no integra capacidad; 
titím.jJn /^.ibi: Nontamenexinde inferri pojjet adtalem a meníiaw.ví 
eum redderet intefiabilem qmniam.vt ftipri adiíeríitnr ^ non omnis men- 
íis debilitaSiVel hebctudo.qU'^ pruientiam tolíat^velmirmat canUt íntejid-^ 
bHitatem minufqm deputatro cMUtoris^veí adminifiratoris acl id ¡i^^jpciens 
^epíitaturi 

<374 lilcm di/cfjrf^^. tratando de otro teftador 5 contra cuya fana 
í^'icnce incerveniaconíiderablcprob mjajy rclcvantcscongccurasjdefca- 
dienJoíiQembargofadifporicionjf/^/w.iy^ibií^^/W non agebatúr de^ 
Mentís infirmttate flxa , confirmata ^fed de acttáentali phrenefi re fui- 
^^nte apertoris morbiiVndeproptered (¡ant bene fimiitiVt tefiator quadoqtéc 
pbrenetiem fmrtt^^ tamencef[antetlla acctáeníali aíteraitone fuerit tú 
fiatuvalido^atqm habili adteftandum mxta plurium ca[uum diflindio^ 
^emdequa dí(cHr[í4pracedenU\vbi quodrionomnis mentís hebetado can- 
í^t inteftabilitatem, Etinnam;i7, verb-¿df«í infirmustaliqua dtlncidain^ 
abere folttus erat\fen{magis adrem)non acatar de [nrore^njel 
dementla fixa^notabilt tempere confirmata , (ed de illa alteratione mentis 
febrisifenalterins morbivtSyin tnfrmis [iúxta eiufdem morbt pe- 
^'iodos) ad tempus canfare folet adeo v( cadore pofstt prohabilc dtéhm^aú 
^^ tempore conditi teflamenti infirmm alteratam ,vel (ranqnillam ,men- 
^^^haberet\f¿ ttsne ordo bonm^vel malas dijpofttioms in hoc dabio ejjed'e^ 
^^^regtilator etas ^altditatis ^ntt concurrente pmdenti beneque or díñala 
^^Ípofiíione pr^famptio ^et pro farntate^muíioque magis vbt pro eadem 
^^^curraní ajjertio notarij^atqae alÍA probatienesyvel adminicula yCam non 
alteratio mentís fa^iaaí ad reddendam aliquem intepabilemyn^t 
explarthus KotA deciftonibasata (afimcníibus.vel tcJiamentáyVel etia 
^^^ationesy^ aíius Ínter vhíOS\ ^tpr^fertim in vlíimts voluntatihus ha>- 
i ^4,part.iJecif. s70.part.4jom. 5 . decif^zj ].part. s.decif 
^^^^*párí.y,apadBaratJecif^t 56jn Romana de Gracchqsycoram Rem- 

MafcardJe probat. concia 14. decif.iGy. part^ 9 - 
^P^^^^^ap.Celjmn d. decjfa66,í^ in aíijSyO* in terminis donationis Met- 
.^^^^decift7i.decifi9^part.7,í^ decifzyé.part.S. receñí. beneinRo- 
^‘^^^donat.i,Janaaréi6i9*coumDanQx,€tto Seniori ínter fuaí decif. 

ya Idem 




Sfj Idem en otea efpecie femfe|3nte jibií 

iamdíam in ferifn '^erítéti^quod irrdmantia tfjet tiara 'quomaur. iír>^í 
■arüchli deftfPer ddti^quam attefiationes exhihiu profumo materia arrícu- 
Uta contmebat, qmi tepaior ex morho^mel atate rcdditU's erat nimium 
fatíens^ac impruiens frequenter mocando díahoíúm , ac proferendoverh 
^ndxcentiatnec nonindehíte quareUndo proprUm plium a'^.ud eos 
praíus ^ kc ¡upertotes ^ at 'que frequenter matando fámulos cum pmtliínts 
aBibasimprudehiiamyVeltrkcunoüpm.feu leñitatcm redolcHtUus,ex qui* 
bus indtci qdidem poíer^^^ effeBusefJet mwus prudens y atque ímpef^ 

jectfís non f amen amens cumilla afneñtfá hliquetn feddát /r/tepabi* 
¡emxUm non omnis mentís aheratt'OyVeí hebemdo aÜ id Ju£¡ciat\aliísd emtñ 
eji altqUem ejfe iyhprudentem.vei ¡jebesemlfeu eliam haber e phantafiam U 
"iaUqUo o ftñfam kiiud vero eum effe omnino d rncñíem.adeo vt día vahat 
Hntepabflts^cx his qua coeteris reUtishaheturPapüd Celfam dectf i 66Mtnk 
1 o. cum alíjs fup^difeUrf, 3 8. Freqtienter etenim vtdemm praj'ertím in hn 
qmhjpQchondrtaás morbis,ac pajsionfbus ftéhiacent^qmd obtíiam pafsio^ 
nem piares alfas ^erunt , ex quibUs qnafi pro furicps^vel dmentíhíss de fk* 
¿íorcptilahtúr\^ tarden non funt Xale's\ étque vbique [prajertfm Veto 
vrbe) freqUenter cernimas perfonás imagwatiuám 9 fea phaníéfam 
^amhabenies cum opinatsone qmd pntyVelcerto pnrextttúri Samtrn Pon^ 
típceSyVelCardinaleSy^c. ^ tatneñinre/iquís pint prudentes, arque pe 
feSl 't ludicij heneque de eius bonis difponunt caique adminipranl, 

67 á De todaslásqüalesautondádes ño lolo queda coitiprobadc 
aírunipcOjy concluíion de que ño ávieñdo eíciñido omnimodamete , ena* 
genado en el dia Miércoles el íeñor Coiide quedó teñable > pero bien 
conocidas,como lo efperamos con las citadas por cílos Autores, íe hallara 
en vnás averíe defendido lás difpóficioñes,y en otras averíe determinado 
a favor dé ellas, fin embargo de intervenir mas copiofa probanza , conge- 
laras, y circünftánciás de rñayór ertinlácion,que las expreíTadas por los fe- 
ñores ¿VÍarqacfes,y aun ño ekiñieñdó tan relevante, y concluyente prt?- 
ban^a en favor dé los teftadoresicomo la que fe hallara por la integridad de 
ci juíziode el fenór Conde, omiticridó la convinacionde efios cafos?f 
drcanñanciasconlosrermitiosde elprefentc,por la jufláconfianga dc!^ 
prudente reflexión que íobre todos harán losfeñoresíúczes , efeufendo^ 
les c! mayor volumen de eñe informe*, conque paíTamos á loéontenidíJ' 
en las probanjasde los feñgíes Duquesí 

med¡o,por lo c]»e ha» depuefio los tefíí^^os prefentados por los ¡eñi' 
res Duques, diaídido por ados, ^ tiempos en el dia Alier coles de el 

otorgamiento de el podert 


ht 


S iendo locontrovcrt¡do,y dudado Íieí feñor Conde 
dia Miércoles de el otorgamiento de el poder fe reflimí f 


ñlt integridad defajuiziopara pcrfuádirl o; con evidencia 
con diftnbucion de los ados,y tiempos, en que fe !c reconocios y advirtió 
por los teíliges en efte dia el concierto de fu razón. 

Primero ado de entre quatrky cinco de U mañavd: 

678 En cAvi hora,y tiempo fe le reconoció al feñor Conde , no íolo 
con quicciid^álivio.y mejoría, fino es con integra capacidad , execntando 
diverías operacioncs'jjV hablando muchas palabras, con Iq reflexión , y ad- 
vertencia que la indicáron'sy que ¡aítamnue la perfuadieron , y que íolo ^ 
pudieron fer producidas, como lo fueron de el conocí mienro,é integridad 
déla razón que poílbyó, como lo irán manifcflando las ckpohocnes de 
lostcñigosobíervadosfobrc eílc ticaVpo,y hora; 

S79 El DodorFranciícode Medina, Medico examinado en tenu- 

T o97.djzc,ibj;^w^e/ dÍ4 Adter coles \ 9 -de Julio a cofa de 
Us qu 4 tro de tá mañanaypoco maStO menos Jomo eííefim <vna hugia en la 
arrimando fe a la cama de el feñor Conde- Duque ^oto á ¡u Exce- 
lencia eoú los ojos Merlos yCof 4 que en ¡o antecedente no lo auta úhjer^^ado^ 
fuera de el tiempo de la tñtermtjston de el dia Adatt es en la íjráe , que lie 
uareferidojj viendoeltefligo que te miraua con advertencia ejtúúo e 
^ejligo qi4¡eto^y fin hablarle pJti abra a poco tiempo el feñor Conde te prr 
tumo aitefiigo^que ha 7 e¿e aed^ T eítefiigo le refpondibi Señor , efioy afsíp 
doavna ^raue enfermedad que P^»Exc,ha tenido en ettmpanta de el Ln^ 
Maroja'y y el Medico de V^Exc. y lo mas que ha tenido de conpderaac 
^•Exc. ha fidó 'ún enajenamiento de la raz^on con mucho riefgo de ? 
^<*Mque le refpó'ndio altéfiigo el dichó feñor Conde: Los Medtros (ono>d^ 
^^thaZjañeros\j juntamente le dixo d elteflijOyel qu arto E la Conde\a 
abierto} y el tejligo le re fpondto^ que finque todo el nempode ¡u enferme- 
^ad lo áusa efiado para entrar d dar cuenta de el efiado de la en^^rmedad^ 

) entonces le di XQ el feñor Conde altefi^goi Entre y y diga como e¡toi\ y eluf 
fe apartbde lacarnñy y je fue aentrar poruña puerta aí 'ipoíento de 
^^^efltgó ^ tomar la valona^yel ferreruelo^ y antes de lEgar k dicha puer- 
dtxo el feñor Conde con adueriencia. Adonde va por M Aqf^ refpon- 
^lié figo: Señor yVoy por^Jalona^y férreruelo\yeldicho feñor Conde 

y diga que yo fe lo mando» T miendo entrado 4 dar et 
femrá Condt(a,bo(uio el cefii^^o a U cama de el feñor CanpiJ 
p^cibid con iñucha alegría, J jntZjio, y le pregUnio al íe(itgo\Jbra (\M han 
Aaaefefpondtoeltejltgá: Semr,¡lamar los Médicos, qne ft 
y íolo corriera él feraicio de U Jalad deV.Exc.no hinjtera otra cofa mas 
f'*Plicarle trataffe de cotifefjar, y comulgar, y dtfpomr^ (m cofas antes de 
^k'^'l‘Íenci 4 -,jeneJiaocafméldicho feñor Conde (aro vna tnano,y to- 

^'^“^‘eflimla ¡aya, j le dtxOiNóde valde le quiero bien , f-o<que le ten^ 

de bien, y buen Medim de donde injiere el tefiigo efima en cjn 

^ i. ' r\ra<* 


remes 


r-- 

ton 


oca- 


■^CéJíQ^ciJkho feñúf Conh en fú jmZjfú,púr noaUer *v}jTó eH fu Encele 
eíM depr>Muacio'n- en las Potencias fuperiores ^porno aueríe yerro cA 
' eÍUs¡n! qtioad modum^nj quoad obkíhémyni qmad tempús^ que fon lús tn'S 
géneros de deimo^qmU medicina cono ce, y los enfermos fueien padecer > y 
tiene pot aífentadú, y cierto , que por cflas raz^ones , j por Metíe obferuédo 
Jas naturales deuid^s al jmZjiOyenejiaocafonejíaHa el ¡cñor Conde en 
y entero jmZjiú, Y profiinjicndo añade lo qne poftcí:iorm6te íe obro» 
y juaca qaeb.ívo de Médicos, que qaeda ponderada, y ratificado ea el jui- 
2Ío de propíicdad, ¿VtemorMrm. 1 098. Prcguncado por !a Gonfiifiicion de 
•la cnfermcdadidixo: Qjíc fre de calentura continf 4 áy con fus crecimienfos.J 
'^n enajenamiento de la raz^oñinacído de vna deíhmpUnca caliente, J hu* 
medaj la qual fe ftjiHo U depranacion de las potencias (úperiores, j félt^ 
de el entendimiento hajlé el ¿lia que tiene referido Je hallo con juiZjto Us 
fete hrraSipóco mas o menos, j que d la hora de las once de el dicho dia , crC'^ 
clendo la calentura ¿le nueuo, fe botuto d enajenar. Y repregutando fi cua^ 
forme á los preceptos de fu arce 3 y la calidad de la cníemiedad la mejoría 
focjó pudo ícr ná 3 ará!,ó íife Icdevió a atribuir a accidente fobrenaturalí 
Dixoy que en virttíd de las diligencias hechas , como fueron euacuacioneS 
noniuerjales de fangre, y diuerJíQnes,como fueron vento fas, fregamieníosj 
vna etiactiacion de cambras copio fa, f e aparto de la cahepa el humor que 
acometía, y ocafonaua enagennrmento, y por el tiempo que efte mommiente 
de humores fe retérdojio aquel interualo d la raz^on^y botmendo d ferui^> 
de nueuo, perdió la raz^oni 

6 %o Concuerda en codo lo que ha depuefto el Do< 3 :or Medina» 
morialnum.x roí. Artos de Ko^ Ah\\T el Doñor Medina, Medico qt^c 
a fsijlia de fde el principio de fu enfermedad, d cofa de Us cinco de la maña* 
naeldtchodtacntroconvnaluz^ d la cama donde eftauael feñor Cúndc' 
Duque, el qual le dtxo d dicho Doííor Medina i Qja} tiene poraed tan dc 
mañanaty le refpúndio,qne afsifliad fu enfermedad, que ama ftdo,y 
graüe,y que congenia, pues fe hallaua fu Excelencia en dtfpofcion que ot'* 
denafje las cofas de fualma,ycuerpo\y el feñor Conde- Duque refpondio* 
que íiempre le auia tenido por hombre de bien, y que lo experimentaua 
deZjtr/e la verdad, j defengañarle, y lo fihe el teftigo por auerlo oido ,J 
llar fe en el mi fmo apofento adonde dormían de ordinario todo el tiempo 
Ju enfermedad el te figo Simón Rodriguez¿,(^ c. 

63 í Doña G; :ronimade Mendoca 9 iW(?;^í3r. r ío7. depLifo 

miíaio,ibi: S e hallo como entre cincoij feis déla mañana con grande 0 cE\ 
fia, y con entero juizjio^ y lo f abe la íefiígo , porque ninguna noche fe acof^ 
la tefgOyiñ ¿OS demás criados de la feñor a Condeja, y andauan entrattdtAj 
faiteado en et apofemo de el feñor Conde-Duque', y porque d efla bota ^ 

DoSlor Medina: y va continuando fu razón con los mifmos a£tos 
guatas, y reipucfiasconcenidasenladcporiciondel Doófoc Mcdina- 
JLo miímo Pedro de H\jicrx^miM€morimm.i r 1 




toda la enfermedad de el f ñor Conde-Ducfuié fe acoflo pegado a fn ape fen> 
!o, en ¿a antejala, [obre vna arca,yeldia Ádtercoles 1 9. de lidio de i 64 f. 
come alas cinco de la mañana, finito raido, y fe dego ala puerta del apofen- 
to a ver que era, y el Doñor Medina iba d faltr, y qyh el te figo que le dixe 
(I Jeñor Conde : No ha de ir por ai, fino es por efjotra pueril •, y pcufigus 
coiiceítando con !o qneda advertido d-pulo cl Djílor Mcdioa. 


63 ^ 


Don Dicco de LUíñszoizs, Me mor. num. 1 1 ty.con la ocafioa 

O 


de quedarle parí el reparo de la limpieza de el íeñor Conde , mediante la 
evacuación que avia originado la ayuda , depone alsimiímo de averie re- 
conocido a cita hora , y en eñe tiempo con integra capacidad, refiriendo 
averie reparado tener abierto el ojo izquicrdo,y que le trató cotí algunas 
acciones de llaneza i como lo hazia en talud; y qué avicndoli? propusíto, 
C!U« abrieiTeel otro ojo por amor de ci telligo , entonces le reíponJió el 
Conde: Si hare,hijo, que eres crindo de ley , y le abrió, y le apretó las 
fulanos , y dixo : Bendita fea la rnifericordia de Dios ,que gran dia me ha 
dado-, y pajjaron detrás raZjOnesfdt que no fe acuerda el tejUgo mas de que 
por las que íleua dichas, y lo quepajsb, )’ conocidejlaua en Ju entero juiejio-, 
y continuando en (ti depoíicíon tefiae juntamente lo expreíTado por cl 

t>o£tor Medina.y los teftigos antecedentes. 

, 88+ Simón Rodríguez de ybierna,/Wcr«3f'.í3«r». i Up. ibi : j^tif el 
^^tercoles i<).de lulio de elañode 1645* el Jeñor Conde- Duque auiendo 
becho vnd grande euacuacion, fe hallo poco de ¡pues de las quatro de la mt* ^ 
con entero entendimiento, y cabal yuiZjio , porque el telligo fe hallo aUi, 
donde quedad afsifiirle en (a dormitorio, y habló con Ju Excelenaa^d efia 


h 


■ora-, y viendole quieto, y que hablaua congrande concierto, le dixox Bendito, 
fia Nuefiro Señor,que nos ha querido dar tan buen día conver a V.Exc, 
tan bueno ‘ij el rejpondib : Bendita Jea fu Diuina Magefad por ftempre 
jamas. Y añade de oídas, por averie retirado eíletcftigO qaandd entro el. 
^odtor Medina lo que de fu depoficion queda reterido,cn lo qual fe ratifi-. 
^^oentenuta, nawí 1 1 50. ' , . 

88 y Y de oídas al Doaov Medina, todo lo que dexamosexpreíTado 

‘'^^eponen Doña Catalina de Olivares, Mcw.saw.i io9.Francifco Ma- 

'l'^'nan,n«»í.i í is.Ifabel Delgado; «MWJ-i üonluande, Znbiaure, 
f <■«». num. 1 1 j I • Fi- Luís Je Salcedo,, del Orden de Nucltra Seiáora de la 
^"teed, y luezConfervador déla Vniveríidnd de Alcalá de Henares, 
^^»i.num.t j 3 5. Don Migúelde Vllo3,Cavalkrüdc el Orden deSan- 
''>.vezino de la Ciudad de ToTo,.Mem, num. 1136. Alonío Deza.ve- 
dicha Ciudad, 1 5 8. El Licenciado Tomás deMan- 
, hCuradelaParroouial de la Santifsima Trinidad de dicha Ciudad. 

num X 1 40. El Ooaor Don Pedro Domínguez Moreno, Provilor 
í; avia f, do de elObifpado de Zamora, y Vica.io entonces de Toro, 
1 44. Fr.Bartolomc Diaz, Ledorde Thcologia en el Coiv 
de Santo Domingo deLeon* Mem.num.iiyh DonluanEnn 


Xjí 
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qnct ác Almaáíacon masind¡v¡dual¡dac!> Mem, mm.i\ y7.conccflaíi- 
do lostnasde cftos teíligosaveríido cftasotdasde el DoClor Mcdma uw 
mediatamente de aver reconocido enk referida hora , y ciempo la iiiejo- 
nade clfenorCondcsy enotrosdefpiiesde fu faHcdmieoto :con que io* 
fcre adminicular eftasoidasvlocomprchendído en efle tiempo, y a¿l:o,coii» 
vencen lascotitrarias,quc fupiifieron de el Do¿l:üf Medina , Doña Fraí> 
'ciícO Fernandez de Andia , y Doña Francifea Fernandez de Andía,denias 
de lo que dexaniosexpieííadolobrefusdcpoíieioncs,?7«??í,48 j. y 489. y 
Ana Gómez de didas á D- Diego de Llamazares, A 4 em.num* 1 izo. Do- 
€alüanadc Vclafco de oídas al Marques de Mayrcoa , por lo expreílado 
de el Doctor Medina,' Mem.nfAm. i concordando en la circunftanr 
cia de aver entrado el Oodor Medina en el quarto de la feñora Condela i 
|)revenirlade claliyiode el feñor Conde Doña Catalina de 0!ivaresj¿ 
ifabel De!gado,por averíe hallado prefences'. 

Secundo acío tiempo fticcefsiuo qtie interuiño defde entre (¡tiíitrQi 
y cinco de la mañana el del otorgamiento ■ 

de el poder. 


^ 13 indubitada la mejoria de el feñor Conde, y averfe re** 
conocido íu integra capacidad en la hora>y tiempo pondera- 
do, fe la obfervaron continuada en las horas fuccefsivas, no fo!o muchos 
de Icsteñigos expredados,fino es otro mayor numero , fegun que lo oh 
cían lasacurrencias de cftedia para cxperimcntarlo^como lo hiticroii, de- 
poniendo de lo que fe obro por efla caufa^y {t acredita por las dcpcíicjo- 
nes que iremos refiriendo. 

487 Por la de el DoQ’or Lazare de hV\xQ,v\iQ y MemoriaLnuni* 
^jioo.ibi:Sahec]í4e el Miércoles, ¿]ue fetotitaron de lulio de pp^ 

U mañana, como entre fm, y ftete,entr'oeíteftigoavifitar al ¡mor Conde- 
Duí^aeij faber como le au/a tdo,y le tomb el pu! fo , y lenta tan poca calco-' 
tara, (jue era Jif caito fo el conocer lntauie[¡e,y lehatotarten fa jarcio co- 
mo fino baulera tenido enfermedad, mddnio y eltefiigo eftauo allt ajsif 
tiéndale, y mas de qaatro horasjefde la cjue lleaa dicho , le %tb muy cabal 
deja talento, hablando con el lefiigo,ycon los Capellanes , y Artas ,y 
VicenteMyadas de Camar a, y otros de Cfmenes no fe acuerda,reJpondicni^ 
*» todo lo que [ele dez^ia muy dpropofiio,fih vei:qáe difcrepajje de la raíod 
en palabra, ni acción alguna, y délas palabras quepaífaren con cltcfiigo^l 
canias demas perfonas, no pudo conocer, ni colegir que dexajje de eftar 
en fajutzjio, y propone la cauía por la qual no pudo hallarle prdente t 0 « 
tiempo anterior. Erinnui-n.i 1 1 i.ibi:^aepor fer cierto lo que licúa 

romes de aora, y auerfe reconocido eldia Miércoles 19.de Julio el fcúor Co’ 

u Tr!'‘ > J /«*»<> Í«i^>o ,y entendimiento . el Padre B>- 

fa a, y t Doflot Maroja fie (ónfiorr^aron todos en que efiaua en Jn JP 


S8 

juizito, y eñtendimténto , rcfol vícnJo que teftaíTe > confeífallv ' » y recibidle 
el Viatico. . „ 

688 PorIacleAausdcRoy,Mw-»«w.rtoi.afsim¡tiu o^'onltade 

la integra capacidad de el Icñoi Conde a lahoiadtlas í¡et'- dt jíniaña- 
na, \hi:T fe hM cón entera entettámiento el Miércoles por Urna. nMei, co - 
pio k Iñs flete di eda. 

689 Por la de Domingo de MieraGcva!Ios,* 14 ewj.»a’M.i 104; lo 

niifmo por lo que toca a las teisde la mañana > ibi : el M.¡er coles cjiie 

contiene l:i pf eeuntjifel feñor Conde- 0tí^'ie féh¡tíiók ja Parecer de el tef- 
^igo en fu entero jatZjio , y entendimiento a coja de las leí/ de ¡a mañana, 

porqrie a efle tiempo hablo coñ el te^igOyy jas compañeros, llat, pando a cada 

’Ptio por ju nombre. 

69 o Don Bai tolome de! CaftilloiSccretario d; el íeñor Co.idc, por 

lo 1-cfpcaivoalas fíete de la mañana, 1 i i e^..\h\iQfie el Mier~ 
f>les 19.de lulio de el año de 4 5 . entro el tefiig^o en el apvfenio de el feñor 
Conde por la mañana, como alas ¡tete de ella. poco mas , b menos , y le hallo 
"ablando con la leñara Conde f a [» rnuger con granae cjúretud, y entero jm. 
^>0, porque todas las palabras que deZjta eran concertadas , y hablaron de 
fi4 mejoría, y al ¡legar el tefiigo le dtxo'.Que ay Secreiarto,que era el mtlmo 
^ftilo ton que (olí fháblarlesy el le refpondtb: S eñor,efiar alegre de la mejo- 
fiadey'. £xc.(0c, 

6.9 1 Por la de Doña Geroninaa de Mendoza , Memorial num. 1180. 
•bi: Qae el DoBor Medina fue adamar a la Jeñora Condeja , porque la 
^^¡ligo, y demas criadas ejlauan mirando por las cortinas de la cama ,y no 
"ablauan con fu Exc. áunq algunas t)ezies las veia.y reparaua, y no ¡abe 
fi entonces las vio, y vino Itíég^o la feñor a Condefa-, y auiendo venido, y pre- 
cintándole al JeñorConde como eftaua,ie dtxo,que bueno,y le o; ¿tno q fregó 
‘^’ejje llamar al Padre Ripaldsyfti Confe¡Jor,para confeijarfe y a vn Ef- 
^’^jnano para dtfponer fus cofas. Et Memoi. num. i ii y. loi: ptr fer 

^'^^foloque lleua dicho en las preguntas antecedentes, y efiar el dnho feñor 
el dia Miércoles por ¡a mañana en fu (ano jaiz,io,yenter.tcapaci- 
fd, por las raZjones que quedan dichas, aut^ndofe juntado en elapofento 
^ dicho feñor Conde el Padre Ripalda ,y los üoBores Marcja , y La- 
^^''ode la Fuente, y Medina, todos qu-atro fe apartaron : no nene noticia 
H^fiigo fi fue enelapofento,benlapiepacerca de ei.masdeque luego hol- 
/o7” * d la cama, y el Padre Ripalda pufo la rodilla en el fue- 

de ¡acama, y dixoycomo lo podían oir todos los que eftauan en el 
‘'M^»to,tomó todos los Médicos aman ordenada que Ju Exc. fe confejjajje, 
el Santtfsmo por Viatico, y hiz^te^e , y otorgajje Ju tejíame uto, 
d^ios le ama querido dar tan cabal entendimiento. 

Doña Catalina de Olivares, »«w.i 186. 
a 1 f^ñora Conde fa,auiendo preguntado a fu marido como ejlaua, le dixa 

^ llamar al Padre R>p<ild<*f^raíonfeJJa^^^ 


y ibk eí Paire Ripalday y los DoBores AíarojayAÍ¿dina,j 
de la Písente entraren en el ápofeníó de el (eñor Conde- Daqtse.c orno 
'las fíete de U mañanaipoco mas^ y qm no íes vio ha z^er cúnftxenctas mas de 
\que entrkísan^ y faltan, y el Padre Ripalda dsxo en el dicho apojento comtí 
^odos ios AdedtcoSrpot hallar al fe ñor Conde en fn fano eníendímtentoyfatitaf 
acordado que difpufeíje Jas cofas, y recihelJe el Santifímo por Viatico» 

Í 93 Pedro de H.nrit^ñ^iAíemMísm i 1 90* coiiccfta ea aver oido hí^' 
b!ar a !a feñora Condeía con c¡ íeñor Conde. 

694 AnaGoaiíZ>w«?»o 1 1 91. refiere el paíTagede la feñora Conde- 
faalquaiTode el icñorCoadejaviendoíc vertido apncíía paradlo con la 
noticia que k dieron de la mejoria de dicha miñana y como la rtgnio el 
ccrtigocoii DoñaGeroaimade MendoptV Dvjña Gatalaia deOlívaresi 
y otr 3 scnádas>y contlftacn queaviendoentrado en el apofento le dixo 
el feñor Conde a ftsmuger que hizjieffe llamar al Padre Rtpalda^Ju Con^ 
fejjor.para que confe fajje, y a vn Eferiuano, 

595 Lomifmo Oon Diegode Llamazares, nurh»\ t9S.7’ co* 
mola feñora Condefa fe fentoen vna filia junto a la cabecera de fumath 
do al lado derecho, y el feñor Cende le tomo la mano derecha ^ y fe la beso , j 
le dixGxBcndíta fea la mifericordia de Dios, que gran di a me ha dado , ha* 
fgame liamar,mi feñora,al Padre Ripalda paraco ife(Jarmc,y dvn Ef rh 
nano para otorgar la difpoficion que he de baz^er conforme fahe mi feñora» 
Ec /Vlen.num. 1 1 jo. ibi: Como de [pues délas feisde la mañana entraroa 
el Padre Rfpalda,j los DoBúres I\ 4 aroja,A 4 edint, y LaZ^aro de la puen^ 
te en el apofento de el feñor Conde, y efiauteron hablando con el , y el Padre 
Ripalda en entrando le dtxoiBuenos días tenga V, Exc.y le refpondioi Bue* 
nos los tenga V. P aternidad^^que k mi me le ha dado Dios oy el mas feliZj de 
mi vida\ y el DoBor Maroja le pregunto, que como ejiaua,y hablo con el de 
vna Canongia de V aíladohd, j con los DoBores Lazuaro de la Puente , y el 
DoBor Medina hablo afsirwfmo ,y al DoBor Ale di na que eftaria muy 
trabajado. TdtZje otras mruhas raZj0nes,j concuerda en la junta de 
Aíedicos, y refolucion de que dtfpufeffe fus cofas y confejfajfe ,y recibiere el 
VsaSícOfpor e/lar en fu entero jufZ^io» 

Ó96 Andrés Doalde, Aíem num.i z 19. ibi: T auiendo entrado en fl 
dormitorio de el feñor Conde- Duque le hallo muy quieto hablando k 
DoBores Laz^aro de U Fuente, y Maroja\los qua/es, y el DoBor Medin^^^ 
que Vino hego,y el Padre Ripalda, fe apartaron k vn lado de el apofentorf 
ejhiUíeton hablando poto tiempo, y defpties fe apartaron, y el Padre Rtf^h 
dadsxoqt^e fe lUmajfe avn EJcrtuano,y qtée fe confefjaffe , yrecibfcp ^ 

V lauco. 

697 Domingo de Miera Cevaílos, Mem. num, i n i . ibi : Pot' l^f 
llar fe el f ñor Conde-Duque en la forma que lleua dicho enías 
aníecedentes quieto, y enjpiiz»to,a lo que conoctb el tejhgo, auiendo venida ^ 
P adre Ripalda^y los ti es J\Pedicos,cju^ M^frojay 
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fode ü fuenfe J^orhjtlUr¡eenef!4 fotfnáidefpues de Mef hahUh con H 
d Pcidre Rtpalda^ y los dichos Médicos fe apartaron a la pie^a i/ d fuera 
(onetdicho Padte Ripalda ijdcfpues de aúer hecho conferencia bchéieron 
apofenío^y ordenaron fe cúnfclfaffe^ y recchejje ei ‘^antifsimo porViaticOi 
Jordenajfe (a teftamert!ó\ y efo Ío óyo el tefigo al dicho Padre Ripalda ef* 
tanda con los dichos Médicos juntos , j ijne no fe di la tajfe aporque fn Excei 
¡cncia ejlatéa en fu ftnojtitZjio, y entendimiento» 

698 Funciico V Á\qojAlem»num. 1113 ábdQjce fahecf^é el Miera 
^^!cs \ ^»de Icflio qtianM llena dichoyentro el te figo t n d dormitorio de el 
Conde como d las ftete^poco mas ¡o menos Je halló may quieto, y en fu Ja* 
jmZjto.y entendirnientOifegm le pareció a d tcjUgo ^ y ló entendió ^ por* 
pe le vio hablar con Diego de Llamaz^aresy con Ü. Nicolás de O ni anorta 
Jcon Don Diego dcAraq^^e con concierto como quando efaua bueno» 

Ó9 9 Simón Rodriguen de V bicrna , Mcm» num j 2, 5 1, ibi : Vw eco* 

entre eincOy y fets de la mañandy k Jré padecer y el dich) di a Aiter coles en 
^Idormiíottodel ¡eñor Conde-Duque al Padre Rfpalda ^ ya los Dodúres 
P^ente^ y Adedtna hablando con fu Exc-. hall ido^e allí A^íus de Roy^ luán 
P^tcentCyDon Ni colas de O nt anón ^y D. Du^cd^ LUmaZo fres , 11 oíros mu* 
^bosy de quien no fe acuerda\y el dicho P adre R. pal 4 'i» y los Médicos fe 
^P^rtaronkvn lado en el dicho apofento , y efi rnteron hablando entre st y y 
(abe lo que de Zji animas de que Inego líxcronque fe f tüejjen todos fuer 4 
¡e queriaconfefjar ¡u E xcdencta ^y je quedo jolo con el dicho Padre 
P<ipalda. 

700 Y de OI Jas,afs¡ al Padre Ripalda, como a otros muchos tcííigosí 
fobrcUituegndad de el jaiziodc elíenor Conde, junta que hr^ieron los 
^ledicos,y rcíolucionde que tcítaííb,conRfl4Ílc,y rciibieilc el Viatico, la 
^^ponen otros machos cdbgoSvjebaxo de la ieptima pregunta de c:nucaí 
*^ptimadepropricdad, yíepcmia ealainftancia de el Cuuicjo, Ademo* 

bercero aílo de el otorgamiento de el poder yque es elmas fub^ancial 

de ejie pleyto» 

^ Mucho mas copiofa es la probinjríobre la integridad de juitia 

^dfeñor Conde en eñe ado, concluyéndola Bernardino de Benavides,' 
^^qúien fe otorgo el poder, los teftigos iníttumcntalcs que inccvvinie- 
^^ufuocorgamicnca,y otros machos teñígos,expreíTando ex 

razones fobre lo que deponen, acvedicando eñe aífumpto , como 


?.^^ufuocorgamicnca,y otros machos teñígos,expreíTando exaberan-* 
f ^naas razones fobre lo que de 
^^noccra por lu conce x co¿ 

Por la de Bernarditao de Benavides , examinado en Ja informa- 
j^'*'^'l«efehjzoenla Ciudad ¿cToxotMemr.num.x ?o 6 ,ibii 7 ’%<í»- 
^^ofento donde el feñor Conde tema la cama . te Uamo ,•) Araf 'o dos 
^^^>diK,iendOi V, m fea bien venido, y incontinenti otorgo elpdei qtte en 

^ y?. <! 




perHi^ento p menciona^con f^uj hiunddifpcjicíoniy fen^hldnte '^legiíu 
eji ando ^ iodo sfi ft'juiZj'o, y etiti ná¡y^*caio natufal, Y ex¡^ínií>aou Cti í.'«- 
m)tci j Ademof^nt&m i j o*^. ibi» dta í 9. ¿e iuito de el ado de 45.^^^ 
fi^e Adicrcoles^el iejli^o h a ¡lando [c en cama a ¿as fejs de la mañana ^'po- 

to masdo menos Jlerod fu caja Jm^s de Roy.mcfo de Camara de el ¡cfior 
Conde.ydixoal ujhgoqiAe ¡elei 4 anta¡¡e fue ¡¡e en cafa de fi Exc.qm 

quería otorgar tefiamen^oA poder para ello^ porque aúia fido Dfos fertnio 
de que fe hJlajJe con dífpojfaon para poder haz^erlo, y eltefitgo fe leuanto y 
fue en fi 4 compañía \ y aüicuído entrado en la píepa donde terirá la cama el 
Jeñor Conde, ¡íegaridofe cerca dt elUfe dixo ja Bxc.SeaKmlmuj ¡den 
muido, abf 4 ceme\ y cltefligo con la reimcnna deaida llego 4 recibir ¡eme- 
jante honraren coñtmü acton de otras muchas que fu E» xc, le htZjó,\ orno fue 
afsiftir alas cafas de eltcjligó d v ñas fie fías de Toros quehuúo en la dtcha 
Ciudad, y hallar fe a zm fefiejó que tvim en vna huerta fuya , acompañado 
¿cid fe ñor a Conde fa, y fus hijos, y auer/e encargado elagaffajú, j regalo de 
los que fueron d zjjfítark en nO}nhré de la Vntuerfid'ad de Salamanca , y 
otras muchas cofas, que fon muy nútorias\ y paffada la dicha función cltef 
tígoledixo,qt 4 e que mandaba fu Ext. en fu \trmcio,que f¡ quería haUC 
i ef amento) y refpondio el feñór Conde ^que ejlaua can fado ,y no podía ,qt 4 C 
qúeriá otorgar poder para qtk lo hiZj^ejJe en fu nombre la feñora Conde f^ 
fu rmiffcr, 'fegun^ y en la forma que con fu Exedo tenia comunicado y eltcf 
sigo viendo lo fifodicho, fue haZjiendole las preguntas ordinarias, que fne- 
ron en efla formal Lo primero le pregunto, que d quien fe fruta de dar el di' 
cho poder para teflar, y refpondw: A mi muger, y luego le dix\0 el tefigoilk' 
ñorjefpues de los muy largos dias de KExc.fi Otos hizkere otra cofa^oM* 
de quiere enterrar fe\y refpondw: En Loeches\y conUrmadaniente Icpngtkt 
ib que íejlamentamentarios quería nombrar para la exccucion de el tejld* 
nienioquedifpufieffeia feñora Conde f a, en virtud de el dicho poder ,J M 
nombrando 4 algunos, como ala dicha feñora Conde fa, al feñor ConJefnbÜ 
de Caflilla, ál Padre Ripalda, y al [mor íofcph GonpakZj , y otros que 
Jiere el dícho poder, j llegando entre ellos adcZjir que nombraua alCar^^' 
nal fu feñorje replico eltefígo, que Cardenál>j refpondio el feñot Condc^ 
Al Cardenal de Bofa mi feñor, T acabado lo fufodicho, y huello a pregt^^* 
guntar d quien quena dexar por heredero, dixo el feñor Conde: Amt^'A 
ger, repitiéndolo dos vez^es) con lo qual fe refiriere delante de los tefiígc^ t\ 
trumcníales, que fe hallaron en la ocafioñ prefentés , y otras muchas p^'f 
fías las taz^ones díchas. T preguntando el tefiigo d dicho feñor Conde , ñ 
filo otorgaba afsñrefpondíbiSi, feñor,afsi loo;orgo)jeneldífcurfo de 
4B0 refino algunas vcZjCsel feñor Conde Procidencia Diuínalgtíattf 
¿s cfie\ y el tefiigo pufoU rodilla en tierra, y llego vn papel a ju 
ver ¡¡podía frmar,ypara ello le pidió la pluma d Don Battokmc 
Cafiíllo, f uSecret ar to, y aniendola tomado hiz^o diligencia para firr^'^^^ 
popudQ haZjcrlOffolo formbvn principio de vna Tictfraua que 
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hatu en f té firma\y menh que etatnal fürmaddje J¡xo el teftigOi h^lian- 
dolé a§ie^^oc¡eqtie no podía firmar ^mle ¿e tuidadoaVr Exc. que no i;nr 
pQTía^qtie para mi lafia auer otorf^ado V*ExCc el poder : y es Cierto qpe /> 
nía ei brapo derecho apretado con la Venda que le anian puefio para ¡a fin 
grtady efiaua cardado ¡obre ehypor fcr íangrf4€¡j0fj cir(ünpi^,naa dnhay 
le parece fiue la caufi de no poder firmar, y cite fugo fe llego ajos que ¡o audí 
jUo de el dicho poder, que ejlaúan prefemes, para que firmajjen CG?no íalc<r 
J efiando firmando, -algunos de ellos dtxeron que boluiefie d haZi.tr 'wflanu.i 
para que firraajje dicho fefior Conde\y el ítfiugo reípondw , que re [pecio de 
loque aula pafiado era ejctfiado hasz>er qualquiera di ¡¡¡gencía , demás de , 
cltcjiigo fibia lo que aula de haz^er en fu ofcío , y el dicho Jeñor Conde^ 
cnitonccs dixo: A buen figuro] b que bien que lo entiende, J el tejiígo je filfa 
t^nmediatamente d la fegunda puya. Y coninuia en iadcpoíicion conio 
que dwipuesfe dirá para otro ck£i:o para el año figuientc,condiívcndo ca 
eftc numc^ojibi: A todo lo qtéal Je haiUxon muchas per finas de dich i caja, 
y d entrambos adiós, y are unjl andas que lleua referidas , j fempre vw , y 
^ecQuocío d te figo que dicho fenor Conde ejlaua en fi entero jíaíZjío, y cono- 
cimiento fiegun,y en la fiormaque lohaz^ta quando tjlaua con entera fia^ 
lud,fin aner enlendidosVtJio,ni imaginado cofa en contrario. Y en ci 
í 3 o8, ibi : T refipondíeúdo d efia oBaua pregunta diz^e lo que dicho tiene en 
las preguntas antece dented y qús los contenidos en la pregunta fueron t ¡li^ 
gos de el dicho poder, que fe otorgo para íejiarpor d dicho femr Conde,como 
lleua refieridoydque fe remite] y es cierto que qaando nombro al Jeñor Den 
Luis de Haro por jutejiamentario, fue con la demonfir ación ^ y nombre ae 
mi fobrinOij al Jeñor Duque de Adedtna délas ^Torres de htjo. Y e^taudiia- 
^oen el jüizíodc propricdad,»fá;^. i 3 09 *ibi: Qgie el día que refiere ¡a pre- 
gunta fe otorgo ante eltejligod poder que en ella fe menciona por d Jeñor 
Llonde de Oliuares,efiando, como efuuofi fú otorgamiento eñ fi juizJo,y 
^Atendimiento naim iL Abíolviendo con cXubeiante iatisfaccion las re- 
Preguntas que fe le hizicroiijqac por pertenecer al difenrío íobre el celia- 
ad interrogaitonem, y íoípechas de faUedad que por los ícñoícs 
^larqucfcsfc han ponJerado>lo cícuíamoscn cite diícinfo. 

7oj El Do6tor Lazaro de la Fuente , teftigo inílrurnental de el po- 

^^^exanainado cala inforaaacion hecha en T oxo ,Memo\\num.i y 
^’^djiuxio de cenutj,/í/íw.i 19 8. concluyendo Ufana mente de el kñor 
^^nde en el tiempo de efte añoacontefta en todo lo depueñe por Bernar- 
de Benivides¡¿ preguntas queche hizo, rcípueftas que dio el Icncr 
^^i^de.fcñalamiento de el entierro de Loeches, nombrarriUnto de herc-' 
tcftamentariacn lafeñora Condefa,y de lascircunltancias de aver 
Aplicado al leñor Duque de Medina de las Torres, con la qualidad de mi 
y al tenor Don Luis de Haro con la de mi fohrino,y añadido á la duda 

^^^^úombramiencode el Gárdcnahc/^¿•5or;4#;íi/<?^W• 

7-Oit f)pa Diego de Ai^aqucif resb)’ tcío, Capelk^^ 
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demacro ácios teñíg^s ínftrüiWcn'tales de el póderj cXaftihiado cnU ínfor* 
maciófide Toro, Mem, nam, r i8 3 . y en cl jaiz.o Je cenara, mm,\ ^ 84. 
y ratificíído en el Je la propriedaJ,f2íífW. 1 28 f . depanc afsimífmo de la in- 
tegra capacidad de el íeñor Cóade en eíle a(^d,y conviene en todo !o de- 
'paeño por'^Bernardino de Benavidesjy el Deftor Lazaro de la Fuente, y 
circuitílancias qec quedan acivcrtidas,añad¡endo cfte teftigo,quc aviendo 
i:iKrado en el apofcnco,y hecho la reverencia de vida femr Condi 

ia cabera vn poio de U almohadii^cofíío en feñalde conocerle* 

70 j El Licenciado Pedro Marcinez, Capcüan de el Marqués de 
Mayrena qacfae ocró de los ceíligos de el poder , examinado en la in- 
formación hecha en Toro, Mem, num.i 1 5 8. concluye la integra capa- 
cidad de clíctior Condeen el tiempo de fu otorgamiento •, y aunque cncl 
'^uizio de cenuta noíe ratificó por aufente en In Jias , íe abonó por d íc rioc 
Duque de Medina^ y aviendofe pedido en el de propriedad termino vina- 
marino para examinar, y ratificar cfle,y otros tcfligcs, fe diópoi ratifica- 
ndo pot el íeñor Marqués, Adem, num, \ 260. 

706 Don Luis dcl Alcafar, Cavallerodcl Orden de Santiago saísb 
miínioteftigoinftrúriientalde dpoder^ examinado en la fumaria hecha 
en Toro, Mem. num, 1 16 r . dcponccomo el feñor Conde eno! tiempt) 
<lcfte ado eftuvo en lu entero juizio’,yentendimiento natural, diziedó pa- 
labras, y ratonespordódefe leconoció^ y aunque dlc teñígo, nicnd jub 
210 de tcnuta,n¡ en d de propriedad eftá ratificado, procedió eftopor avec 
fallecido 5 pero fe halla abonado porlosíeñorcs Duques 3 y d no aver dc- 
puefto d Licenciado Pedro Martinez, y efteteftigo con toda licxtení á 
que lo hizieron los eres primcros,es, por aver fido examinados al tenor iu- 
cinto de el pedimento prefentado cnTorp,y no por d interrcgatcrio qus 
dcfpuesfehizG,conIacompreheníioíl efpccifica délas palabras quepeo- 
firió d fcñoc Conde en eñe ado: circunftancias que intervininon lia^b 
tandofe por cña cauía en la generalidad de aver refeiido d conocimiento^ 
déla fana mente de elfcpor Condcporlaspalabras, y razones que diXOi 
fin expreíTarlasccn otradiñíncioni 

707 P ero lio pueden padecer duda, ni opoficioii alguna , no folo pnf 
lo que de los tres primeros tefligos hemos reconocido , fino es por que cíí 
la mayor parte de ellas Concuerda elDodórMaroja,como lo dexamos 
ponderado Jtipi/'»nuw,66Q.Í\t\ embargo de que fu temerario arbitrio la^ 
concibióporinfuficicntcspara la integridad de d juiziodeclfeñorCon" 

con que no de víendofe diferir alo qiic opinó fu difeurío , como fundí' 
mosen el formado fobte fu depoficionifinO esa lo que exprefsó aver oidn* 
y advertido, y en que cotefla con los demas tefligos infltumentalesipod^'' 
mos afirmar con toda confianja, que demas del Eferivano los cinco 
intervinieron en el otorgamiento de el poder i concordemente han icc^' 

nocido la verdad deloqucpafsó.y difeernido por ello legitimamentc'-* 
certidumbre de la lana mente de el íeñor Conde , que concluyeron en 
dcpolkiones. ' “ - ' - ' V 
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708 Yaünquénoavianecefsidad de pafTaraotracoinpWbacíohjfin 

embargo la comunican exuberante otros muchos teft!gosco4 lo que han 
expreíladojy depueño» ^ , , , • . . 

709 Don Bartolómedel Caflilló, Secretario de ci fcnorCopdCíexa”; 
minado eii la ínmaria de Toro, en cemita, y prbpr!cdad,Mm,m<«!írt z 
U65.. I z 64. depone de las riiifcnas palabras, y razones cotí que e! feñoc 
Conde expreso íu voluntad, dándola el ceftigo de qUe lofabe^por averíe 
hallado preíehtc a} otorgamiento del poderj y contribuido cotí la plo ma 
para que el íeñor Conde firmaífe, aunque rio lo pudo hazer, concluyendo; 
por todo lo que dexá referido en fu depoficion,4?íí e/ feñor Con^e efiafio, 
f» fu JamjtiíZjio,y enteridimiento. 

710 Simón Rodriguez dé Vbiernasexaíiainado en la fumaria de To -4 

toenel juiziodetenutajy cneldeproprieciad, iJwro.i z68. i z6^i 

y JIJO. Don Diego de Llamazares » 1 ¿71. j zji, y íijj. Don 
hlicolás de Ontañon Enriquez,de el Abito de Santiago, »«i».iz74; 
{‘‘■ 7 5 - y 12.76. Domingo de í 4 ieraCcvallos,»r»«>. 1 376.7 1 5 97. luán de 
Arb¡za,o«»i.i 419, AnaGomez, «««!.. 1 3 lo.i 5 1 i.y 1 3 i z.DoñaGer 
^iniadeMendo5a,«^w. i ] i 8.£^ mím.i 3 i7Jiabc! Dclgado,??ftí»í.i 5 1 97 
\} 2.0.7 i 3 ¿ I • luarí Vicente en lafumaiia Iiécliá en Toro ¿ tium.i 157* 
^^oavíendofe examinado en cetiura, ni en propriedad^ por aver fallecido,’ 
fe prop9nc ntitn, i ijS.DoñaCatalina deÓü vares,??. 1 3 zí.i 3 23.3? 
2-4 Felipe de Ajvarado¿ ?a.i 5 1 5. j i 5 16. Andrés Düaldc, »«;??. i 3 3 1 
5 1. Don lofeph de Ifan^a*??^???.! ¿87.^ 1188. convienen en loque 
^^prcíTarorilos ceftigos inftrument'ales,y capacidad de el fcñpr Conde,' 
%que defieran crí palabra fubftaríciál,dcponiéndo todos de viáa,y averíe 
^^Hado en el apoíentoiy dormitorio de el feñor Conde al tiempo de el 
®'^ 9 ''Saíríienco de el poderiy ocurrido á eñe adoo 
7 j i y fon pertenecientes a la comprobación de eño mifmo, aunque 
intervinieron en ellojpor lo que contienen.de fu grande immediació.y 
^'^■ndad las depoficiones de otros muchos tcñigos,afsi de vifta de el íeñoÉ 
'^ndcjcorao de oídas a los que afsiflieron a efte aélc.como fon 

•7 J ' ■ i . . y * 

, ' * i La de Don Pedro de Arce , examinado en la ínmaria de Torp,* 
^'lofe por ratificado por el feñor Marques, porhallarfe en las Indias,' 

z8o. ibi: antes, j de(pues de atterfe otorgado el poder, 

^^‘^’onadoert el dicho pedimento , (alio de el apofento de el feñor Conde- 
hahlocon fa £xc.eflando con muy buen juízaío , y entendimiento 
¡y^h m fe dexa entender, porque diodo loque fe hahlatia,y trAtaueí 
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buena raZiOn. 

5 LadcFranciícoM 3 quiriao,««>«.iz 94 .C^ í 29 j.ibi:^»í 4 H«- 
^{'‘^^htio prefente al tiempo que fe otorgo el podercontesidoenel.feha- 
en el apofento de fu Exc.yul tiempo que recibió el Viatico ,y def 
(J^'^\‘tuerlo recibido, y en todas ocafiones el feñor Conde- Duque ejlmo 
difcurfo,y raZjOnefí fu ¡ano juizjio , y entendimiento natural. 


fot (Wfa'ca\i[a tiene ftf fm duiaij porgue fm uió en muj hreue rm, qm 

qUíwÉo W^ ejiéu^ d€ la mi^raa f^erie, 

7* 4 LaS de Pcdrode HimíañajWíi^.i 343, 1 344. 1345» Franciícó 


de Guardia ,M.^»r3l7. 132.8. 1329Í Aguftin de Vargas, »««í. c 3 37. 
í 3 3 8. 1 3 3 9o Pedro Perez> tmmA 349. 1 350. El Padre Fr.Bartclcnic 


Martinczi R eligiólo de Sanco Domingo j Ledov de Theologia, numet* 

1 370. 1 37^* El Padre Fray Pedro Rodríguez, de la Orden de 

Santo Domingo , mm. i 1390. Don iuan de Ledcfma y Robles, 
ir;íí^.í 4Ío. Don luandcZubiauri , numer, 2387. 13 88. luán Fernan- 
dez de San lufto, 1 360. i 5 1361; Fray luán de Icfus Maria, ' 

fíuhí. i 3 J 1 3 5 1. Fray Fiancilcode líuníja , ht 4 f^, * 5 34* ^ 3 55* M 5^* 
lüan de VÁt<¿ús,f2um. 1 34S. 1 347. 1348. Don Franciícb de Aguilar, 
mtn, 1357* 1558. 1 3 59* luán de Santo Thcmas,f7«^. 1365. 
i 364. Fiay luanBautifta Váida >»«?/?. 1 567, i 368. Alonío Gi!, 

J 39 3^ ^ ^ 94 * ^ 39 5^ Doña luana de Vclaíio , num.i T^^j, 1 386. Se- 
baftiandc Flores :>»?á;^;.i'340o 1341,1 342. Simba Suno^ynum.i^i u 


[^41 Zé 


^u^rio ^ffOtde la donadon y y howhratniento que el [eñor Conde hiZjO eti 
fafior de luanV fcente el mofoMjo de luán Vicente y mofo de Camarade 
^na tabla franca de las Carnecerias de e¡ia Corte y para eput 
io^njfe por fu vida los aprouechamieníos 

tocantes k ella. 


7 í 5 Onfla por tefiímonio de Bernárdino de Benavides , de 

Adetnor ,num, 1 445, como el Icñor Conde otorgó ante él 
en el niiíiTio día iVliercolcs i9*de lulio efla donación , ó nombramiento ¿ 
íavorde luán Vicente, 

yi 6 ^ nofolü fe pondera eñe aflo para la calificacich de la integri" 

dad^de eljuiziode el icñor Conde, fino es las cirtunfianciascon c]uc R 

cbio,y rélpucíla de el icñor Condcjccnvinicndoenel » puesimmediat^^^ 
mente al otorgamiento de el peder para teibr, luán Vicente hincando 
la rodilla en el fuelo fuplico al feiior Conde IchizieíTe la merced referida 
para vn hijo;a c]tie rcípondió , que fuera ingrato Cauallero ft no lo htZjte* 
rayporque lo tneuciayj le auia feruido mij bien 3 y afsi fe pafsó a otorg^^ 
clic inürumcntü,cn cuya execucion luán Vicente gozó cña merced ,cO" 
mo todo lo referido lo deponen con lemejante cxprefsion Don Bernardo 
Ramírez, num» 1 z 6 f.y 1 44^* Don Nicolás de Ontañon , nt^tn» 
I* 2 . 74 *J * 44 ^* Aitus de Roy ynum. 1 450. El Doífor Lazaro de la 
te, 2 4 Í^* Andrés Dualdc , wkí», 1 4 34. Domingo de Miera, 

14 jé. Dona Gcronin'ia de Mendo5a,iií<w,i4 j8. Doña Catalina de Di* 
V4rcs,2?ww/.í 4^0. Don Diego de Llamazares, 271. y 1461* 
nardinodc Benavides, 306,^.13 07. luán de Arbiza 


lüan ViccntejMm.i z J 7 * Licenciado Pedro Márc¡nc¿i?7¿^ Don 
Luis del Alca5ári»to>^»í zéí. Simón Rodriguez,^/^?^^. ? z68. bon Diego 
de Araquc,«««í. f z84d)onIoícphdellüa^'a z 86. y de oídas Si- 

món de Santds»w«^. 1 4 1 i o Don Alonfo de Aíel!ají!?ííVí. 1378. Fr» Miguel 
de Sanca 1 41 r . Don Chriíloval deOncáñoni/íí^f^. ^468, la 

Madre Mariana de San Felipe, 1469, la Madre Mariana de San Be- 
nito , í 47oda Madre María Manuela de San C 2 íÚQSim 4 m*i'/^y il y lá 
Madre Catalina de la Pafsioni«^Í5^e 1 472® 

Qa 'mtoaño fohrelaconfejsioñendreferido dia Aíiercolesi 


717 Efteadolc concluyen copiofo numefb d¿ tefligoss avientíó 
vifto entrar al Padre Ripaldadcfpojareldorrnicorio, y apoíciito de el fe- 
ñor Conde para el con elefpaciodc tiempo cjuefedctiivojv tardó ehfaÜr 
el Padre Ripalda i publicando averíe corifeüadbniuy afu íacisfáccion, y 
cafi genetalmente; , , 

7 r 8 Los quales quedan referidos con las preguntas ; y números del 
Memorial adonde correfpondcn fus depoficiones en los de cíle informe 
3 1 9. y 320. donde nos ranicirabssde nianera que por ellas queda indubi- 
tado,y fin controverfiaefte año, y lá integridad j y facisfaccion qucpiíbli- 
tó el Padre Ripalda de fu cumplimiento. 

h w . 

Sexto año de el Viaticói 

/ 


719 De eftc aliono ay inferior comprobación que de los rcfcri(Jos¿. 
y de las circimftancias que intervinieron en él por crédito de la integridad 
eljuiziode el íeñor Conde; como de la fuma reverencia con que fe 
enél¿ cotí edificación de los citcunílances^y publico teftimonio de 
‘^suiuchas obügációnes praélicadas en las de lu devocioi^ chriñianaicó- 
lo irán perfiiadiendo los tefiigosb 

j 72.0 El Licenciado Tomas de Manfilla, Cura de la Parrochial de la 
^^cilsimá Trinidad déla Ciudad de Toro, teftigd mayor de todaex- 
^^Pcion, y Miríiftro principal de eñe a 6 to , por averie adminiñrado; exa- 
en el juizio de tenuta, Ádemor. num, 1 y 49. dizc;ibi: T üeganio 4 
de U morada de el ¡eñor Coñdey jabio ala faía donde le hallo in* 
en la cama,enjí 4 agandoJe envnavacia^c^ue tenis Simón Rodri-- 
d la cabecera de la cama ejlaaa de rodillas el Padre Ripalda yj a 
Padre Pnor del darmen^aijo nombre no fe acuerda^ j poniend<y 
Santijumo Sacramento ¡obre el Jltar, que para e¡ie rninifterio 
"Apercibido, (ebokio el tefligo ai feñor Conde hiz^oel a¡perjorio 
Co el Manual, jluego ledixo al feñor Conde : Diga V- Exc. U 

y queriéndole ajfsdar el tepgo,como lo acofiumbra d los demas 
r^f^osde YefpondioiDexmcVim.jde^ folo por miconfmU j j eltef 

fk 


}f^ú k iomnuchd elegancia 
'¡e filmo abriendo el Manual el teftígo le comenp á haz^er las fre* 

gf^nías (jm mandad d ¡os enfermos a todas ellas iba refpondiendot 
Sicréoiief^^ d tiempúy y con mucho concierto\ y de [pues ¡lego d 

¡efiigo d la xamadedío d adgrat nsna CruZj de plata que lletiaua^y el jeñor 
*€& nde le adoro con mucha deüocioydefpues el tefisgo [acó el Sandísimo Sa^ 
cr amento de el Relicdrio^ j teniéndole en la mano d fu Dmina Magefiadt 
le 1 ^ 0 lulo d hak¿er Otras preguntas» que ordena el Adanual (e hagan locaú^^ 
ie's d la inflitucion de el Santifsimo Sacramento también refpondioiSt 
Yreúy y [¡ perdonOyj fi pido a las preguntas que el teJUgo le haz^ta » que CQ- 
frefponden d ejtas palabrasjodo muy d tiempo, y concertadamente \y luego 
d¿indofe en ios pechos con mucha demaoni y dolor ^que mofiraua en la ptsflu^> 
ra% y compunaon del roflro » recibió el Sandfsmo Sacr amento con mucha 
deuQcion, de manera que d las palabras y y acciones que el tejligo v/ó , y ojó 
al feñor Conde, por fer dichas^ y hechas tan d tiempOy y con tanto concicriOy 
conecto el te/f igo era verdad lo que tos criados de fu ExcJe auiañ dicho en 
la iglefia cerca de tener el feñor Conde cumplido entendímíento\y afsi lo (O^ 
nodo entonces el te figo» y de f pues acd lo ha entendido» fn auer tenido el md 
ñor efcrupulo de lo contrario, y luego el tefiigo holmh d tomar el Relicario en 
que efiaua elSaníifsimo Sacramento, y degándofe al Jeñor Cor/de le dixot 
De Exc muchas gracias d Ñueftro Señor por la merced que le ha he^ 
cho de Vifííarle en fu cafa»y efpere de [u manóla ¡alud , fi le conmene. ^ 
que refpondib el feñor Cofide; Si doy porcierío'iy 'por quaneo el tefiigo Cú“. 
noce que los feñores fiemen mas el morirfe que otros» no quifo tratarle de el 
Sacramento de la Extremavncion»d que atendiendo el dichú Padre Prior 
de elCarmenJiro altefígopót U fobrepellíZ^»y Ifdixocon voz^ baxaiL^ 
Extremavnaomy entonces et feñor Conde dexando de atender dejle tefii^ 

goyfebolmo al dicho Padre Prior, y le pregmtoiQue eseffolT el tefligO 
dixo: Señor, de los Sacramentos que ay en la Iglefia para la [alud efpiri' 
iual de las almas ha recibido V. Exc. los quatro» y le falta elquinto»que es^ 
el de la Extremavncion, y fiV. Exc. tiene necefsidad pidale a Id Iglefin, i 
que refpondib el feñor Conde : Si pido»qt 4 e foy Católico ChnfiianOyy cott 
efioel tefiigo fe defpidw,i^c. Ylomifniodexó dicho, aunque noconcan 
particular cxprefsion,A/í’«?. num. r }oo. 

711 Fr* luán de leíus Maria, examinado en rcnuta,A/mor/íí/ 

¡IS s ‘•ibi: Que el Miércoles 1 9. delalio fe hallo prefente el tefiigo al tfi' 
po, y faz^onquetraxeron por Viatico el Santifsimo Sacramento al fe»“[ 
Conde-, pero que no [abe por caja orden fe mando traer, y qae h a dando 
los pies de U cama de el feñor Codeen eftamtfma faz^o»como alas nueu^ ^ 

la mañanaypoco masfo menos »reparb el tefiigo en las muchas preguntas 

le hiz^o el Cura de la Proteftacion de la Fe de aquel ¡agrado Mtfiorio.^ 
das las quales refpondio con aciertOy y que con el mtfmo átxo por st 
afeSoy y deuocion Id Confefsionyy el Credo , haZiiendopanfa en lo^ 


cowo pUfltera ¡ejfííiíífttier otrofano, hMno,(fUe pa/tejp cmid^o eit ¡tj&Barfe 
4 /o dicho : poT todo lo c^ual, y lios cífctioflu^ticis Ac cjuicttíd, y dcuoito t c¡nf 
mofl.ro el dicho flcñor C’ofidí, rectbrado en ju ¡tiizjio por etiionces , 

El qual fe ratificó ea el juizio ele propriedad»wíií'fflor.f 3 fíffl>.i 5 54, 

yez Fr. Barcoloaic Oiaz exainiaado en cenutiíjWríi ^. í 4 T* 

entro en cl apofcTito donde cjl ¿lun el jenor CtOndCy nK>t^ los pies de jti 
a cuya cabecera apifliia el Fadre Rfpa¡da> y vio ^fie tefiriendole el Cura 
las preguntas de la FrotejlaCion de la he ^ c^tie ordena el /\danúal Romano^ 
refpondta d todas el ¡enor Conde en ¡d forma ordinaria de fi creOs y llegando 
d dez,ir la Cottfefstón,y queriendo el Cura de la Parrochia ayudar jela d 
dez^ir á/feñor Conde Je dtxoi Dexeme V.m.for mt confuelo,que yo la dircj, 
y la Aixo en Latín, de fuerte que todos laperc¡bmon,j la entendieron : y fe 
acuerda ettefiigo,me ohidandofe eí Cura Jó no queriendo Jpor chitar el 
defconfuelo delenfermoldedeíjirle, y preguntar lo que fe acofumhra en ta- 
les ocafiones de ft pide la Extrema-Vncionje tiro de la fóbrepelltz él Padrt 
Frior de los Carmelitas Defcalpos , haztendole feñas para que Ez>iejje ai 
enfermo el acuerdo ordinario de la £xtremaVncion\y deja japón el Jnot 
Conde reparo, y preguntó, que er a aquedól y luego el Cura dtxoi Señor, 

E xtrerña~Vncioñ Oará en cajo de necefstdad,y el féñor Lónde f.ixo', St,fi, 
jota pido. T también tiene memoria ti tefiigo , que al falir del apojentó 
para fu Iglefla, quedando eltefUgo de ios t/ttimos, oyó que el Padi e Ripal- 
Aadtxó alfeñor Conde: Sabe V.Exc. la ohligacm que le corre de dargra-> 
tías dfa Diurna Mageftadporelfauor que le ha hecho de venirle d vif- 
W ? Refpondio: Tasé la oblgacm que me córre, y de lo mucho que deuoi 
Lo mifmo depone memor.num. 1 3 70. y en el juizio dé propiiedad fe ráti« 
fieó, y 54; , . , 

713 Fr»Pcdi'0 Rodríguez enlos BMCT. ! 3 f 3 

loreferido¿yend i 55 5.bolviendo a repetiv,ibi:^«íí’Rfo«fíí í««»o fot 

^'orto, y aora también lo tiene, que en aquella ocafion ejiuuo el jeñor Conde 
‘l^fuenteroyfano juiz,io, que al parecer del tefiigo le duro masdefeip 


Oras. 

7 i 4 Convienefi fobrc ia integridad del juizio del feñor Conde eií 

?«aao, aver dicho por íifolo la Confeísion, rcfpueñasconicquentes á 

Stcguncas del Párroco, aaos de de vocion.y concneioiii lagrimas que 
'•'«teconocieron qn d, gracias que dio aNneftro Señor por efte benefr 
Nanto namero de ceftigos.que fuera lumaprohxidad referir fus depofi- 
'‘'“'‘«sUa letra, remitiéndonos por eílo en el memorial alasde Juan Vi- 
, z 57. el Licenciado Pedro Mavtinez,o«w. i z 59. D.Bartolo- 
‘’’^'^^lCaftillo,««»í.ii6i.yií43-Don Bernardo Ramírez,»»»»,!!^;.’ 

'^'^35.SimonRodriguezdeVbierna,««»í.iz68. Don DiegodeLla» 

^*^res.»«M, I X7 1 . pracipué ttum. i 5 6 1 . Don Nicolás de Ontanoní 

?’*’-«z74 1526.71635. Attusde Roy, »«w.iz 77 .y iJ 38 - DonPe- 
'‘'"'le Arte. »»W,1 180. DünDKSO dcAraq„c, nm-lsH-J 




Don JofcphdeIfun9ci,««j».i aSá.j i jSj.Francifco Val!cjo,w«?».i 189. 
■j 1565. AguftindePamics, ««w. I ztji. Doflov Lazare de la Fuente, 
num. 1 197. ¡ S ^o,y 1 657.Bcrnardinode Bcnavidc5,»«w.i }o6.y 1 507 . 
AnaCSomeZ, nmn.i } 10. Catalina Pctez,»«w.i 51;. C<ataliiia López, 
ííBff/» I J 1 J. DeñaGeronima de Mendoza, mm. 1 5 i J J 567. líabel 
Dclgado,rj»w.r 5 *9. Doña Catalina de Olivates, «ww. i 511. Fr.Fran- 
ciícodc líunca.CTw, j 2.56.J 1 5 54. Pedro de Vmaña,«B»í. 1 543 . Felipe 
de Aivaradoj «fíw.i 3 ij. Andiés Dualde, (5ríw. 1 3 3 1. 1545.^)» 1659* 
■Don luán de Guadiana, 1 3 3 4.Aguftm de Vaiuas,»«w. 1 3 37.Pcdro 
Pérez, »»Kí. i 349. Don Franaíeo de Aguilai,»»}». 1 3 37. luán Fernandez 
de Sanluflo, num. 1 360. Fr.laan Baptifla Valda,KriíM. 1 3 67. Geroninro 
de Montcalcgre, nwCT.i 597. luán de Arbiza,í?«w.i4i9. Domingo de 
MicraCevalios,??»». r 547. Fr. Antonio de Paz 1 2.46. IJJ 3-7 
1643. Donluande Lcdefma,K«w2. 1 39c. 1641. Doña Francifea de 
Ciíneros, »«»!<. I 39 I . y otros aauehoi, que refiere el memorial a nuW. 
I ««d mm. I 5 8 3. Y de o'idasa los referidos, y a ctros aísimiímo 

fobre la integridad del [uizio, y refpneftasqac fe le advirtieron al ftñoí 

Conde enefte adío del ViatieOí lo deptificion juntamente enes muchos 

tefligos, como fon Angela Sánchez,»»/». 1533. Sebañian Flores, ««/»• 
I 34o.IuandcVcrgai'a,«Mí»,i 346.Fr.luandcSantoThoma,»»w, 1 363* 
Simón Sainos,»»/». 141 i. Don luán Enriquezdc Almanta, Marques de 
lAlcañ.zas,»»/». 1 4 r 3. Don Francifeo de Aioralcs,»»»/. 141 8. Fr.Miguel 
de Santa Maria, »»/». 1421. DonChriñoval de Ontañon,»»*». 142 
la Madre Magdalena de San lofeph,»»/». 1 42 3 . y 1 394.Fr.Diego de Safl 
Iofephj»«w.i424. Fr.Iuarrde Santa Tercia.»»/». 142 3.1a Madre Man> 
nadeSanFeIipe,«a/».r426 y 1595. la Madre MarianadeSanBenitof 
mm.t4Z7.y i 596. Madre Catalina de l3Pafsion,««/».i4 29.)> i 398. 
Licenciado Alonfo Salvador, mm. 1586. Licenciado Manuel de Coc 3 » 
num.i 3 87. Licenciado Gregorio Sánchez, num.i 589. Don Migue! d5 
yiloa,»»fflí. 1 355 >- y la Madre María Manuclade San Carlos, »»>«. i 397 ' 
Fue tan indubitada la verdad de lo depueílo por los tefligos eZ' 
peíTados, que aun empeñado el De ¿fot Maro ja cnfumalconfidcrado 

arbitrio, y temeraria cenfura fobre la infania del feñor Conde, no pudi^ 

dexar de reconocer, y confeíTar lo confequente, y advertido con que pro- 
cedió en eñe aélo, memar.nam.jzy. ibi; T le parece que le pudoaju^‘*^ 
mucho d deZiir la Coufe fs/on , y demás palabras que dixo en preferida 
teftigOyfin errarlas la cojiumbre de deziirlas , y el tener la memorinfi^’^^ 
étcerca de ellas aunque conocio el tefitgo, que el dicho feñor Conde-D^ff 
tenia falta de memoria de otras cofas que le preguntauan, Et inferius. ih‘‘ 
Pregu»tado,qae palabras fon lasque diz>e dixo dicho feñor Conde-D^'*^ 

ton concierto, fuera de la Confe fston, y el Credo, el dia^y en la ocaficn 

feetbío ell^ iatíCOt d)iz.3e, que quando le preguntaba elS ace * -.<0 d 

0Ífíijlc auael S 4Cr ¡las preguntas ordinarias que fe p 



5>4 

recihen acfael Sacramento por V'iadco, refpondi a ae ¡las derechamente 
enefla forma, cenando le pi egantauan : Si creta todo lo cjire cree, j confejfa 
la Santa Mefta Católica Romana] refpondia: Sí creo ; j d/zjiendole: Per- 
dona V.Exc. a ¡US enemtgosl refpondia: Si. 

72.6 Silo referido acredicaiocxprciíado por los tcíligos de loj fe- 
ñores Duques» y de ve perjudicar á los íeñores Mar que i es, como depuefto 
por quien lo cskiy o, vii contra producetem,’Vt fundammas ¡típ.num.y 30, 
y fi por las operaciones, y razones bien ordenadas conícquentcs alu tiem- 
po, le dilcicme la intcgndaddcl juizio , corrro por el contrario fu dcícon- 
cicrco pcrlasopueftjs, ís arguye el furor, y demencia 3 íiendo eflos los 
medios de reguiar la capacidad o^¿cm,njt fundauimus fup.num.66 1 .ijurd 
/nícrcj?, que el Dodtor Maroja, ni otro qualqiiiera ceíiigo ayaepinado 
apabionadamente contra la integridad de el delfeñor Conde, no de vien- 
do diferiife aloquelostcüigosexpreíían juzgando, fino es a lo que de- 
ponen, narrando por operaciones, y razones externas, %'t fundaaimus 
Jup.num.z^^. 

7Z7 Pero el Padre Ripalda no qnifo exponerfe como el Dodfor 
^íaroja a otra igual reconvención, puts aunque le halló prefente encl 
año del Viatico, y á la cabecera del leñor Conde, como lo han depiicño 
todoslostcftigos, anduvo tan próvido íu filencio para favorecer la pre- 
tcnfion de los l'cñorcs Marquefes, que no comanicó el confuclo de lo que 
pafsó en eftc ado, callando codo lo que intervino, y que queda referido,; 
procediendo en lo demás perjudicial tan nina¡o,quc la menor circundan- 
claque pudiera eXcogitarfe paradlo, recib.ó gran cuerpo, y bultoenfu 
prolixa,quancoapatsionadadepofieion. Y f como fundarnos ¡up.tmm; 

3 57.:s igualmente reputado por faUó el que depone contra la vcrdad,ó la 
friptime.y calla, fendo fubíiancial del ado, hagale ladevida reflexión 
^'Jccsjuftofcbrc dinfídiofo hiendo conque d Padre Ripalda procedió 
^ífinifmo en lo referido, por el deferedito que influye en todo quantolia 
^‘^puefto, y fobre que diícurrimos/«/'M ex num. ¿9 3 . 

7 z 8 No pudiendo negar los íeñores Mar qudcs ¡a integra capacidad; 
acredita lo que fe experimentó en eñe ado, y que pci luaden el avec 
d feñor Conde d Credo, y la Confefsion, y rcfpondido con la con-> 
^iHaenciaquelohizo alas preguntas dd Párroco, y demás operauones 
que fe le cbíervaron, han procurado turbar los efedos de la intc- 
^''^ddel juizio deducido de eflas palabras, atribuyéndolas potius á la 
j^^'ittibrc de excrcitarlas,que al conato dddiícuríocn proferirlas : pon- 
> que el leñor Conde en el tiempo dcl delirio dezia afsimiímo 
Oraciones, y queriendo autorizar con algunos textos, y aii 
propoíicion,que como agena de v erdadero apoyo, tendrá con^ 

'">faiis4clon. 

^9 Lq primero, porque la l.c^uodp nolit, j.t^uta afsidua, de &díltti, 

^'^P>cum oltmt de cenftb. y otros textos Canonices concordantes, y; 

fus 


íusconclufionc^j fólo áifponetijqbe fe dcvc cüar ala coñumbre legitima- 
^ctíte prcfcripc^a í loqua! es penitosdiverfo, y no induíl:ivo,de que el 
frenético^ ó delirante en las ocafioncs dcl accidente prorrumpa en las pa- 
labras, ó aáos áque eñava habituado? y aísi de ello no fe ha devido de- 
ducir íemejante atgumentOió ilacioHí leg.Papmianus exulta jf J€ mffíorP 
lus^ cum vulgaí. 

‘750 Lo fegando j porque tampoco es aplicable el lugar de Paulo 

porque los termines en que diicunió no 
fueron de furiolo por enfermedad, íino es de perfonas que padecieron ie- 
jfion cí) !a razón por las pafsiones naturales dcl animo, ó depravación de 
las coftunibiesjíicndoc! titulo déla queftionií’ raíionis Idfíone ex an'tmí 
pafsíombiis^ ex prauiute morum^ difeurriendo haüa el num,$6. íebre 
Jasde ^dmQYyira^y en orden ádiículpar los aéJos que fe executan 

en c! tiempodc cftas pafsiones, por obrados quafi con demencia; y tra- 
tando dcfde el J7¿de la lefion por malas coflumbres, disc: Homines 
inmalis moribmhahituatos non habere tntegYum ^¡vtm raUonts^ ñeque 
fnirtim 'idvfdeíuY ctm aconjuetudme ^ quA ^i'm natura habet vatio cot^^^ 
rampatuY. Poniendo el exemplo en los luxariofos, y los pródigos, 3 
quienes fe provee de curadora los bienes, dándola razonen el num>66* 
ih'iiExqaihus eliciendum ¡am efiy qtioJfi quisftt in aliquo peculiavi nj 'iúoi 
ac pram move habituatuSi certi effe pojjíimus in hoc rationcm ce ¡sitare. 

7J I Difeurriendo afsimiímo dclde el de la pena que Ies 

correfponde en los delitos cometidos por los viciofosde cña calidad , 
fol viendo, que no íe les deve minorar^ porque ninguno es malo fin volun- 
tad, fiendo la bondad habito? y origen de la naturaleza, y no la maheia* 
Lich dixevimus in his rationem ex prauitate morum hfam efje hoc neUt)^ 
úflam q'íidcm, debet illos excúfare qao minus de/inquentes fummo cunf 
rigore peerías dent, ac [euerifsime puniantur ; cum ntillus nift ¡ponte maluS 
ejf i cum voluntas fecundam naturam bonifit , pYAter naturarn 
quia bonitas cp pYOpagata ex hahitudine^i^ origine natura ^ fed malttt^^ 
non. Todo lo qual no es aplicable al intento, fino es dirigido? y conduci- 
do con violencia; antes bien de ello íe infiercsque pues fe les impone pena 
aeflos delinquentes ? que no prepondera tanto el habito para la difeuip^^*^ 
quanco contribuye el difcurfo, y la voluntad para concebir por pecami" 
nofoel cxceíTo. . 

751 Pero tocado efle punto con me/or Philofofia, y a que la defen^^ 
JelosfeñoresMarquefes ha dado lugar á ello, no juzgando porimp^^, 
fible que los aéfos acoflumbrados en el tiempo de la lanidad?buenc^^> 


malos, fe puedan repetir en el tiempo del furor, attamen lo mas confc^^^ 
a buena phyfica? cs?que eftos no fe repican; íiendo la razón, porque to 


losPhilofoíoSj y Autores Médicos conforman en que en el verdadí*^® ^ 

lirante, de qualquier cfpecie que fea. fe pierden los objetos, y fe tco^^ 

^ las potencias internas', fiendo la queftion, íi como eftos objetos 


Ij 


dos en el tiempo de la fana mente fe confervenfin vfo ert las potencias in- 
ternas, fe puedenconfervareniosefpu'ituscxtetnoss fiendo compatible 
el deliran, 

75 5 Laqua! qüeftion raovio el doAifsimo Padre M\^aúoper.Me¿. 
tom. 5 . in tVáBJe naturJelir. i§em caufts, cap. r 4. num. 1 . ibi : Inquirit, 
qu&¡ho, an conferventur ¡pecKs ohkBorunt tn eomin ahfénlia in [piríttbmi 
Jíctit córjfervantuT in poter^tfjs iniernis. 

754 Y la primerafentencia fue negar qué puedan confervatfe eftás 
cfpecies de objetos en los cxtevñosj fiendb compatibles con el delirio, ibi; 
Dacent ai[okta‘m nu^ii 4 m in ¡pirttk^^ neg«nti,fintuí e^e fpirU 

las mediará perqaod di^irihuattíur jpeciei. Luego ícgün efta ícntencia,' 
en el verdadeto delirante no le puede dar vio de las efpecies de los objetos 
adquirid os, pues lo niegan en los efpititusextcrnosj y que eflos feán cá^ 
paces p ara diftnbuirlas. 

73 y La fegunda fue,quc fe ConfetvaUeñas efpecies de objetos en los 
cfpiritus externos, quedando con ella P. Miguel, ihv. Sed (ententianofir* 
’fftyfpéciei obieBoram confervafi veñ injptriúiíis.'vt confervatur in pó^ 
lenttis interniss y con ella íctucncia alsimilmo confeguirnos lo heceílario 
paranueftro intento : porque fi fe coníei va la caula del delirioi fe confuí!-' 
den las efpecies de los objetos confetvádos en les efpit.tus externos , y fe 
impide la operación rcCtartienre de ellos, jíe P. Miguel, ibi: Raüo ejl,qai’it 
ex tfiotione tümtt/líiofa (pititauWi pótefl impedivi ptodáBio in^uxas tcí^hÍ- 
fiti ad reBtíW dt^cuc^am,f^ inde inde/icinm intídefeé 

756 De forma ¿ que por qualquiera de eftasfentencias deducimos» 
que el enfermo delirante no eftá apto pata repetir y executar los aéitos, o 
objetos adquiridos con la coílumbre en el ticm¡bdc la integridad del 
juizio; antes íi, fi ion buenos, y adquiridoscen la razón, ella mas propor- 
cionado para vfar lo contrario í porque como dixo Ga\cn./ib,t.dc fjtnpu 
*^nJ,cap.v/tim.tckúdoiy feguido por diB traB.cap.i .nozs 

Ctra cofa el delirioí que vna depravación de la facultad que rige la razón,' 
'■< lant delifia otnnia pratti txotus ^utttfacultalis regentis. 

■ 737 Y como dixo Vega /«Coww. 4 /?/?or. y./zf'. 5. fon fupueños todos 

objetos en el delirante, y fe hallan aulentes»o quitados los verdaderos,' 
Rieliríint AgTt imaginationibus e^uibu^d tw inlecnis facultí^tibas ^ett- 
''^'^tibus ablatis, quarum gratín, e¡ut ttonjml ejje putaníur 5 y perdida la 

prompto para incidir en a^oScontrarios,comolaeXpe— 
p'a lo ha enfeñado por aquel que en el tiempo de la fanidad era m;fc-; 
p- ^ convirtiendofe con el delirio en prodigo , y el honeflo prorrura- 
deshoncílidades, c! blando, en iracundia, 6 tctiieridad, como lo 
í ■ ^^^'^^tjci^Gi\.enellíb.íJe¿oc.afeB.cap.i>xckv\do,Ykgü\áodc P.Mi- 
^'B.traBJe nat.dehr. cap. i * ibi: Inter dam tnaiori tum tumultu, 
re¡j?ondent pnjertitn.vhi aliqáis antea fmrit manfueius. 

^ Y bolviendo con buenafee á confeífar , que es poísible que el 
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áditántccnfiicdío'dcícJelirfe repí^ en que ha 

eña^o habituado, porque puede encontrar con ellos la faniafia, peroco- 
tnoquíera qucexccútado^ en ci delirio es prccifoque feañ como produ- 
tidosdeefle accidente, y no obrados como vcidádcrosobjccosdeU ra- 
aísiesprecifoqucíedefcubra por Vnode los tres modos que eXprcí- 
fáton los Autores , por la fübftancia del aíto, diciendo v na cofa 
faifas en clticmpoj como fi tratándole al delirántede cofas ferias, rcípon- 
dicíTc con |ocoíast en el modo, como fi hablándole con fuavidad, rdpcn- 
dicÁecon c^afpetácion , vtdodtedocct P, Miguel dtci.líb.]. cap.\.ib:i 
Surit aute^ tres modi principaíijsími i Primor quando falso xompohi , vt 
^tiaiidó :/£^er dícft fe fe Re'gfm^velqí4ar¡do itidtcatje efje Deum Secundi4S 
fpíódtis extra íehtpHs propontt ^ vt fi peccatgrum confefsionem effixtendo 
ínepÉ ad íWoJa traiifnet JíS fivera dueret. T^efitofíin modoyVtfirvgaíus 
dealsquo ftioctus jetnper^ quam per naturamtejpQnfumprd^beret etian^fi 
^trifsime díceret ^ que cslomilnáo que con mas brevedad di’SoGalen* 
y .CoWfh.Jlphotifm. 1 4 , Dtfipientia qmdem a^mfeitur ¡oquentlbus ag0^ 
tibus^vi titifd tonfeñtaneUm Yatíúm\ y con infinitos Paul. Z.acch.A^í'¿//V» 
/egáLtom. í •tit.i.qti/tfi.j.rJHmnZ. ibií Ñon fanain^entemd^prehendeítC 
poffutnus ex fa£iis^(^ ver bis. 

7 } 9 Luego fi el feñor Conde en efle aflo correfpondió coii íp que 
obió^ y habló á todo lo que requería en la íubflancia ^ fin dezir v tía cp(a 
por otra*, y que fiendo ferio en todoiferiámente íchuvo, y fin dcmonftia- 
cion agena de la feriedad, y gravedad del tiempo*, y que en el haodo dC 
refponJer, y pronunciar, en lo que pronunció mantuvo la mifriia correP 
pondencia,e igualdad, dexó por cotifequencia indefcdlible convencidas 
todas las indicaciones, que pudieran deímentir la integridad deíu juizi<^» 
acreditándola eh efle aáo por feincjahces reglas, y oblervacipiics, comP 
le acreditó en los ant( cedeíiíes, y como le concluyó por ellas, como bucU 
Medico, en el de las quatro de la mañanad Dodror Medina, 

1097* íbi: De donde mj^ere eltefigo ejlaua enefia ocafion el dicho feriot 
Conde enfüjtiiz^io , por no auer viflo en fu Excelencia feñaí de depraud* 
€S0ñ en las potencias fupeviores y por no auerle viflo jetro en edaSy niq^^^^ 

Moduhíyniqmadobieélum 9 ni quoad tewpusy que fon los tres generes dt 

delirio que Urñédicinaconoceij los enfermos fuelen padecer \ y tiene 
ajféntadoi ^ ciertOy ^ué por é fias raZjOneSy y por auerle obferuado Ds nattt* 

tales debidas al juiz^io eri éfla ocafion ^ eflaua el feñor Conde enfuf^^^J 
entero juizjió. 


74^ Lx quo queda dcAruida ¡a chimera de prohijar todas las 
cienes de efle a£lo a la coflumbre , fin la advertencia de las infoliras, y 
frequentcs circunftanciasj que intervienen en él*, pues aunque d ^ 
la ConfcfsionfudTen Oraciones continuas del feñor Conde, rdpu^^ 
tas alas preguntas dd Manual, de fi creo, y fi perdono*, y las 

demás demonfttacigncs, que expreíTan los tefligos, fon mas 


90 


3 C[tKl d¡j c|iic de otros » y no cxcrckadáí » con tsl repetición que puedan 
concebirle potconfuetas» 

Séptimo, y vltimó aBo de lo qaepafso defpués de el Viatico, ) en h comida 
baña U vná de el di 4 Miércoles , en que le [obremno el letargo 

al íeñor Conde- Duque, 

>74 X T^TO foto cñ los aáosiy tiempos referidos permaneció laintcJ 
r\ oridad de cljuitiode el leóor Conde, fino es que feconti- 
xiubdefpnes de aver recibido el Viatico por mucho efpacio de tiempo, 
nianifeflandolo en lo que cbrOiV hablo, álsi imtnediatamente ,ccmo en 
el de la coalidá,y defpues de ellajfcgüñ lo deponen los tefiigos que fe iian 
refiriendo. , • j j 

74t Don Bernardo Ratttirez en tenuta, y ratificado en propiedad; 
ptim. 1 6 j } . ibi: Que 4ukado recibido el dia que íleua declarado el Viatico, 
deipues de auerle recibido dixo lúego-Muy Contento q»edo,gran dia es efle; 
Señor, os doy gracias por iáii (eñáíado fauoh y filo repitió, b no, nofeacuer- 
da,mas de qUé fe lo oyb detir, y que como d lá's diez^ te traxeron^ la comida; 
y comenco i cot»er ton quietud, ygufio al parecer, aunque comio muy poco, 

y los criados que le afsijhati vieñdo 'el ayre con comeüfó d córner , y la 

quietud conque ejlaua,le dauan el paC abien de ¡a mejo'ria ,y para eJoi att 
poniendo la rbdilla en el ¡ue ¡o, y pidiéndole la mahoy d ios criados feglares; 
como fueron Don Nicolás dé Omañon , y Don Io¡efh de Ifunfa, Pages, y 
Don Diego de LUmaz^ares , CaUádenz^o . y Otros de quien no Je ncaerja, 
h daaa la maáó pdra be jar felá y d los E ciefia¡licbs,tdtno fuero» ellefttgo, 
Don Diego de Araqú^, y Pédró M >.rttnez^, aunque fe la pidieron, no fe [4 
an'es les echatiA los brafos por encitrií^ > por cajas jeñales e tejtigo cq^ 
'bocio queejlaaaen (ti enteró futió , y entendimiento iCOt\ quien couvte- 
ft=n.yconteftanDonHicolas dcOacañon.snw.ió})* Doílior Laxaro 
^«UPacnte,»aí».i 657 .£ 3 onÍaán 4 -:hedelnu,w»«i.HÍ 4 i. y de oídas di 
referido Fr. Antonio de Paz, y ottos machos tcftigos qiic refiere el Me*. 

*’‘ori4ldnnm.i64i.vfqaead t6ji. ^ r j 

.745 Y fiendo lo que pafsó , y fe experimento con Doña luana de 

^^'afco,taníabftancial,y ponderable,avieado entrado al tiempo de U 

>ida,ponemos las palabras que refieie,exatnioadaen tenuta, AífWor. 

Pue adiendo entrado lacomtda al (enor Conde ¡entro la 
7'l». i le pregunth como ejiaua, y le refpondto, que mucho mejor, y quejf* 
, atento de las haz,iendas que auta hecho aquella manana Mtet* 
y ' 9. de luho-, y no queriendo comer de <vn plato que le pareciera de gt^ 
^'!,‘^faue,ydiZ.iendoque (ele quitafjen,le dixoatefip,quepof amor de 
ficnieífe de comer otros dos bocados; y le re(poadto,que no haré yo por 
f^^»^riailoscomib,ydixo día feñora Condeja entonces: Como va de 
^'''^‘'‘^(>demihijt,jonmrMi las faUas\rdiúendoleqaefi,k dtxo que 





^¡Jf> 


\ 4 e aÜi a ¡a tefifgo,por(^m 'míe hi^relje mal ton lo qu4Í 

retirk 


744 £n todo lo qualaísimifmo convienen, y conteftaronDoñaGí' 

¥cniá^a de Mendoza , Alem, num, i j i 6. y 1 65 6. ífabel Delgado , nuñi* 

X 5 ©oñaCátaliná de Olivares, j ii.y 1658. luandc Arbiza, 
Don Nicolás de Oncañon,w«^. i 651. Andrés Dualde,w«w^» 
t 6 j 4. Ana Cionáez,?7«?2íi. i66o. Don Diego de Llamazares, 1 664. 
•Simón Rodriguen, nt^in. \ 666. Don loíeph de Ifun^a , í 669. Fray 
Antonio de Paz,M?^. 1 670. y de oídas a Dona luana de Ve!afco,y á otras 
períonas de la familia. Doña Fra'ncifca de Cilneros , nwm, \ 671. la Madre 
Marianade San Vclipc^num, i 67 y. la Madre Maiiana de San Benito, 

'X 674. la Madre María Manuela de San Carlos, 1675* y la Madre 
Catalina de la Paísion, 1 676. 

7'4j Y como aviendüic fenecido la cómidi el feñor Conde fe man- 
tuvo con integra capacidad ocrodiverfo efpacío de tiempo í manifeftan- 
dola en todo lo que dixo,y confirió con los circunftantcs que le afsiííiaii, 
juntamente ló depuficron el Doólor Lazare de la Fuente , MehoY. nvtm. 

(i 677* Andrés Dualde,??«wí. I 679. D. Diego de Llaniazares,??rí?^. i 6Í n 
Don Alonlo de Mella, i 68 Domingo deHbmorijo,í^^^/?. i 684» 
Doña Catalina de 01 iváres,«^^/a.i 68 6. Pedro dé Humaña , ntsmA 688, ' 
Doña luana de Velafco,^/^wí. 1 690. Don luán de Zubiaure , ntim, 1 69^» | 
Domingo de Miera, y otros que refiere el Men1orial,/2«?/í.i 694. el Licen- 
ciado Manual de Coca,».i 69 j. Dcéi. Francífeode Medina, 1 69^* 
Fr. Antonio de Paz,wriw.i697. luán de Arbi¿a,««w.i698. 

746 Deponiendo, y concluyendo tán copiofo numero de tefiig^^ f 
defdc las quatro de la mañana de el día Miércoles de el otorgamiento ' 
d poder porlafericdelosaítoseXpreíTadosla integra capacidad, y fari^ 

mentede elfcñorConde,nopuededudarfede fu legitima comprobació» 

7 íiendo,comofon,de viña de el mifmoaétode el poder los mas de ellt^^» 
confuperior niotivd quandodos baflavan para vencer qualquicra 
fumpeior^de el delirio antecedente, ó pofteríor , y que fe han ponderado 

porlosfcñoresMarquefes,'i'/yíí»^^«/;»/^í fipr.mm.646é i 

747 No dandofe por convencidos lós feñore^ Marquefes de Uevi" 
dente y exuberante comprobación de la fana mente de el feñorCond^» j 

pero no pudiendo negar los medios, y aftos que la han indicado,y pcrfua^ ' 
dido como confiantes, confeífados en la mayor parce por los dos Polc^ 
dcfudefenfa,y efpecial mente por el de el Dodor Maro ja, han rccurrid^^ ^ 
luponer que el ali vio, fofsiego, quietud, y mejoría en que fe exectitarb 
jnri ^» 9 ^*;^^^docclada,y oculta’, fin embargo de las apariencias contri 
lias, la calidad de la enfermedad decantada, y porfiada, phrentff^* 
inñncndolo 4 pojlemn en que el feñor Conde, no obfiante aquella nf 
joria,vino afallecer el Sábado figuience, proponiendo que fi el qtiarto 
c aciifcrmédad huviera fido bñenó,y no falaz el alivio que fe^c^cp^*^^ 


( 
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fOOTw.r.ydc Hipócrates i.aphoríf^.i^. 

748 Tojo el aparato con que íe ha querido veflir efta prefumpeion 
eftadsfvatiecidocon la incertidumbre de losfúpüeftos qaefeform irt pa- 
radla, pues ea; fap.exmiíi.^ queda comprobado qae no fuc 
phrenetis la enfermedad que padeció el feñor Conde , fino es paraphrenc- 
tis.y que feconvirtió vltimamentc en apoplcgia ¿ y letargo omnímoda- 
mente opudla, en cuyo niedio tiempo i y tránlmutacion para ello pudo 
lograr, conid configuibjla templanza, y difpoficion pata rcñituitfe á la in- 


pónderanJópáfá efto 
roto 4. I . Prorthit, 


inent¿> en d, de neccfsidad ló aV’ia de fer el fcptioáoi 
el lugar de CiÁcn.]» de tiiorbt'ptilg.comm,^, 


tegridad de el juizio. ^ 

749 porque quedando en tcrAÜnos de prefumpeion eftava 

fuperada con la relevante juñifieacioo pofiti va que han hecho los feñdres 
t)úquesdela fana mente de el feñor Conde en el referido di 1 Miércoles 
Con a£tos que denotaron la omnimoda reftitucion de fu juizio, vt fundá^ 
finias fup.num. 6464 ^ 

7JO Tumetíam para qüe fe reconozca qué ló ponderado efta defti* 
mido de fundamento folidojy que quando intervienen evidencias ¿ le de- 
ven defpreciar I* indicaciones favorables que fe han mcndicado, y en c6- 
peobacion de krlo las propueftas,oygamos a Hipocrátes¿y al miíino Ga- 
leno fu Comentador //é.f. de 3; que escl enfermo 3. 

pucsdize»que el primero día vióttts reiltone tíspit ri£or,(^ febns 4 Cut¿t, 

fmbtindtis erát bi/iofus non dormtebat,<^ qaarto mane qute- 
ad meridiem omnia irrita junt jeptimodie fajlidiojus implacidior eraté 
^equefemanifíefta ,quenoesprecifo que el que exj^imenta bueno el 
^‘‘aitodia lo tenga también el feptimo, y en eftc enfermo qae refiere Hi- 
Pocratesíy Galeno, aviendo tenido el quarto bueno , y con quietud hafta 
^1 medio diaícl feptimo le padeció faftidioío.- 

751 Sedmeíiuidmiíaio Hlpocntcs iib i.demorb.va/g.cornm.u 

”'*'»>88.enel enfermo 14. cuya enfermedad confefsó que comen9Ócon 

t^'ino.ibi: Exmaerore febris corripuerai , cum horróte abinitto continge- 
perpetuo femper tacita manibus pa/pabatvedebat, pcalpe- 
^>pilos legebat,plorabat,moxqae expreílaado al fin del enfermo 

^^^'Phrenetis , y lomiímo Galcn. explicando ette enfcrmo,ibÍJ A pri- 
ci^rí»ff/f^'y/df/«r,y finembargodeaver reconocido cftos 
Votes que el achaque de eñe enfermo era de phrenctis.y que co- 
¿^'’^Ocon delirio, y perpetuo, ibi : Et femper tanta mambus pa/pap 
n Al visefimodia alsimifmo qfe reftituyóála lana mente, y habló 

^ .. ^ . y, , 


jJ'^^^o.vinieifdo a morir al veinte y vno.ibi : Vigeftmo die mu/tumejí lo- 
* '^^‘^qtque ad mentem vigefimoprimo defunUa edi 
j Y eftomiímoqucconfeflaroneftos dos primeros Macñros de 

^'^'^icina,refolvió Valles , explicando al roifmo Hipócrates dicho cn- 
impide morb.v»l£.^¿roto 1 4. diziendo, que acaece mur 

Ccc chas 


cfás vcíC$»yloiiiiiftno ciianáolc Paul. ’Zacch* {juajl. Aíed* 

qtéAji.i 5.w»wf. I i*\h\iVidimm plerojqt^e exhis qniin fehrthHs infaniunty 

cum morti proximi funt ad mentem parumper rtdire^ dando la razón 

íuiidadaenlaPhyfica,óefc6tüsdela naturaleza. 

Y de aqni proviene lo que hemos repetido deverfe defpreciai 
lascongeturasqUefe hanexpreíTado por los feñores Marquefes, porque 
no pudiendo efienderfe la fuerza de ellas á otro efecío que el de transferí 
la obligación de probar locontrario, porque otra cofa fuera abfuido nc 
aviendo Aucorquefe atrevaádezirque encimas delefperado frenético, 
imo en el mentecapeo a nattira no es pofsible la reáta difpoficion > porque 
quando no recurriéramos a la poceftad divina.fegun la Phyfica , y eferSo 
de la naturaleza (como dize Valles, y X^cc[\.di¿iJoco ^vd ob 
ñaítir^ conatiém ideHemt) es pofsible la (anidad. 

754 Y por clTo afirmaron el mifmo Valles, yZacch.cn los lugares 
referidos, que confiando de la verdad por fuficicnte proban§a, fc^u ulo 
pide la fujeca materia, de ueccfsidad ha de fer valido el aélo,!bi : St tdcon^ 
jletnernpc infirnmm leih^rgiCHm, aut comatd^iím ante mortem 

sSias fecifje CfHales ¡anthomines faetmt locnm qisidem habet conieduT^ 
probahditate 'illar tAm acluum. 

755 Nodeviendo olvidar para dcfvanccerefie argumento de el fa** 

liccimientoloque Antonio Gómez in/.^.Taur. ntitn. t \ i. refiere , ibií 
Inextremis etiam(onjHtntus,tS qu¡ incontinenti po/i conditurn 

leftamentnm expirauit ¡ana mentís ejje prdfamitíéryf^ hábere fenfum , 0- 
intelleSltAt»^i§ confeqaenteryqaod omnia per eum dijpojita valent , 
nent^ni/í ex adaerfo probetur contrariam: loqualrefolvió alsimilmo Ma- 
úcii(¡oínLiJi(.i4..g/of,í6 num.^, y otros muchos Autores que refino 
Don loan del Cañúlo íom.^.controa^cap.^ y aunque cíío ha teñí" 

do cótroverfia en cl teftamento ad interrogationem^ ha carecido de eferu- 
pulo quando te^ator articúlate loquitur^si prob.idem Cañill. ^ 7 * 
ex num. 1 1 , pero mas en términos, y á nueflro intento con dccifion favo- 
rabie lo que refiere Seise en la í^ec//t56.;í»w. 57. ibi: Et illtco Motartt*^ 
iuxtaconfuetam praxim diéium teflamentum publicauit y teliifcati*^ 
fuitjn cuitis rei execuúonem tc/latoripfe nixuseji fubferibere illtédyi^ 
eleuaretur in ledo^f^ fedens aliquantulum extitifjet^ac per maneret 


Yor repentinus fecreto Dei iudicto tefiaiorem irtmi eundemqae Cruct^* 
tusvfque ad eiusmortem taltterque eius difpofitionem iam alias p^^f^A 
iam jubfcriherenoluityi^ nequiuít^quod Samen in confiderationern H 

advaliditatemeiufdem. 

756 Y cnfeñandonoslas experiencias lainconflancia de las ^ ^ 

medades fu variedad de accidentes,pudicramosavcr deufado can 
lacisfaccion,y con fuperior motivo quando abundan los libros de 
Clones que fe han dado por validas de perfonas, de cuya fana ment^ 

do,fiendo¡ndifpcnfablefupucfto cldcla muerte para controyertií^^^^’^^ 


hallandonoscontart plena próbanfa déla integridad de el juizio de el le- 
ñot Conde, que no ha podido, ni devido»fmoes con opofició de la eviden. 
cia.dudarfe por la malicia , queda convencida la falible ponderación , de 

quede necefsidadj aviendo fido el dia quarto de el alivio, lo avia defer el 
lcceno,y eldelfallecimieiitode elfeñor Conde en cl. 

757 Etmaxime contemplando que paca cúncluirblana mente ,y 
delvaneccr qualquiera prefumpeionj los teftigosde losfeñores Duques no 
hin depueflo vaga, y generalmente j lino es con particular efpecialidad, 
dando con^^ruentes razones de lus depoficiones, con lo que Vieron,ad vir* 
ticronjy oble t varón en el lenov Conde, que es el modo mas legitimo para 
la probanza de el juizio, OD.coawion. in l. furhfum,Cod íjm tefiam fac. 
/">j^ 3 ur >osde Pdzconfi i D. Rodcric. Suar. <tUegat.i .mm.ij. 

Rota díCif r ig.waWi 1 4 . pítft i. dtueff- Menchac.//¿.a. de fuccef. ceeaf. 

I ^^requifito j.narn.^y^ Polid. \K\^>de aíl.tn aeitc. morí. cap. zi , s 
n<*m 1 4 Pacian. de probatM. i .cap. $o.num. 1 7. ibi : Comeniens vt cre~ 
datar magis te/iibus paacioribas tn fpecie deponentibas.qaem faiffe ¡attam 
mente quam pimbus deponentibas ingeriete queni faijje fanofam , Mart. 
de [accef. legal.part.\.qmfl. i .art.í. nam.i 9. Merliaus deci\.jxx. num. 
y* 8. ^ 9. Ph^lyiisdeciJ^.'/Sinuntt } • Seise decif»^ 6.t)ant. 5- O. Suarez ade^ 
gat. I 5. ¿achias //¿.i.trt, 1 ibi : Pradenitfsime ex 

mea ^ententi4 d /. C.getíeralitet,firoiatiitn ejlt ^aitat/i tnentem deprehen» 
di potiísitrmm ex fadts,(^ ver bis. 

7 j 8 Lo fegando, porque la calidad de los teftigos es lamas eftimablc 

que le puede apetecer, y coníiderar,porque entre ellos iurervienen^quatro 
dclosinñrumcntales', y aunque Gama en la deaj.^ i. n. i> dixo q no ha»- 
*ian fee les teftigos inftrumentales de elteftameiico paraprobarel juizio 
el teftador, fundado en el interefle deque fea valido jlu opiiiion es re- 
probada, como deftituida de fundamento legal.fcgun que lo noto fu Adi- 

'ionador Flores Diazde Mena,'bi: Sedegohanc dodnnara ,arfi alta con^ 
^''^feflesconcmrant fafpedartí puto, contra nótala per Aathores.i^ in 
^l^^prijstérminis namquam vidt praéiicari , nec wiht apparet , qubd pro- 
interejje tefies pretendere po(sint,qaem referí, iS jeqaitur , Caftill.. 
^''*^'^.contr.cap.x%.n.$r^.stxí.Sexto queque •, y que antes le les ay a de dar 

^^^etcdito porfcrinftrumentalcs.probatlmola '^•de tefiament. ibi: 
ff^plures tejles sejlameriíarq deponunt,quod tempere tejlamentt eral fa- 
* ^^’>‘is, es* reddunt bonam caufam (cientu quibus fiandum ejfet dalo, 
ffhrebaíum fut(¡el de fatuitate , K\>lo.ia cap.cum lóame s , de fid.tn- 

^ ^'OD. tn í, in exercendts tCod.eod.Ciora. cotif.i lib.i. Alexand. 

ó.ijMw. 1 6.©" ly.ltb.z. FaririJe falftl-que^.i i'i.num.x $^Smoxi 
^ ’^Cisdí- interpr. v/tim.volunt.interp. j i • foiut.^.num. i • Caróio.Luc. 

5 9 Je tefiam.num.7. ibi : Secundo ob teflium fublcriptionem inftn- 
J'^^^rtisad formam ñatuú cum itatefies ,idem fmare dtuniw ex 

*'''^per s urdum,^ c. „ 


7í 9 ^ aüñqííc d Licenciado Pedro ¿vlardncz , Capdlan de Honor 

de fu Mageüad^por averie auíc nt .idoalaslndías, y Don Luis de! Ak acr r? 
Cavaüero del Abito de Santiago , por aver fallecido dos délos tdiigos 
inftruméata!es>noeftán ratificados, ni en el juiziodc tenuta,nien cí cic 
propriedad eñáii abonados el vno dado por ratificado por los feñorcs 
Marquefes, y aísi le Ies deve dar crédito á fus dcpoficiones ,/. Jin»Cod>^^ 

téjlib. vbi DDi cap. prdfen$ata,eod,tit.Txccit^cJíb,i.variar.tit.deteftih 

Bcnintend. decifGj.num.i.f^ ib Si^rdédccif.íOj.rjum.i* 
cum feqq, Maftril!.<ímy.io6.w«»f.io.//¿.2,Fontan. ¿/er/J. i 8 j. i* 
aviendo entre el examen de eftos de dos tcftigos,y el de el Padre Ripaldai 
la diferencia que quadü fe hizo el de ellos, no avia parte legitima a quien 
citar, ^ intervenia la de elfeñor Duque de Medina de lasTo- 

rres, parte ya conocida, quando fin fu citación le examinó al Padre Ri** 
palda. 

7 6o Lo tcrcerojporquc aunque el Doífor Maroja , afsimifmo otro 
de los tcñigosinñrumencales, depone contra la fana mente de el feñoc 
Conde, no puede debilitar la autoridad de el poder > por lo que tenemos 
fundado contra fu depoficion,y advercidOiCÍpecialmcntc (í 

mm, ji8. 

761 Lo qüarto*porqcc ha concurrido la depoficion de Bernardino 
de Bena vides, ante quien íc otorgó; y aunque ha ávido Autores opinando 
qüe el Eferivand no es teftigode integro crédito quando depone en favof 
de cijuizio, y capacidad de el teftador^ ponderando que trata de fu abo- 
no, y exoneración de lá notaqucfclcfiguicradeaver autorizado vri ¡nf* 
tromento de perfona no capaz para otorgarle. Atíamen la opinión fegui- 
da, y cierta,cs,que quando eftáprobadaíu legalidad, concurriendo las de- 

poficiones de otros teftigos con la fuya , queda corroborada , y digna 
pleno crédito , Sinionde Piaet. //¿.t. dúb.z. folut.j^.num.i 5 . Thad. Pdo 
¡ib, i .var.Cetp.^. d tium. i o.C^ i 8. Mantica deinterp. vltim.VQÍHnt. 

//>. s^num, 1 7. VQXo\\.¿elegit. perfon.cap.y. nttm. 1 1. Marta di¿Í. 

1 i,Menoch.//¿.é,^r4iy««j^/.4 j. num,i 1. Magon. 
0/^97. mém.x 1 5.Far¡n. 'i »part .fragm.sicxh.FUror^ ««wí.zy/.Cafti'' 
lio tov%.^,cap.z%,rjum,^i. Bnxxít.dccsf.i ¡ 5 • Machias Berlich»^^^"' 
€Ítif,praiíícab. ^ •p ari, concia f 6 . tJHfn.i i. Card. Lugo tont.i. de ^ 
iar.difp.i^.feéi.^.num. 6 ^. Diana tom.j.tra¿í. 6 .Rcyx)OÍoinaddí(> 
/era. ^z.num.zi. curtí ^luúbús ScOiViodeteftamxap.zi.nHm.^%. Cardií^' 
Lúea de teflamJtfcurf, i 1 7. ibi: Multoque magis vbi pro ead^^ 
eoncarrant ajjertio noíarq^atque a/u probationeSyVel adminicula \ 

fea perjudicial que Bernardino de Benavides no cxprdíaíTc en el cont*^^ 

co de el poder la capacidad de elfeñor Conde, cuyo reparo fatisfar^^^^ 

en las fofpechas de falíedad con que le impugna fu otorgamiento/ 

a ver colocado los fcñoresMarqucícs eftc punto en el numero de las 
han concebido. , 


I 
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yí>i Yquando con la prefumpcion de derecho que favorece d tef- 
tamenco fe vnciadepoíicionde el Efcrivano,y délos ceftigosiiartmnien;' 
tales- queda inconcrartable el afto» Ruin, cofijly ottitifíí ^ r pluies rc«i 

fer» Fdiin.í^c /¿»/yír.i^«-e/.i já. 44- •_ : ^ 

76} Loquincoipqrqucdosdejosteíligosquehandepueílofobrela 
íana mente de elfeñor Conde fon el Dodor Lazaro déla Fuente, el 
Do( 9 or Frandíco de Medina, Médicos ambos que afsiftieron en fu enfer- 
m dad.Jeídcelptmcipio.alosqiiales fe les deve pleno crédito, /./cw/, 
Cod de re militJik 1 i\cap.ciinj}itiiere,^o. 4 iflir¡ 3 . Cald. Pereir.coo/.iq, 
8» 9». 3 óMxUat.cottcluf. I o i ^..rimn. t Oy Mximc,.decif. 6 oMum. i . Zaeth.' 

1 .etítifl. I ««W.5. Aigdü de acejair .pojj ejuiijl. } .áf/. 1 .mmw. 1 04. 
M,tzzol.fo«/- 1 i num-i j. Mtriodi.fCrf|f,wjpf.4).«rí>w.46,Polid.Rip.dtf 
inariic mort.csp. 1 1 .hum.io. Fatin, atmplarih. i .part fragm.xahl 
304. y deven prevalecer fus dcpofidoncs en compaéntia cíe 
\iAe. fmda»im,num.] 6 i, 

704 Lo lextoiporqüe aisimifmo ha intervenido la dep.oíicion de el 
licenciado Tilomas de Maníilia; Cura de la Pairo^hial de la Santilsinia 
Tenuidad dcTord.queadminiñrócl Viatico ál feñor Conde, deponieni 
do ailertivarnente de (u integra capacidad, y Je 1 as palabras, pregunta s , y, 
*dpucítasque obletvó en cfic aí-toícontcftando ebri ello entic ía gran co- 
pia de teltigosquercferimos (obre el muchos (i cligiofos que fe hallaron 
ptefentesfa cuyas dcpoíicioiics difiere con cípecialidad el Derecho, Du- 
ían. dea i: vji.mm. 1 4. ibi: His Acc'e'dit fides Parróchorum,iijuihsw bot 
^ultuin dtferri debct,Occ\>conf.^^^.num. to.Detian.fOfl/. '■ 2,7. nuw. 5 4 « 
^®/,5.Roc. d/£f dectf. i o 7 >p^rf.i»diuefj.ni* 7 í.to. Burat. di'j?. decif.i^ 6 t 
««w.io.ib": J cedentihusprtfertimatuliaííonibus Rehgiofotum dice». 
^iu>niUam jemper reperijje tn bona menlesac d'/pefit/one qatb<ts plurimt*^ 
editar in hite materia, ?xxm.di£Í.decif 314 tom.zan popmm.mim,^^.^. 
^'>fragm.i.part.vcth.Faror,t 3 um.^oí.D,‘:iiu\-a 3 eg.i.inim 1 3. Barbof* 

I i.«aw. i i.ibi: Hisaccedant fides Parrochoram.quibtts h hac mal‘ 
hm refeñidebet attefiantmrñ,q»bd loannes ¡n <v¡ttma infirmitate,in qua 
te¡i^mentUfn .is ev cjua dementiam artam da’jje pratendiiur bis pee- 
[na cam fma memoria (eafa perfedo ,6 ^^ritrnt dolare confiQus fmt; 
^ ^acram Ei*chari¡iiam (a¡ceptt,^^xá- Luc. df tejiam. dtíl. dijcurj. 3 9, 
ibi: Tertio ob atteji ttionem Parrochi, qvti eontempor anee teflatori 
[anit mentís Sacramenta minifirautt.vf ponderatur apud CeU 
^'"'^iul.decií.i 66 .n»m. 17. -'pjd Bator, diá. deaf.zi x . nam.<^. detif. 
. 7. 10. dtd. decií. z 3 5 • «»'”• ‘ ^ 

^^‘‘'^datis. ' . , í • • rt 

^^*^3 Lo feptimo,porque fobre las depofieionesde los ttPigos in ru 

Médicos que alsiftio on aí feóoi Conde en fu enfcimcdad , l a- 
que le adminiftrb el Viaticó.Religiofos que f^ hallaren en efle ac- 
dos detnas ponderados con el del ótorgamienio de el poder, mtervi- 
^ Dad P»e- 


WeVóíVotros muchos refligós éh Viios^y otros tiempos de la Y 

íade eHcño'r Condcjqae han concluido lo lana menee , álos qoalcs (iev^* 
diferirfe como mejor infoin:fados, ¥AXn\.decí(,] z^,íom»i.wpol¡h. nur/)> 

505 .^ áe teJlíh»qH^Jl.^ S.num.ii 6 . Tiúcb. vcxb» Furor ^ conc/uf,^^^* 

1 2 .. tA2Lñi\c.d€ conu¿3MkiJ Bobadiil. 

y 66 Lo oc 9 :avo’í porque la común reputación, que tan copiofo nu- 
mero de teíxigos compone, y en que tuvieron !a integridad de el juiziodc 
el feñor Conde, es rdevantifsima probanza de cl^bocr.JecíJ.z^^huf^.jo» 
Dcc^conft/^ 4 .S,t 7 (éf?f. ^ 5. £ 5 ^ 3 4. Páriií^vcrb/Ffircrir/um.zji.iS' 

Burgos de l^éz conf.i i t. rejo/, ^ , cajú ?, 5. Menoch* 

prAfumpt,^$ Jíb,6,riúm,z r.Rota decif, 1 07. parí.i, diuerf, num,\ 9. ibií 
Q^^emaámo 'ámn repHtatio cohfkngñinerum operatur probationem dewcfi' 
^ i 't&yha eli tm contraria reputáth debet contrattíim operar'i , VcWc^á/leg^t* 
z^,part,j.núm,^,i^ 5.ibí:^«/W protaíi ftéit reputatt4s ^ab cius 'vxorc$ 
^ tonfangHtneiis ,?zc\An.íib, i ,cap^^),num,^Q. 

767 Lo nono , porque aunque no hu viéramos tenido la dcpbíicion 
de el Pirrócho,y demas ccfligos qóe'han concordado con ellaifoio el mC" 
ro hecho de aver cOnfe(Tado,y recibido el Viatico , como fe ha jáüificado 
en los dos mediospropueftos,»«r>2.7i7.‘y/^»cví¿w«w. 728. inducía efita- 
ciísima preíumpcion de la fana mente, Menoch. conjéi] . num.A^, dt¿f* 

prÁ¡.^^.ntim, z 1 .Ron dí3,decif 107 part.i. diuerf. Decían, conj. 1 
mm,]Mb.].bi\xn.d€CÍ(.i^6:num.i7.S^\b\ VQíQm\\,lítt,C.Ymv\,part.u 
3 84. ibi i Qua etíam Sacramenta in vltima hjirmitate iB 
admintjlrata fuerunt^quA plurimum adiuuant fana mentís prajumptio^ 
nem,^ i ,paYt,fragm,vcxh,Furor ^tmm^z%z/\bi: Et propterea confitett 
peccatayt^ Jumete huchatifliamefl Jignum fana mentís. Duran- 
ci/. 178.WWW.1 4. Cald.fí?w/,i 4 .; 7 «w .5 j. Argel. adqUÍr,pof[.qua/l-h 
num,6 t.Scbc d cij, ^6>vo/, i ,num.zz. Caviar Carenna refol, pra¿Í, refol* 
í7 í Mum. i, in fin. ibi i Qu^rtó ídem euidentifsime probaíur ex admití' 
firatione Sácr amentorum, fa¿ia diHo loanni Baptiza máxime vero peen^ 
tentia,^ EutharifitA faBá in vítima iüim infirmitate ex qua decejsií\ 
patet ex atiejlationihus Párrochf,hniufmodi enim Sacramenta non adenf^ 

nifiranmr,nifihomimbHs fana í^f/?m,Barbofa,Card.Luc.&: alij,quüsrc^ 

tulimüs, fupr. num. 7^4^ 

7Ó8 Sin que las dodrinas, y opiniones de que fepuede adminifl^^^ 
el Viatico al frenético, como lo infinuó el PadrcRipalda en fu dcpoficio^» 
puedan defvaneccr la prefumpeion referida, porque refervando la incdi 
genciade cñ^opinion§fumodo,ypra6tica,áquicnmas peculiartncí^^^ 

pertenece, lo que no dcvemcsonaicir,e5¿ que al feñor Conde no íek^ 

miniñró el Viatico enfuerga de cfta opinión, ni la junta deMedicos^^ 
que intervino el Padre Ripalda,fuepar.a refol verlo, y las demás difpoñ^^^ 
íles en fuerza de cHa>íino es para decretarlo codo>como fe decretó 

de 


loo 

de el exameniy cónocimicncodtla integridad d" e! jaizíode c! fetioc 
Conde, y diziendo aís( en (ü depofuion el P adre RipalJa , corno el 
Ma'roja,aun con la inconftancia ádveiCida 5. que lo rcínitic- 

ron a age no arbítrioUe nlanigeíU con evidencia que la rciolucion no fue 
en virtud de las opiniones i íieologicas,coriio a frenético, fino es nacdian* 
le la ceníura qué le h.zo avicndolc opinado al fefiór Conde por capaz. 

769 Vlt€riü§,<^ot€jpJiz m que fe le aya admimílrado 

el Viatico, como aora íe quiere íimular con lo que publico el Padre Ri- 
palda de avetle con.feííádo^y que fuq muy a fansüccíóii íay ajy quafi gene- 
^alnaencCjConao lo ceiicnaós probado ex 5 20# de que íe infiere , que 

para turbar las pi\*fufnpcioáeMeeftósav 4 osíc afeitado pofteriormé- 
lc,difcuHüSq al tiempo de fuexecucicii rió le tuvieron prefences,íicndo 
pírueba real de éfta inadvérbricíácl que carecieron de pra6ticá cricl in- 
tervalo, y álivib del Martes antccedentc,quando en h\ le trato de efte con- 
íuelojcomo ló deponen los teftigos rt feudos ex ní 4 m, i 1 4* y por el crecí- 
niicnco que de próximo le recelcVa,y cortedad de el tiempo , no pareció 
conveniente hazer íin el¿y íegüridad cí. la íana mente de el lenot Conde 
lo que eil el Miércoles quiere el R adre Pupald-i qüe fe ekectuairc con igual 
congoxa ^ cdmunicanddrioslá ocafion de que le culpemosso en la poca 
providencia dé lo omitido cri el Martcs,ó que concibamos loque cscier^ 
lo de c]ue en el dilluccefsivo rio fue iieccllaiia la de íu opinión , por averíe 
experimentado corí rigurolo exaitien la capacidad de él knor Conde. 

770 Lo dckimo,pürc|ue la publíéíd^id con c]ue fe permitió la entrada 

^táñeos R.eligiolos,y perfoiivis que liandepdefto , y comunicación dcl fe- 
^or Conde con ellos, y coii befas ai Jcllas perlón isip!acic3ndo,y comuni* 
ean do cOntodos,es otro teftmionid irrefragable de la integridad de fu jui- 
^lOjTib Dcciarii coríf \x"j \ Al cx. de Nevo \ 7» y, 

hahü't coúáér^attonein^ Bdrac dect[,i 5 6. nnm. i 8. Cavd. de Lúea 

i* \b\: Po'jfsime in hac fa 5 íi fpecieiíjmd 
de tefiamento CQÚdíto iiíéricupatiopie expluita piíbltchi^ paínum 
aúdietitibíís dtjpójitlonern. 

771 y el aver oblervado con ynos, y con otros la corcefia , o traca - 
^'^nto q^]C ¿cádá vnole eridevido,y que acoftumbravacftando bueno» 
^?^olc advirtió cri el agaífijo con que recibió a Bernardino de Benavi- 
j^^'demooftracionescorí la fenoraConJeta, Marc]aeía de Mayrcnafa 

otros de los concurrentes eri los aftos cxpicífados, esafsinai.mo 
ti ^ Tiento d; li capacidad, Zxc<^bdib»t^uA¡l-\*tiHm.GÁhii^pe'e'^^ 
ft&n^fic 4 ti 4 r de/f 4 ^yiti^ ex ctmlíhus exetfipli 

non ¡almet .nec renereatur Ínfimas vcfh perfonas 
debe ai homre idarum úfHídem cQn(muÍmem deuftet ve- 

^ Císm ipje tn pfíotum TinmeYO exijiat , hic pYocpildubio f^^aiuus , ¿tc 
P^e,fi 4 mt potejU Mciióch. r*ibi : Nobi- 

metfietii fi t^obtles honcjle fectt 

(tim 


fkM iióhlidíís frkferíim ínhitfi \ '(i kónép} coitíiérfdtUr^ 

■ 77X Y v¡timamerice,poiqüe huvo cauLv, y cauívuan relevante parva 
v^vcr logrado eliea'or Cóadce! aiivio de íu accidente jy rcftituidole a ia 
inrcgndvid defa jui'ziocon los rernediosde las fángrias.y evacuación ‘sca- 
pviccsdt producir cftc efe £t o como fundamos en cl^. j.eá; mmer,^j 
teniendo apoyo lo referido aun en los teftigos contrarios al derecho de los 
feñores Duques^ y propicios ai de los feñore^ Marquefes jpor lo qual lo 
dépuefto povlosde losíeñores Duques coñfucna conlá verdad , y cenia 
prefnmpciondederechópara que icá\ñzx%kz^\o'^\ex ínfradicendis» 

771 Siaqueobftcqueiosfuri'ofos, ó frenéticos hablan en algunas 
ücaíiones concertvidamchte^y que por cflo noft califica la integridad de 
fu juizio s porque efla falencia procede folo quando^//?iw¿í? coilftá evi-^ 
dencemcntcdc lu incapacidad; debaxo de cuyos liniicados términos fola- 
mentc io ocraron Máfcar. eñ U conclisf yo 5 . ntm. 3 . Cald. conf. i^Muiñ, 
el fenov Rodrigo Si\2íxczaíleg, 1 Múm, \ 8 ^y otrós qúos confuítoomííd* 
ÉWífir; ficndoiíiríoimpofsible'ilumamence difícil el que en lalubíiancía cri 
el tiempoib en el modo de las ratones no dcícübrcn el deftílo de lata-, 
ZOüy fundammus fup, ex htím. y 

774 Pero fi al ícñorGondcie le reconoció edrieftás Pllilofópllícas 
oblervaciones en todo Id que pronunció, y obró al tiempo de el otorga- 
miento de el poder en los ados que precedieron i y fe fubfiguicroh a él» 
concordando en ello fin mi xtura de palabra , ni operación inlana , figdeíc 
que no fue obrado por acaío^ó poíTeido de el delirio i fino escomo produ- 
cido de la integridad de fu juizio i raciocinando el entendimiento , apre- 
hcndiendojcomponicndo^difcumcndo, y coligiendo que fon los medios 
deconcebirlcjCOmolocnícñóSantoThomas i.part.i^üaJi.Z s.4rt,$. y 
lo han expreíTado los teftigos, dexando de epilogar lo que de fus dcpdíi 
cionesfc deduce , y que no pudo fer obrado i ni pronunciado por el fenoC , 
Conde, finí la cfpecial reflexión de fu integro entendimiento en codo, y de j 
cada vna parte de cllo^porcfcufar la molcftia qqc ya cole<nmosacufad^ j 
en la diíatvicion de efte difeurfo. j 

77 S Pudiéramos omitir por la mifma caufa lo opuefto por los feno- ! 
res Marqúefcáconcralasproban^as, y teftigos de fenores Duques» y 
porferdefeftimable juntamente a vifta de elcopioío numero de ellos, y 
lo que con tan individuales ratoneshan depuefto; pero por que no parez- 
ca confentir en loque indevidamente fe ha reputado por perjudicial 
cimamcnce convenceremos lo que ha logrado mayor ponderación. 

776 No es digno de diario primero, el que vnos fueron criados 
losíeñores Duques, y otros de la Marquefade Mayrena, y declfcñor 
que de Medina de las T orrcs,y algunosde ellos inccrcftados en el valor 
el poder por los legados que la fenora Condefa les hizo en las 
ciones otorgadas en fu virtud. 


i 


777 Lo primero, porque fon ¡nfinitoslos teftigos que carecen 


yor 


reparo qnandofc Ies opii^crn otro cciu^polencc,odc clíverfp cfpcci.'> 
fea Jo ra 1 copiolb,coma Ikídos referida j:l nu jicró Je cc>d jSibaftav.^ cUq 
púa (upJrl.cs qiKJqiiieu iah b iiJ » J> úOjnJ, íri pnnctp.de tija . iaU 
in A’Ath ftve.ro configeriíje mlícijs , Vm\'\» de:te¡Ub.Cjmf- 5 5 > r * Oo 
Ci.uicrrc¿a 7 /ex^. untim, \ z^¡y ^,¿¡m(ttA Íooué / 4 - 

tcí^ue a!ios cj!4 im PÍH^imos parí.]\,- decif de€Íj. jo z» No^ucr. 1 6* 

b()X.\xm*contro(i,¿¡^^^\mém ócu 

778 Lo Icgaiúiü jpotque bciiiejaotc oppíicíon procede con menos 

íauJaniento toiícr.i los cnados de gianJ. s (eñoresapor la recoa)».ndacioa 

que para la verdad incluye fu esfera, Fai’ín.& r 40 « 

ih.iLimfta fecundo propoftamtepuUéyVt proceda w famulis vUibm^ 
^ tgnohiltum prout (uní ~jch)!j^ríírn , feú álteüus ptiu^ítA perfo^ 

at\ ¡ccus m fAmuliStdicmus rñágni domino puta Cdrdtnahs Prmcfpis^ 
mt AÍtetius tllufirifimót pe9:[onA^ nam cu^ hí ñfuteníur perfon^admú’- 
dumhonéftií.i^graue^.^ ntfi t^ííeffent non exíarent ad talts perjon^ fer^, 
hiítntjdto mirtime repellcndos duendu^ ejh 

779 Lo (crcC!o',i>or(.]ue quandü fineijenpri/udinoíacñc eílimabls 

íí reparo ponclerado!itarapO'-'üpoJ¡ » P'^^‘^‘-‘^‘^‘’ cefiigos >*dbu* 

*n:ntalcsipor av., r quedado aprobados, ^ de entera fcc para efte adc,f* U 
í‘ fi’s te¡}ihns,Cod. de fefítl) ¿lof iii § ^ !rcév,cnca fin. verb. Sufplidjs ,m 
^<*th.ie tefitb. ?xxu\jt 3 .qtícfi.í ;.»»■» 8 {.latcCliiacUS trntro». 407. 4 

ad 6 .'ífi num.z ] ^ tfi 

78a Lu quartoiporque los cviá-ios pára la probanza éti que nos a 

llamos de la capacidad de el feñor Conde Ion los cefti'¿osm.is idóneos, 
como petfoiuSmasímmcdiatasafü perlona ,que mejor informa' os ¡ u. 
dieron, y de vieron Jifcerni'‘ib la inlaniajó integridui j aizio , Dt fu 

¿nuimus (úpr, num.76 5. corrohoratmnarp^.U'xt.tn dtd. l. ex coríjefíju, 
S.faper pUgts,Cod.de repulcap qu m'o ,de prxf ib\: vtanto'es 

«fihdanto {uhtthm cognoutps, Ló.Cod. qui miliUre , vtinon pofi.hü . ! 

icc.ío/Ac¿ 2 - 5 > 7 ' 

, 7 S, 

i ^^e'U.iuuiiu 5 IV- V,, ^ . 

j ^ "díctese, valido el tdlamentoVn cuyo oiorgrmicmo meion tcñips 

’'gaUrios. 5 . 

7 '^«r,zi.C 

íB/?^^‘"'*'«-z 3 -Floresde Mena/r&.i.v^r/.ír.^H , 

teL 'P'^^*^-'^ Z^o(.%.num.$.SxiXimxáwJi'o.>o.ept¡l.’) s- Oeinde^ (utn 

J i«ve fídem recitatto pubhcaret calumnia tnarm opteda 

J^uod neíao qmd legaU ex eadem volúntate caepf(jer,t,^m&c. 

'■oa.405 ^Abcxde erro*ibJecad.(>6 .err,\.).^ fiqq. 


Loqiiinto.poiqU: el emolumento de los Icg idos, como ince- 

_n 'Undario ¿ fe pclponc en licenluta de d-ici-nu , y lio '.roojig 

rue - V ' . e . ^ . 1 ', ! . i-í r r\ f ii'M í'in rcílMe’OS 


1 vaiiaoci c uanaciuu ciivuyca - 

¿./fi'é^'^^ñQs,§.¡egatar;jsJrj(Kdetefi4m ord.l.fiq-*á^ ' 4 • 

z.c;d de Jjhm.BAd..con(.U.num. . M.,. ? xurx.de tefig. 
Mtwch.denrbitr. ca(u 1 06. ««*».! 4. Giatunus //- 
in / z.Floresde Mena/r¿. i .vari.ar.quffi-i-num.tiy.mHiínq. 


t 1 1 . Loriot.ií- art.tur.axióm. 1 

áe tefÍ4me»lis,C'^e-^^' ^ 


Vrc 


íljl 


!ií 


! 

ft 


! 

\ 

?i 


Luca¿/f Pejlém.iifcurfio^ mm. 1 5» 
0 14. ; 

78 ^ Lo fextOj^orcjiie LvfeñoraCoñdcíaenfun^ifa d: la voIuiUwid de 
el ’lcndr Conde hizo eflós legados en las diipoficiones que otorgó en vir- 
tud de el poder, y los teñígos que fe dize favorecidos con efte interés , 
tf^yíor/ij'sviandepedíloíübre la fana mente de el feñor Conde en la in- 
formación qüe le recibió en Toro*, coa que fe convence, que fus depoíi- 
'ciones ño pudieron íerproducidasde tan mal ideado foborno, y q^e laS 
originó la verdad de lo que coñocieron , y concibieron , ignorando la re- 
iBvJca conveniencia que de ella pudieran confeguir, cuya ignorancia fe re- 
putó por ratón en el diíiamen de muchos Autores , para que en los tefla^ 
mcnccsjeípecialmcnte cerrados, los legatarios fucilen teftigos de niayoc 
CXccpaoniVi¿]iüsd*(^.í./egafarfs¿ríJíJe ufiam.ord. CuilU Forncr.//¿.i» 
’jeleci.c^p^ I i-Ricc fá>//e’¿?.z97. Oíaald. Donel. Ith.S.comm, cap.jAHUO* 
Cüiac. lth,^kbfertéicap* 3 7. qmhus adde tfadit.[t 4 p .ntém.anteced. 

783 Lo ieptimo, porque lo ponderada milita con fuperior motivoí 

{¡crido cl intereíle tan corto, fobre ‘noferen todos los teftigos^ no prcíu- 
iBícndoíe por la parvidad de el que ís pueda violar, ni viole la religión de 
el ¡ü.ahí :nto, cap.acc'edensyde crim,faJf,Occius conf 1 7 Tiraq# 

intraci.de ít 4 dican yeb.exigHfsAnprÍncip.hüm*^.Gd,xc\í\ vki prox,ni 4 n$A* 

7, tcmiinantemcncc en legatarios Cardin.Luca í/í* 

59. hablando en defenía de el teñamentoque fe impugnava pot 
inlania de el teftador, reputando por defpreciable el intcreífc fecundarlo, f 
temoco de vnafobíliiucion en fu herencia para redimir al inteicíTado cii 
¿lia de clcfcmpulo defeoiejante reparo, ibi; Qjtinto pro meo iudiao rnaxi^ 
momenti erat ea cir€tAnliatia \quam iuxta Jiylum dmpleéiendí motu^^ 

í^atUTalta potiHs^qtéam legfíleia uimiu exá^erabam {atque poíifsiwa 
Ja fuit recejas a prioribus dtíabus refolt 4 tiofiibiis) modtcéí jcUícet , 
eiiemmhs.fj verífimi/íter non fperau vúlttaús diats Stmeoms , qm dt^o^ 
bus Atate ionge infermibus fuijhtutus erat. Falfitates eíenim.atque 
€ süationeSyVt aduertitur fup.díjcurji,^ in alqSyComrmtti non folent^mf 
exmotiíio magUA vt¡lítatis\potifsímevcroinhac fa^i fpecie.quód ageb^*^ 
it^r de tejiamento condito nuncupatione explk'ttk publí(e,(§ palam 
ius 4 udíenubu$ dífpcJfionem.Vndé proptered magna requirebatu^ machi'' 
naiiodncuiuscafumachinatorctnafjet líberam infHtuúonem in vniuerf^ 

hATeditate reltBa fiíq$ jola legitima mnautem adeb euentuaUm , ac 

Jmiliier non (peratam jub^itutionem bene regulatam fauore agnatioc^^j 

cum pinguidíjpoftuonead famrem ipjus oppcfítricis^ vt clare ad jenjii^^ 

íjlaque moúuanaturalia ¡unt illa^quA tn hac materia principalttet 
denda ¡uní. ^ ^ 

784 Lo oítavo, porque los encuentros ponderados contra 

cpoficiones no hieren en lofubftanciahfiendo juridico que la 
délos teftigos en las eircunftancias accidentales, y algunas palabr^^ 




lOt 


conforme Si tío les díímiiiu^^c d crédito » laf. w leg^admonendiyde iurjur. 
Dcci;row/.í05./iw¿w«^»i. Koiú.con¡.iJt5.r3.toJib.¡. kymonconf.^yo. 
ntém. ) u MaícáideC^r/.i Ncgucr. 

^lleg.xGMUtn 6 '^ A^iic Cytiacus contraf^erJ»^oj* 

78; Lo nohci porque aun íobre lo Íubftanciaí fe deve bufear la in- 
terpretación que fuere poísiblc, redaciendo á concordia lo que en los tet 
tigos parece diverfoj Cí^p,(uwta,^^i oi^wes^de tcjiíht í ,6 j • 
a nufK.j. MÚQ^\áxcmLi\(>i ^nutn.io. Vtu^idefidtHom:qudfl,i i.mm. 
949 0 1 01 Cc^ Al* cor^w, confíd fomt^. qujííli.S 6* Vela 
mm.77, . . ' 

7 á 6 Maximéi que lo que vncsncKycfon, otees pudieron advertir 
detodoloquefehablóiaisi por el leñurCondc i tomo por las peí lonas 
que le aísiüieron CD el dia Miertc ksdd otorgamiento del poder ¿ y aun 
3I tiempo de él, como de lo obrado en les tiempes, y actos itbrc que he- 
íí^osdifcurrido, cum teñes non dicantur contrarij exco,qu 6 d vnus plus 
altero deponat, Dcc*di¿Í.cofjf . i o s nam.t.&í alij, quos rctulimus Jt^p» 
»«Wí 784. latéCyriacus díéi, control* 407» máxime aviendo precedido 
tUüchosdias, en que es natural algún olvidoj ó equivocación, Ncguerel 
i6.rjiim.icz. por la falencia que coníideiodc la memoria el luiiC* 

coniulto in le^.pcregre^^^.^.qttétfítum de ac^quir.pojjef. 

787 Ex qaibüsdexando como dcXdíUüs indemnes deefcrupulo los 
^eñigosde losfcñorcs Duques, y lusdepolieiones, y aun condclcendicn- 
dc,(in perjuicio de la verdad de todas, en que mucLas no le eñimen con 
^odo el debido aprecio que merecen, íicmpfc queda cxubcrantifsima, y 
fuperior la probanza de losfcñorcs Duques, deviendofe diferir a ella, cii 
competendide la de losíenores Marquefes. 

Lo primero, porque en lasmaterias de nucñro aíTumpto, cft 
’^^^^’^.^^fpdcproban^asjes propoficion elemental , que fe deve dar ma$ 
^^dito ados teñigos que depuficron de la tana mente , qUe amil quede* 
P^^gan del furor, hoev. decij.i j. 93. 7 h..d.rilo Itb.i 

^^•‘ 9 «Mathias Berljch.co?7c/./>r^¿?. ^.part. concl.6. num. 1 4. Vitgil.í^^ 
cap.j.num.j. Farm. í.part.teccm.decíí,}^^ rmm .^.0 m 

, 2 j,|^'^í’ 4 j»r()rjf 2 ^«í. 5 c 9 .Cañillo/(?fw áf.CiTip.ii*niim.\Q\.(3cap,i%.^ 
hübad.//¿. I *num. 1 1 4. García de mhilft.gtcjj. 3 4. á 

pitares ab his 

7 8 

es afs' . fegtindo, porque aun con igualdad de tefligos.y prob3r.9as, 

Vcpf£^'^.'’^®coi)cliifioncÍ£ita, y recibida, agcnadecontrovafia,quedc- 
ralcj ^ y prevalece la dcl laño juizio , por ler confoime a la naru- 
^^’^^fumpeion del Derecho» Corn. cow/ii 1 9, »«wf,5 mo!.\.í§ 
**» 4 ' j.Guticrr.ffiw/. <4.»»w.4. Ruta uparl.dnií.^-;-;. 

19. Simón de Vxzi.lib.i.de hiterp.niltim, 
c Batboi./» cap.indí(ASt ¡ ,«»jw.4. Miti. 1 parí. 

qua^. 


I 


7 1 5 74 cNogueiv 4 #¿’|'.i^. . Oedan.ro^/C i c r . 

"colipcn.verfQHdrio Burgos de Pc\z conf, 5 •mim.'é 8. quam 

,j^ljriiDOS vun>ulac Cyriac;^í>f?/íl7?i*407;¿í ?;6i . 2 61 . 

790 Lo tercero s porque io miímo milita quando compitefl prc- 
‘íümndoneSsqüe ¡asmasen nunKrOí y mas eficaces deven preponderar a 
las menorestn número, y de inferior calidad, /e¿'. Divas, vbi Doíi.ísíe in 
m!egt,reJiít,Íeg:fijéT^üsf¡Hriu^ § fin Je /eg, i . D.Gregor. Lop 
ítt,^.paft.sglof,^jnfinM^noc\\Jtb. i »pr 4 jampt.qudp,}ü»C^ñi\UtQ^^*i* 
ccntrouérj^c^ip.z^.püm.i, 

79 I Quedando fiempre ventajofas, aunque fean menos, y no de 
Igual eficacia, las que inrervinieren por Lt integridad dd juizio, Abb./^ 
[CapfirhTium zó. de fnccefiab intefl. iVlafcardvro/ar/.S ij. num. i 8. £$’ fiq* 
ímn^verh.Fara, naM. ] z Mcaoch»W<? arhitr. lih.z* cent.$. cafa 472 .» 
nmn.io^fS de prsfumpíJíb. i NÍMiieJe conieél Mb. i u, 

79 z Como afsimiímo las qtie convienen con d infimmento , eli- 
diendo las ponderadas contra el, DccJfcí^confiyici Sforcia cenf 
y6>mm.j.CcphA\*(0nf. ¡ ¿{,6^núm.8o.hhc^T,confi^o.mér/>. 1 1 5 . ibi:L/2^ 
^pT/njumptio toííií alíam,^ fioríiOr,quA fiat pro irfiirumento íclltt debílio* 
irem, a verofimilitudíne ehutami C£i^{.m'\Jom,^, díJc,(ap,^jj. min 2 .z(>» 
M<iñi‘il¡Jec¿puo.ní^m,}^\ 

.793 Con que haziendo cotejo de vnas,yctras prcbancas, fe hallará 
que todas las reglas ponderadas cílan excluyendo con evidencia tlderc- 
chode Ipsfcñorcs Maiqucfcs, por fundarfe v.nica.y íubfiancialmcntc eH 
Jasdepcficioncs del Padre Ripalda, y delDcdtoí Marcja, contra lasqua- 
les militan los multiplicadcs reparos que pondcraiTiCs en los dilcmícs 
formados fobre ellas, y que quedan epilogados en Ies j 5 z.£^ 5 5 5* 

794 y la prefumpeion de la regla de la Lpermlt, CJe curatfiuriofiti 1 
de la GIoíT. en el capfinJefuccefab intefiu quebrantada cen laslimitaao- 
nes convenientes a los tcinnncs, y calo de efle pleito , rcfeiidas cu el í»4* 

795 Cerne por el contrario, toda la difpcficicn legal favoreciendo 
con relevantes cireunfia ncias la clara juñicia de los íefíoies Duques. 

796 Lo primcío, por la prefumpeion natural dclaíanarnentedcl 
feñor Conde, de que entra afsiflida. 

797 Lülegundo, por la del derecho que comunica el inftrumcnt^ 
otorgado ante Elcrivano publico, fiel, y legal, foitalecido dd numeiod^ 
tefligos, y folcmn¡dades,que requieren las leyes. 

798 Lotercero, porque los feñores Duques tienen probada co^ 
evidencia en el ^.3. que la calidad de la enfermedad deque fue pcíící^^ 
el feñor Conde, permitió dilúcidos intervalos, y que le ccnfiguic 

en la tarde, precedente al Miércoles dcl otorgamiento dcl poder? 

. 759 Lo quarto^p'orquc por fet cierto d dd Miércoles, le aiticd^^^ 


í Ol- 
ios fcñorcsMarqnefes, aunqué no cftiaiandoíepor fuficientei *ot pgtet 
in num. 1 64, 

800 Lo quinto, jf>orquc la prudente y teíla difpoficion le dexo 
icrcdkaáo, detona t'x mm.óoS', 

80 1 LofextOj porque fobre permitir los intervalos la calidad de la 
enfermedad, huyo caula para elioscon ios remedios que fe le aplicaron al 
íeñor Conde, y aun para vencerla omnimodamsnte.aviendcíe converti- 
do, y tranfmutadó en otra opuefta, y de di vetfa efpecie , confcíTandoíc, y 
reconociéndole eflo por los teftigosdclosfeñoresMarqueícs, ex mm¿ 
'374-C^ »«ü».645í 

802, Lo feptimo', porque eflosmifmos difpufierórt, que el feñor Cdn^ 
de teflaíTe, confeflaíre, y recibiefle el V laticoj aíTeverando, y publicando 
lu integra capacidad, *yí relaium efl in nnm.G ¡ feejq. 

803 Lo oébavOj porque las palabras que les oblctvambsdcl feñor 
Conde en fus depoficiones, convienen coa ello, de ^ui^ns in ntím,66oi 
' 804 Lo nono, porque el poder fe otorgo paladinaméte en fuerza de 
lo reíuelto por el Padre Ripalda^y los Mcdicosji’í/’íírí’í tn n.6 5 4-C^ feejíji 
Soy Lo dezimo, ayer aísimilmo otorgado inmediatamente, y con 
juño motivo la donación de vna tabla en favor de luán Vicente, de, 
^<taexnum.y\ 

806 Lo vndezimoi porque fe confefsb el feñor Conde, y el vnico 
teñigo de eñe a£fo, y iVSiniftto de clj que lo fue el Padre Ripalda, declaro 
8 ver fido quafí generalmente, y á fuíatisfaccion,/» num. 5 r 9- i^ 3 

^07 LoduodczimojqueelfeñorConderecibióelViaticoconto- 

da publicj jjj. la efjjfa Ja áperfona alguna, permitiéndola a. 
las de todos eflados, de qm ex mm.j 1 9. 

S08 Lo dezimotetcio j porque los fenotes Duques lian ptobádo» 
"O folo con los tefligos inñrumcntales, y con otros infinitos de viña, in¿ 
dcttincsdetacha,y reparo, la integra capacidad dtl leñor Conde de el 
^'^rrtpo del otorgamiento del poder, fino es precedcntcmcrite ae! , defde 
quatro de la mañana, baña la vna del dia, en que le lobrevino el letar- 
la ferie de los ados del poder, donación de tabla, Confefsion.Via- 
?*^*^mida, obfervandole en operaciones, palabras, aS os de dev ocion} 
jui^^^'^que acredita exuberantilsimamente la integra capacidad de fu 

Pq Lo dezimoquarto, porque el averíe reñituido ael eneñetiem* 

tado'^^ ^^nrun reputación de todos, y aun de los roifmos tefligos prefen- 
q(,g°í-^P^'osfeñoresMarquefes, Y afsiefperaraos,qucel igual concepto 
^rj^J^'^'n^bdclaíana mente con la determinación delatenuta, por el 
tin¿ j Í"‘fi'cÍ3, dcftflimando lo que cy no contiene novedad, fe con- 
del ha quedado , como permanecerá inviolable la feguridad 

Je] •, y fenecido con eña confianza el difcuríoíobrc'la integridad 

del feñor Conde, paflamos brevemente en el í«figujente ápro- 

Fff po- 


poacrfobiefumcmoíia, lo cjuefeha opucíío por los feñorcsMarquefcSi 
para dcxar en todo ilcla lacap^adad que fe le ha negado. 

§. VI. 

Sobre el femr Conde no careció de memoria 3 convenciendo U opojlcion 

‘■qsic por ¿os feñores Aíarquefes fe ha hecho johre efia potencia^ 7 defeco 
por ¡eme jante medio han ponderado contra el otorga- 

miento del poder, 

810 On lo fundado deíde el 2. 96 Jiaflae^ joo.decfleinfor- 

me í pudiéramos relevarnos de otro dcfcmpeñofcbrelo 
contenido en cftc í ^porque fin embargo de cierto ol vido que la nimiedad 
dcl Padre Ripáldapropuío contra la memoria dd feñor Conde , para 
ducir la infanía que trato de perfuádir fumal coníidcrada voluntad, 000-^ 
Vencimos no lelo el olvido, pero que por el, ni otra diminución de lánae- 
haoriafededucíacl cnágenamiento dela razón > pero como porlosfcño'- 
resMarquefes fe han ponderado con aquella circunftaheia convencida 
otras, formando (aunque fantañico) cuerpo de ellas, no principalmente 
por argumento de demencia, que es á lo que correfpondió nuejflra facisfac^ 
cion, fino es por principal aíTumpto para dexar intcílable al ftñor Conde, 
comodefmemoriado, es prccifo que brevementedifeurramos fobre 
referidas circunñancias, convenciendo que no ion ciertas en el hecho r t 
que aunque Jlne veri praindicio tuvieflen cortaprobacion como infufr 
cientcs en el derecho, deven defeflimarfe, pcríuadicndo,quc adhuc quedo 
tcftable el feñor Conde. 

81 1 Lo primero, porque contiene ínccrcidumbre la fupoficioh de 

que aviendo entrado la Marquefa de Mayrena á ver al feñor Conde en 
ocafion del intervalo del MartCs,ía huvicííc hablado, para inducir por eñ^ 
coloquio defeco de memoria , aviendola dicho el feñor Conde en el diá 
figoicntc: Si parecía bien no auerle vijlo en tres di as ^covao fe pondera 
los feñores Marquefes , pues no ay teílígo alguno que deponga en todos 
los ponderados fobre eñe intervalo dcl Martes, que la Marquefa de Maf"^ 
tena huvieífe hablado con el feñor Conde, & cconvcrfo el feñor Cond^ 
con la Marquefa de Mayrena*, y aviendo entrado en cita ocafion en 
dormitorio, como lo hizicron la feñora Condcfa,cl Marques de May 
y algunos criados, pudo el feñor Conde no aver reparado en la Marqn^^^ 
de Mayrena*, ó quando lo huvicíTc hecho, con la brevedad de fu entrad^ 
no averio reputado por toda aquella integridad de viíita, y tiempo» 
podía apetecer el cariño del feñor Conde, y a que corrcfpondiacldcvid^ 

ala Marquefa de Mayrena; 

8jz Lo fegundo, porque no contiene menos incertidumbre 
pon crado,qucfe olvido de fu proprio nombre, infiriéndolo de no 

fií' 


104 

firmado el poderi por la l.fin, CJehared, hfíií. pÜrque el no averio hecho 
prócedió de no áver podido execucarlo, por las rabones que concluyen 
los tcfiigos/Á/c^.ráw.i 71 9. y íe repetirá adelante*, (kndo diverfa,y age- 
na de ettüs términos la efpccic de la referida y es bien pondera- 
ble, aun qiiando cl íerlor Conde, quód lioh conficemur, fe huvicíTe o! vi- 
dado de fu proprio nombre, lo que fobre efte punco fíente, y rcíúclve Pau- 
lo Rúbeo en fus refolüt.praBíc.cap. 1 6 »nam./^ \ 4. donde con igual fuceíTo 
experimentado en el excmplo de Méllala Corvino , adhuc fe le concibió 
con U integridad de íu juizio', \h\i Intellige tamen idnp^Uatenus procederé 
(¡ti¿tndo quispropíei cor por is morbumnomínis fui me mor i am non habetyVf 
de MeffaU Corvino Or atore pagine. aníijt4ttatis memores tepantur ^ q(4¿ 
pYopter egritudinem , qua nonpatum vexatusfuit propríj nominis ohliíus 
fi*it qu4n(Í4mvis alias fenfus n^igerent. Entendiendo de cña forma íu íu- 
ceílo 'í?\\n\o líb.y,natur,hífl.cap.zÍ^,y Solino ¡cap, 6:Polyh{fior, y Cronito 
I dehoneflJifcipl^cap» i i^S^hino hh* x o.c ap .^Md,k¡xiáJe prebatuon^ 
^Ítif ^i 6 ,num,i iMcngch*de preftimptJib. 6 ,prefumpt.j^S*Yium.i i .álos 
qualcs refiere cambien Paulo Rúbeo 9 añadiendo otro igual accidente de 
eruditilsimo Acenienfe, referido juntamente por Mcúoch.vbt proxim. 
tcium. 5 5 . ex Valer.Maxim. Volacerrano , como afsimifmo de Orbilio 


Gramnatico,quc reñere Mcnoch.de arbitrJib.z. ca/^ t6.num.j.(f dicí, 
fYAfumpt.^^.num.^i.^ fequenú^ Efeobar depurit, i .part.quep.t 
^t^f^.ii.Eksíño de iefiamentiSiC4p.il, 

813 Lo tercero^ porque es penicus delcftimablc áver ponderado pa- 
acufar la memoria al íeñor Condecí olvido del Marqués de May rena 
hijo, y de fu Mageñad,á quien avia moíírádó un reverentes obfequios, 
^Qrno producidos de la obligación de íüfarigrc, y de La que le reconocia 
Autor de lasmtiltiplicádaS mercedes que le comunicó fu magnifi- 
porque por lo que coca al olvido dcl Marqués de Mayrcna ponde- 
abundantifsimamence ex nutn.Gi 3 . lo que correfponde á la latisfa- 
^jondé eñe reparo; y afsi para él,como para d que fe forma por lo refpec- 
Mágeñád, devemos repetir quedó la feñora Condcíaconcl en- 
^^^goque fuSdifpoficioncs rnanificftan de el defempeño ázia cl amor dcl 
amor, reverencia, y gratitud azia el otro, fin que cl dcL6lo de la ex- 
fea indicio del olvido, pues fin ella es capaz la confervacion de la 
^Oria* y fj el defeéfo de efta íe huvieífe de regular por cl filencio, era 
para acreditarla adivinar todo aquello que pudiera fer dcl agra- 
^'^sdcfenforcsdelosfcñoresMarquefes, é inferir en la limitación de 

geno, y eftrañodefu regular contexto, haziendofe 
finpul.ircs V CXfranrrlínnrioc rííinfnlas fe 


tjj jWlioío, quaiiTO mas íingulares y extraordinarias dauíulas fe 
jfi en fu contenido, ■»/ fmdattim. [ap,num.6 1 z.dcviendo caufat 

p^'^ 7 ^paros mayor eftrañeza quando cifeñor Conde eligióla brevedad 
íeft que expreísó, para no entrar en la mas dilatada tarcade vn 

'“^^“tito, vt relatum * o. 


Lo 


;S í'4 'Lo quartOspbrqae de qué olvido el dé el ario de 

4-1. coiítienc igual iiiccíncliiaibrc j y en !a refpoeftaque el Padre Ripalda 
Jiipuío queavu (iaJoclíenoi Conde para períuadiri o no de ve fercréido 
como vnico.teftigod Padre Rípalda, demás de averie convencido noto- 
damente en lo referido defdc el í.pcrfiiadiendo que fu depoíicion 
en efta parte no pudiera fer per judicialsanadicdo aora para no aver corref* 
pondido el fetíor Condeala curiofidad de la pregunta, que fingió el Padre 
Ki^úá^Xoá^liZcitQiPerfcrutari Principum fenftis ^ occultius 
parani yanceps ñeque adeo ^JJequare : con (\ixc qo^náo üa perjuicio déla 
verdad buvicire preguntado el Padre Ripalda al Icñor Conde íi tenia he- 
cho algún tcftamencoipudo en fu diífamen parecerle conveniente no 
delcubrirle otra operaci 6 comoiivfru( 9 :uoía', rcípondiendolc por 
no tenia hecho ningtmoy^^xd^ hazerlo con bixvedad>que era lo que requería 
el tiempo, como afsimiímo lo previno T ^c\tó: ¡n^peraíoria hreuitateGal* 
harn adoptari iuhetx eftilomuy proporcionado a quien no confume el 
tiempo con narraciones viciofas^, y mas íolico en los perfonages de la esfc- 
rade el feñor Conde, y fignificacivodeladefcflimácion con que avia tra- 
tado, y quería tratar el teftamento de e! ano de 4 2. . a viéndole dexado, co- 
mo referimos, con defprecio en Loeches,iio contemplada otra mas próvi- 
da cuftodiaicomo aüásfe experimentaria fi fuera inclufiva de materia qu^' 
avia de permanecer c6 importancia, como la Antigüedad nos lo dexócrt- 
feñado encafosfemejancesconlo praéticado por otrosgrandes varones 
de ella*,pues Icemos en Plutarco,que el Triiim viro M. Antonio dexó en- 
cargado, y depofitado el teflamencoí/0 [criptiscon que murió alas VirgC' 
nesBeflales,y quedelulioCefár cuenta lo mifmo Suetonio en fuvid‘V 
Cap.y^.Poflulante L. F i fone Socero, teflamentum eim aperitm recitatut' 
que in Antonij domo^quod Idibus Septembros proximis tn Labicano [f4ofece* 
raí demandamtqm Virgimh V ^ftali máxima, ^ ^.Tubero tradidtt. Y <¡c 
Oófaviano Augufto Tácito lib.i^Ann» TSlthil primodie Senatus agi p^[^ 
Jt*s e¡i TiberÍHs\niJi de fupremis Augp 4 ¡ii emus teñamentum in latum p^^ 

VirginesVePáíTiberiumyí^ Liuiam haredes habuit. Mas diftincamente 
Suetonio en fu vida,c^/?. i o r . Tejiamentum i .Planeo,^ C. Stlto , Cop ^ • 
ISlon, Apr ilis ante annumy^ quatmr menfes ^quam decederet faBum 
eOyac duobus Codicibus partim ip/ÍHSypartim libertorum Polybijy 
rionis manuferiptum depoptumque apud fe Virgmes Vepales cum tribi^l 
pgnatis Aque voluminibtis protulernntyqHA omnia in Senatu apertayS^^^^^ 
recitata /í! 4 «/;fiendo lo referido coftumbre recibida entre los Roman^^ 
en diípoíiciones no comunes, como fe deduce de la /, 5 . §, Proinde , 
maje tabulis exhib. Robcr.//¿. 1 .rer. iudic^cap .^ . como practicado el 
zer muchos exemplares de vn teftamento, Lvnumtepamentmny%A 4 *^^^ 
teJiam.fac.poffJfun dmbusy i o.pAe tefiam* quem aper. 

81 y Lo quinto, poique efta convencido todo lo contrario, y ^ 

tada la memoria de el fenor Conde por todas las operaciones , palabr^^^ ^ 


IOS, 

razonamientos que fe ie obfervaron por los teñigos en los á( 3 :os de el clia 
Miercolcsde éiocorgamieacode el podcr,rcfcndoscn el i* antecedéntCi 
’conociendojy llaniviado á las períonas con quicA comunico $ y trato eri 
ellos porías nombvesyifcúrncndo eñ lo que le ofreciá»dc fomu que no Id 
pudiera ekccutar fin íupcdicarícló la menKKíasmánifcttandolo cípecifica-i' 
mente en losde mayonmpoicáncia,conTO fueron en el dé el ocorgamíen- 
todc el poderiy en él Je d Viatico , ckprcííandó íobre el primeropor si 
que no cñava paradilatirfe en hazcrccftamento 9 conJcfcendlcndo en el 
ocorgamiLncQde el poder^cay a elección es producida con c! diícurio jan- 
taniciue dé la memorifdiazicndo remimfccncia de la brevedad ncccflaria 
paralo vuo,y dilavion que requeríalo orrojceniendolafirdac juntamente 
^ue! nombiaítiicntodc herederajV Veftamentaviá hccho'enlafcñoraCon- 
dvfa, dcflinacion de el entierro en íü Convenco dé Loeches, y fobreaveí 
nombrado aísimiímo por fi a los denias teftamentários 5 áñadído al feñot 
^on Luis de Haro la calidad de mí íobrino^al kñor Duque de Medina dé 
las Torres la de mi hij o, al Cardenal lade Bor ja , mi tenor i repreguntada 
de que Cardinal aviafentidv^por averié nornbrado indiftinrarhentc, y fin 
jantecalidad*, y fobrccllegundodé el Viaticd, Juiendo el Credo, y 
la Cdnfctsióo integranienteiy fin crior^ni cqüivv)cacibn alguna , refpon* 
dicnJo con cono. ido,y evidente conciertoiy conícqucncia á las preguri*- 
él Parrovh j Jiendo vnicamcnce folitasde efle a£t:',con lo demaS 
^ue fobre eby fobre el de la comida, cxpreííaron los tcftigos¿y qué depuía 
í^bna luanade Vclafco^cn que contefian onosi 

816 Lo Ic^tOjporque to,do lo referido Ib rccoriocierbn , y confcílá- 
íon el Padre Ripalda^y el DoOcoi Cipriano de Maro ja,como lo pondera- 
^ 9 ^, conlas palabras deducidas defasdepoficíónes.en los nu ñeros 659* 
de eftcinformCjCOnviniendoconlodcpucño por los teñigos dé 

l^sfenores Duq jcs- , ,, , 

. 8 '7 £xqmnshiíwtere/i,qúct\Doño:M^w^^ mm.jiyodt 
p^cnaoriabdonde fe contiene parce de eíie recbnocirdiento * le pufieíTe 
? T'alidad de que no inferia la integra capacidad de el Icñor Conde , poí 
de la memoria fóbre eñas palabras, atribuyéndolas a la cofiuni- 
dezirlasjporqJe cfta qualidad paradefvanccerla memoria mere 
v^ifruodeforecioaue hicimos fobre defvaneccriá integridad de el j 




rece 

jui** 


^.l'^nlofunda(Joenlosruimercsi94.yefpcciaImen(e deíde el 665. y 
729. convenciendo fer agenasde el habito , y de la coftumbre j f 
averias producido' el difctúío' , y elección de el entendi» 


•'ItQ. 


'd. . ' ^ Lo feptimosporqoe quando (tne veri prtmdició el feñor Con- 

tenido, ^><¿¿i«e^«'®“^'‘^lg^‘^^dirain'jcionea la memoria, y no 
p poffwid’o tan integra, pcrícéla, y cabal como otra qualquicra 

fe ' ’'obafta,y {mi,attamen no por efto era inteñable , im'o potius en 
‘^^iantes tetminos todos los Autores convienen en la aptitud de liazet 

Ggg tcíla-. 


teíT:amct|o,y otros quálcfquiera ác^os^que requieren capacidad , y memo- 
ria poríá razoo dela /, hkc conpiliilsima^C^qtn cuyas au- 
toridades referimos añadiendo acra á ellas otra de Zacch. 

“en cl íom* ^ ^u^Jl.J^JíL í o. conf. 1 con Galen. //¿.4. de¡oc, épS^ 
diáSik io.dé€Íf^z:nHm i.nmn, i^.PauLRub. 

j^¡.pra¿i.C4pJi 7 ./\h\\ Pr)íd¡Bi^m argume^tum de quo jupr^i 

"qmd furor diícmus^^ pofsit déduci ex eíufdem hordinaía efi 

^!¡s fkperque íéue {vt dix$) n¡fi alia píüra adminicula commranl ai 
'prsfumendam injaniamiVeífurorem^nuliius efl rokoris \ nam habere me* 
moriarn inordm^^^ ingeni^quam pr oh ahíle 

¿tcium flUltiiid., 

8 19 Lo od:avo ’5 porque con Tuperior motivo corre lo precedente 
quando aun perdida peenitus lainernoria,fepuede confervar la razond^'- 
gan la opir ionde Zacch.¿^/¿Láer//^ : Sed ñeque indeperií* 

taprorfus memoria femper^ ac de neeefsitate Udi raíionem.i^ auíhriíath 
busy^ exemplts ab experiekúd petitis fitmandum e¡iy\X 3 i Caíasblanc*//^*** 
praBic. cap.i^. Marcelo Donñ, /íbrz.demed.hiJLmralhCap.z.ücnáo 
tazonla que con Ariftolcsiy Á verrois refiere Zacch« diB. conf i 8 . nnm*f^ 
ibi: Jiddendum efi his.quod cum ¡oa famltaíes^requírant non folum diuef' 
fa injlrmnenta^ fed eítam dimrfimode temperara , quia memoria requird 
tnflrumenium modérate ficcum\ ratio autem modérate calídum » *vt Flato 
Un FhAetetóy 0 Artfian IthM'memoriiS remnife, ^ cum eo Auerr, íbii* 
Et omnes alij PhHofophí jentiunt , facíle inde dedmitdr Udif pojje vnaftt 
non folum idAfa manehte altera ffed potius mdio fem vigorem ademptat 
¡quid intemperies ^quA ^ninocebtt alieri potius adiumento erít: lo qual reci^ 
be có iiprobacion de lo que dexamós referido fupmum.S i z.con el exeai" 
pío de Mcfala Cervino* 

8 ¿o Con le qual ño pueden fer perjudiciales i ni ponderablcs por 
fenores Marqlielcs.ni el cap,filq, 3 . de hAretieJib. 6. ni hlj.íit. 1 iJtb.u 
l»S*Bt.^Jíh^Í*foTÍ^L^Jií.i í ipart,/^,Lí 3.///. porque aunque ef 
tasdiípoficiones prohibitivas de algunos a<9:os5 y entre ellos de hazer 
tamehto hablan de deímemoriados: atíámen deven encenderfe s corno 
entienden, quando con el defeífo de memoria copulativamente concurf<^ 
la carencia de jüizio,ó interviene fatuidad-, y afsi las concibió el feñprGT^' 
gorio López in dtB.Lp.glof Salido de memoria \ y Montalvo in díBJ*^* 
fortyglo[,6. En ju memoria^ díCv'xcviÁQÍc comprehender cneflaforfn^ ^ 
lugar de Don luán de! CañilIo//¿.4.¿’(j»/ro«.C4^.z8. que refiere 
feñor Rodí Suar.y otros con las leyes citadas , aviendofe explicado en ^ 

r^ÁhiiEx atteflationihus tefliunon fo/umifed ex fignis conieBu^tti 
prAfumptiombus y quam plurimis apparehat diBam teflatricem 
mentis non fuí/Je tempore quo dtBum teftamentum codidít, imo fvalde i 
nata mente dtxijje, acfed¡¡e,^ dtfpofuiffe nonnaUa.qM eiufdemf»>'‘>’^^ 
dementiam mamfefiahanl [hmí de aciihs f lmíhas te^es^ 


L 


toS 

manifeflando jurttámcntccn los términos en que hablaCaíliUo e! no avcc 
proban9a alguna en fa vpr de |a fana mencp > vt apparsí, ntiái,^. ibi ; Cum 
taáem p4Xs de jañn mente eo tempere proUehtteé pltqu im nonfecit,pm 
mte dt(ÍA (ororis nan modo teptre te/í^mentt fi^rorexkprobaM^^ multa 

mte in fitrore,^ « fpria menté., teflmlcem fwjje cbnckdenú probátione 
pfienderit, añadiedo eii c! va(.R»rj^s,í^ tertto, averíe ven6cado en aquel 
bíb inoidinaci'ba lie palabras fatuas', como reíponder ia teftadora á vna 
.cofa prcgiíniándok otra. :• .% ■ - ’ 

8i I £arí?á/¿»y, riendó'indiípcti’fablc requifico-,b a'rcunftancia el que 
con el defeéto de menaona intervenga el de la fatuidad, deraencia i ó iqla- 
«ia,fcguú.eVconcepto de las difporicióñes precedentes, y autondades qué 
tocan a efta materia , d? Vemos dezir que fu 'póndctacion ha fidq vicióla, 

*»<íA;b¿f quando e^ tenemos coniprobado fer el íupuefto de la 

falta de m .moría ch cl feñor Conde, imaginario j c iricicrco , fin probanza 
tftimablc que le períqádaly que edá con ve n cido por la que han ¡hecho loS 
íeñores Duques, verificando juntamente por las autoridades expreíladas, 
ique aun eií loi términos de intervenir algu n a diminución de la memoria, 
pudo queda recomo que do, teña ble, y aun coníerváhdo la integridad de la 
tazon,e// 4 >»^!íf pecnitus lá perdieíTe. Conque por íódas cpníideracioncs 
quedan defvanecidis lasque fe han Formado pqf los feñores Marquefes 
tontrálá capacidad de el feñor Cdndcidcxandola,huedra co pre- 

fctvádá cbii evideiicÍai*ü(/»4 w feslittter , comojó cfperanáos , debaxo. dé 
^'lyofn^ueño paífamosaotrosdilcurfcisde los muchos que han confpira- 
para defvancccr,y defifuir el poderdé cí año de 4 5* y difpoíicioncs de 
kfeñota Condeía en fu virtud executádas. 

MEDIÓ TERCERO. 

Alificidas las nulidades qiie fe opuíicron por el feñor Prina 

^ j cipe ala determinaciorí déla Real Charicilleria de Crana- 
^^*yfe mandaron ceíervar paradiíiaitiva en el prináoro medió de efte pa- 
^f'ycótñprobadaen el fegíjndo la. fana mente del fcñot Conde-Duque 
**.‘jctnpo que otorgó el poder del año de 4 T.debaXo de cuya difpoficicn 
'o.lin que las opóficioncs de ftíror, falta de memoria , argumentos de 
.'^'^'SQs\tii alguno de quantos medios pudo difcürrir la indüfttiola licera- 
.'''Í''óos Abobados dcl Marques de Legánés aya bailado para deívanc- 
pS’V que no lubfiíla;como cort evidencia fe m'amfiefta en eílc papel , fc 

t rípara que no quede nada fin fatisFaccion) en eílc tercero medio á- 

t ‘‘v^^^^tmonflracion de que ni losdefeáos de folemnidad.ni las congetu- 
¿"*®%edad que para defvaneccrle , ó por íofpechofo , ó por menosTo- 

ha inventado la deílreza, pueden haícrle meiios cílimable.ni del-- 

autor, dad,y la juila fee.y eílimacion que fe le de ve, para que en> 
fu difpoficion fe declare Ixluccefsio ea íu confcquencu , y fedef- 
*^^^ltsftamcntodclañodc4t» 




íi 


Para pYoccder en eñoTOOToda diííinríona^ ciaridádiy evitar h 
%onfíaíiori detantas fafpech^'s de falfcdad como las que fe han ópueftó > 
tisfacct álaiiíve($Hvade que c1 poder fe hizo ad irsfefro^ationefn ^ y a 
que (el e'Kccu£aile)’pfoced¡o de faifa caufa^ y por no tener cíi la memoria 
ti teftafnentode clañodc4l» como para conveñeer que efle poder de el 
'ano de 4 s\ no fue menos (blemnt^ ni que en cl húvo defeco alguno de 
qiLintosfé le'opoñen fólcmnidad 5 dividiremos e'fte tercer difcurfo en 
dos puntos principalesde dcfenía,feparando cada vnopór í^/diftincos, 
nfsi paraquelamiinaaclaridadsy feparaci decada vríó evíte la confti- 
fio n en la variedad de tan difeVeatesconclufiones como las de que fe coriv 
•poncjcomo tambienpara que losfeñoreslúczestciigan algún alivio, pü- 
diendo íofpcndcr el cui fo de las conclaííoúes fin embarazo d'c bol ver á re- 
conocer las ya efpcculadas,y entendidas* 

8^4 Y porque mira,y tiene connexioh mas prCcifá con lofundadd 
en el íegündo medio el hecho de fi huvo falícdad,y Usfofpéchas que fe ar-* 
gayen^como el de fi fue otorgado cl poder ad iaUrro£aticnem»ve! ex 
/a caíifa Ao pondremos pov primero írediicicndoio a dos principales 
defenía* ^ ^ 

8 ^ j En el primero calificaremos, que las fofpechas de falfedad opucf; 
ras por los Abogados del ¿Vlarqucsde Legancs,fon todas defeñimab¡es,f 
quelofoncambícnlosdosdcfcílosdefuponer cl poder otorgado ad 
ierrogaÚQnernyy que fe eícecucó con faifa caufa* 

816 Eiielfegundopuncodcfvaneccrémos losdefcfifos de folcrrinl- 

dad qüeíeopónenáeñcpodcrdw’lañóde^y» otorgado ante Bernardina 
de Benavides, Elcrivanodc el Numero, y Ayuntamiento de la Ciudad 
fToto* 

Pífnieró Puntó de deféiiía. 

V * 

'jQüe ías fojpéchas de falfedad o por lós Jho¿ado$del 
jfeganeSi fon todas de ¡ejiim ables, j (j^ue lo fon también los dos defeéo^ 
fnponer el poder otor^^ado ad ínter rogationetni j (^ne fe 

exeoitoex faifa caiifa* 

^ i ^Odo el cuidado délos Abogados del Marques en fu defení^ 
(no aviendo podido calificar en el feñor Conde- Duque 
ror al tiempo de otorgar el poder, ni lograr ciquefe tuvicíTe por deto^^ 
moriado(defc<ao cambicnital que aviendole podía viciar cña difpofieioi^/ 
a íido dikurrir (porque en la verdad no es otra cofa) que en el feñor CcO' 
de falto voluntad, y para efto fe valen de fomentar entre todas lasfolp^ 
chas de falfedad, tan eftendidas en las difpoíiciones legales las que ah* 

bitrio les parecen mas a propofito.y capaces de que c6 ellas fe pueda , a*"’' 
que fea con violencia, torciendo el fentido,y arraOrando la diípoficiof 
galjhazer alguna armoniaj y no ay duda que en efto excede fu diícr^^|j^^ 


ele lo que permite a fu empleo h kj qmfquis^CJe poflf^Und, iblt '^nfe om^ 
tiiavmuerfi admeatiifta praheant pktfocmta mrgjinithm non vít'ra 
lítium pojat víílius in (íctmüm conaírtMndt^^J m^lt dtcendi temeritatem 
p^orrsimpnnt.agant qtiüd califa defíderáL Y de loque prc^^ino San Ber- 
nardo /ík I Je confideratione ad EngeniamyCáp, i o. habl^^ndo de los Abo- 
gados que exceden de las)uflás> y proporaonadas defeniasU<íp£‘»/eayi«fíro 
facíant rnalum'^ elocuentes vt ímpugnent verum. 

818 Yporefta razoadcfcarémosconvencer lá afe^fíada áparienda 
decancasíolpccha^defalíedadcómoíeoponctii arreglándonos a lo rnas 
prccilo paiaconvenceilasi procurando manifeftar en la faiisfaccioñ que 
ícguimoslospaíTosdc la verdad, de las Icycs^ y délo jufto¿ obíervando la 
dilpoficion dd Emperador lurtiniano en \7i lej nemOiCÁe fenteht.^ inter<^ 
locat. omn. iadic. l^eritatemi ^ legüm , íS mfitúá Jequi vepgia ¡anci-^ 

t. ; ' ' < ■ . ■; i 

. Sij Nocábcdcí^ardc dczir qñe inveiicarori códás cñas fofpeeha¿ 
fin mas mjati vo que el del ligero fundamento de vn brocardico, que dize¿ 
qúeertlos jaizios civiles bailan foípechas de falledad para quitar la fec al 
Snílramentodin acordarfe que csneceííairio qüeeftas fofpechas fean cfti-» 
feablesjCcngan conaprobacioiiiy lós demás requificos que preyiene la dit 
poficion lega!, como el que cñamos en la limitación vni verfal, y deñruc- 
dva de todo dio , que es la probanca^y calificación que dcmucílra la vcr¿ 
^ad,ydcfvanecccftos humos de prelumpcíonesi ^ . 

Pocoinconvenienccuedeelconforiinriióscdn la propóficioti 
que hazen fundamento para entrar tn las congeturas de faltedad los 
Aboga Jos del Marquesique fe reducertiaque quando le traca civilmente 
ÍafahcdaJ,és meneñer menos ju{lificacion,ó proBainja que quando fe 
9 pone criminalm :ntCáCortformea la regla de La ley peniiltimai C.adlegen» 
^^^neLde falj.elcapitúlo ad falfarhrttmjde ccjni.falj, *vk ciuilíter agi-> 

^inus efi agendum, y otros textos^ dando la razón de diferencia Bald¿’ 
fln.C, de prohat^ ^i 4 in cánfa crirñirtali ágitur de áuferenda 
^ [^Jir amento reoéi^s crim 'tnts damnando un cdufa verúcmili mhil 
^P^^rdereo^fed de fidedurntAxatinjlramenú. Y de cito nace el brocar- 
'^^ide que bañan prefumpciones,y i^olpechas para quitar la fee a! inflrd- 
^^nco^fobre cuyaconcluíion juntaron muchos DÜ. citando á Mcnoch* 
j^^feardi Farinac. y otros Don luán dclCaílillo to 0 i,^>cap,ij*num, $ 6 ^ 
j^'^Xarrea dectf^ 6 . Ñoguer.¿í%.i 6 -¿ 

Vi 

^ Y aunque no es eña regia fin Íimítaciorií porque como dizen 

^v^nauchos DD.no fe quita la fecal in.ñrumíenco con fólas fofpecha< 


?^*nfcc 3 s,finocs que fe necefsita que feari vifiblcs* y conften dcl mifmc 


A ^^n^etOjCorno prcvieíic Paul*dc Caílc./'W lf^tíuh€ffU4SyC>d£ p^^ob^t.ioiiiht 
<]nando ¡(tfpttio oriltiréliande,qaamexinfpeBione Jcript(irx,íunc 
jiéit ¡criplur* pablict>^, mthentica^quoafque prohm contra^ 


i 


Hhh 


y/«íWi 


r/íif»’, figalcndoefloníifmo^F^^^^^ de faij¡t, €^HÁ^,s%.ntsin,i $. Nogacr* 
áiü^aStg^ré. mím. 146. 

8 j t Con eftemotivoxanclcbil pafl^an á exclamar, que íi Vna prc- 
fumpcionfüla baftapáradeítruirla fee de vn iñftrumcnco,como {c deve- 
lan cñimar camas quántas fon las que oponen? como fi cada vna fuer ) c vi- 
denccsy codas convencieran dcfallo el poder deToro,fin acordarfe de q ni 
vn 3 ,ni mnchas no bañanpara alterar la fec dcl inftrameato,fino es qfean 
cales qne c6 ellas el animo de losfeñores luczes fe convenga á creerlas, fin 
queaya Autorenlaiurifprudénciaqücfincfta calidad las cftime , nótalo 
bicnla Gloí.i«r^p,yí??. de crim, falj.Nif paucárum linerarum T^ftiras, 
nequáquam fapientes in dubiíatwnem 'vertere debuernnt , Bayard. //I 
xl^ruin,yfál¡um,num.z^^^ Saxd^conf.i ^i.num.S. t§ cum a/q$ Farinac. 

8 5 3 No fe podra tampoco negar, que aunque en lo civil fe ádrnítait 

tbtígcuiras para quitar la fee al inftriimento \ por confiderarfe menos 
perjuicio que en lo criminal ^or la do&rina de Baldo : con todo cíTo ay 
caulas en lo civil tan graves, qúc ion naayores que muchas criminálés, y fi 
no vean que íucedefia fi por alguna fofpecha de eftasfe pudicífe cábilar , y 
penfar en pfevertir lafccde eíteinflrumenio,y dcfvancccr la vltima vo- 
luntad de vna diípofícionjcomo la del feñor Conde-Duque , y por eñoaf- 
fcncaron los Autores, a quien figue refiriendo á Paulo de Cafiroj Abbas,’ 
Eelin.y CtSL'vctScc^c.deiudicJib.z.eap.^.mm.i } y. limitando eftareg!^ 
de la diferencia entre caufas civiles, y criminales, quan Jo las civiles fon ac^ 
duas, porque entonces corren fin diftincion,C^ paripajjHambMánt* / 

8 j 4 Demas*, de que fi efta regla no cuvicíTe tantas limitaciones, y 
tñimabksenlo legal, no buvicra inílrumento legitimo ,teftanicnto vali- 
do,ni contracto fubfiftentc, porque todos padecieran las voluntarias opo- 
íiciones que el perjudicado en ellos les quifieíTe hazer, procediendo tííoát 
tal manera , que aunque las fofpcdhasen lo vifiblc fean cflim3bíes,y 
prefumpeiones graves, y vehementes, folo firven para fufpcndcr la eftini^-^ 
cion de! inflrumento á que íe oponen i mientras que califica la verdad, n 
manifíefia fu intcgridadel que íe vale de ella, como dcfpucs de la ley Pr^' 
¿íw«;,i4.feafsientacnla Authenc. apt 4 deloquentifsmum,CQd.Adle^^^ 
Cornel.de falf.Omnes qm (cripturas jufpeÜas comminijcuntUYyCumq^^^ 
inmdkhpromiferiní,ni/iíp/íadJiruermt veritatem.^í nefaru feript^^^ 
teoSyf£ qúaji faljarios effe deítnendos, fed hoc in iiüilihm iantummodot 
in ertmmalibus tejles ,apt*d ludtcem exAtninandi cum res exeg^^^ 

iiormentis fubijdendt. 

835 De efto procede el fer conclufion elemental el que aunque 
admita impugnación contra el inftrumcnto, deduciendo prefumpeiones^ 
y foípcchas de faífcdad pata que no fe le de fecjfe le permite, y tiene líh^^^ 
tadel quefe funda en el infirumento para elidir, y defvanccer todas 
prefumpeiones, o por cfmcdio de otras,óporcl de mayor juflificaci^^^^^^^ 


tandoínoccncio,Butr.Ion. Andr. Vela, Mera, F.innac.y otros, lo refuchx 

alsi Alexand. Ludov.deaJ.i^^.níim.z. y ?Mc\Je in¡lrum,edítjit, t , re^ 

\o.\b\ l in qiubús adtúrteñdum fummopere admo- 
nemus.qucd fi ex^Uarte iHtiiS contra qnem prodficitfir injlrumcntis^f» fmi^ 
Íe$ fuívitíones allegentur\^ ex p^rte prodücerjtis álik etíam tn conlrar 'mm 
ajferanttirp'ro currohoratíone J'S v alidttaíe ippii^s mjífíimenti y in hac fpe^ 
cíe admíííendumvemt recula iUa a Doñonbus íradjía y videíicet yquod 
vna prAÍumpúó folltt aliamJeg.Dim4SyS,.cHm íht notaíis,ff-,de in ¡htegrum 
Te/iíiut,^ tn concar [ h pr'^fumptbnam -fcat pltives ¡aperant paúciorcs , ¡ta 
fortiores Víncfdni dchíliores» 

836 No pudiéndole negar la regla de que aún en términos de darfe 
igualdad entre las cohgccuras que miran a dctvanecer la fee del inftrume- 
to con las que favorecen íu verdad, y raaricienen fu cxiftcnciai vencen las 
que le cónlcrvan a Us que lé dertruy cn,cofiio el que áunque contra el inf- 
triimenco ayafoípéchasgraves^aunqué lean de vicios vífiblesjeñas ceden 
3 la verdad comprobada dcl inftrumen'to, íeg.finlff.qüod met. caa. leg.cutn 
de indel?itOy§.J¡n. injín, ff.de probat, ¡eg.vnií:.§.dccedityvbiglof.verb.Pré^i 
Jt^njaturyCod. de rei ruxor.aói. /eg.iabemás,Cod. de probat. y lo que como 
^cgU juntaron refiiiendo los antiguos, i 5 z.num.G.tn jin¿ 
^arej./oro relatOyñam.^oli^ nam, 3 i.ibi: nde commanis extat DD.tra^ 
dttioy Cjtihd wjirumentum de faljo fafpeíitim ittet regíélariter fidem non 
f^ciatyhoc lamen falltuqaando ex dlijs fiáes étus comprobari poteflyetiamii 
^^ftrumenft4mvitío vf/ibtli laboret \ narn tune etiam fdes Juppleri poteff 
vúce ieftmmyi^ álijs ddmimcHhsyquA r^ddant cettmOy^ c . 

Y hallandanosenlostcrniihosde vilas prefumpeiones ,y con- 
S^^úrás,riofolo no vehem !utcs,no vilibles’, pero tales, que fon dcfprecia*^ 
con vn inftrümcnto edunable^no borrado, no cancelado » y noto- 
^lamente comprobado, de riadá fet viran, ñi los dilcúrfos para in v encav íof- 
P^^has,ni las fofpéchas fundadus-en diúuilos unag¡nanov,lc ves, fnbolas,y 
^^^^Crarias, como coníideró bien Fariñacio dtóí.q-^^jí. 1 ^ i.mim.ij, Sep<^ 
diflinóíio Ínter prAfumptionesyieues^mQduasffríbolaSyant ternera^ 
pTÁ^umptiones graues : vt primo cafa práfnmptiones non 
adeondemnandum crimwahterynec ad toknáamfidem injirur 




o 

Con cl fupuefto de eñas reglasjy fin poderfe fundar en otras, fe 

Ía>, vnos Abogadosdo^os, como los dcl Marqués , llevados lolo de 
y caufa jcontravi nktido a la /ey quifquisi Coá. de pe^ttland. 

O en ía cenfura de San Bernardo a dczir, que cl poder fue fal- 
l^^^^nticne los tres requifuos que le comprueban tjl, como [onim- 
^^^^^ttatísjolamyi^ alterinocumentmHyy que cfto lo comprue- 
y ocho prefumpcionesde falfedad que inventan, quandolos 
de que fe valen, los argumentolí de que fe viñen, y lascir- 
con que quieren adornar lasfofpechas de falfedad, los eftán 

ccn« 


■ccnvcticíetKÍo; y afsi omitiendo -lo que es herir, paíTaremos foloafatista- 
-cer lascongcturasde falledad, pueslatisfechascflas,fc hallará convencida 
ía temeridad de proponerlas, aunque es predio detenerfe cncllasíeslolo 
yoríer muchas, nopor íer eficaces, ni predfas. 

% Primero. 

Sofpechfi primera de falfedad, 

839 T""' Stafc fabrica voluntariamente, y fin apoyo legal, ni 

mentó, y antes contra las reglas 5 ditiendo i por que ¡t 
ritorgü eí poder ante Benamdes aj fofpechade falfedad\ puesnoaviendo- 
fe otorgado otro inñrumcnto en la cafa del feñor Conde- Duque ante cl> 
feprcfumcintroducidoporlosinrcrcírados jy para fundar eñono tuvie*^ 
yon mas apoyo que el de NogueF.^/Zej*.! 6. ntém, 1 ij. 

840 luflo fuera no fatisfacer cfta íoípecha, porque fobre lio ferloi 
defeubre la ceguedad con que le diícurrió, pucsel que antes fe huvicíTcíi 
otorgado, ó no inftrunaencos ante Benavidesique fueíTcjó no fuefle Eícm 
vano de la cafaini pribava la libre facultad de poderle llamar, porque efto 
lio tiene prohibición en derecho, ni puede inducir la Ioípecha que fe fot- 
ma’,pues antes bien el a ver llamado á Benavides Eferivano dd Numcro>f 
Ayuntamiento de la Ciudad de Toro^perfona de tanta legalidad , y en 
inftitutodde más crédito, fee^ y cftimacion que avia en aquella CiudaA 
era el mas propio para vna difpoficion, poder , ó teñamento de vn Princ^* 
pe tan grande como el feñor Conde- Duque*, y fi por llamar para otorg^^ 
vn teñamento al mas conocido folo porque ante él no fe avian otorg^íí^ 
otros inftrumentosfe pudicíTe formar congeturaimalacfiarialafec, y 
eho padecería el crédito de Andrés de Calcañazor j y otros hombres 
le han precedido, de los quaks ha fido tal y tan cñimablc lafcc^ que 
con ella fe han tenido, y tienen por invariables, y ciertas lasdifpoficioí^^^ 
y inñrumentos otorgados ante cllos^ y para que fe vea quan fin reflexií''' 
difcurricronparacña fofpcchajIamifmadoéfrinadeNoguer. did.ni^^' 
iX7Josconvence,pucsloqueafsientaIsíoguer4 por ladoélrina de 
cardé Vcral. Farinac.y otros,cs,qucesfofpechaeIquevn inftrumento^^ 
gravedad no fe otorgaíTe ante Eferivano, eñando en parte donde avi^ 
piade ellos: luego conforme á Noguerol otorgado el teñamento 
Eferivano, y Eferivano el primero,y de primera cñimacion,no folo 
yaíofpechadcfalíedadipero antes bien fe calificará el inñrumento: y ^ 
argüir con lugares que losconvcncenieftá ociofa lafatisfaccion, y 
íarémos ala íegunda íoípecha. 


Sojf 


' 84 T ^Ndücefc cfta fofpecha por el excryrdinsno medio d der.ir; 
^ cjt4e c/ E ¡CYtü4TíO tío tnc^uiTio /<^ wct)í€ dcl tcp^doT pay^ 
útdrgar elpoder, guando no c^l^ia ígnorajje el achnc¡ue (jí 4 e padecía el 
fenor Conde ^ ni dar fe por defentendido de el\j guando por auex^e reído 9 y 

ahr apadoleideuia conocer el defeSio de jutZjto, ^ 

841 Efta coagctura tampoco tiene apoyo, y no conduce para que 
porellafcinduzgafalfedadenel poders pues la primer paite que mira á 
^ue no inquirió la fana mente s efto fera bueno para culpar al Éferívano 
de menos prevenido; pero no para que porque no huvíeílc hecho cfta in- 

quificion influya ÍGÍpecha en ehnftrumenco-, fiendo ccnftante,que como 
ealificaremos en la Sofpccha figuicnte', aunque fe prebaíle la demencia, o 
furor , no confiándole que la tenia al tiempo de otorgar el inñrumcnto^ 
no cometiera delito el Eferivanos y lo que dize la Gloíl.íw capJiceti y en 
la Amhentie.de teftib» con la doctrina de Farin.’^Pí^j?*! ¡o, anHW^y 
que íe valen esj que el Eícrivano que omite lo que de ve poner, o pone lo 
que no deve, comete falfedad*, pero no dize, ni ningún Dpaor lo dize, que 
por que el Bferivano no inquiricíTc la lana mente , no efiando vifible 9 y¡ 
denaonfti ablertáente delirantes cometa falíedáds ni induzca íofpccha con« 
ira el inftiumento. 

84 } Y el.fi íe riyó, ó le abracó, eflo y a queda fatisfecho en el puntó 
fcgundos y no es tampoco conge tura de falfedadsrcfpe¿todelinftrumen« 
cómo con evidencia fe reconoced 



íercerác 


844 T 3 Educefeefla a que de no aver puefio el Eícrivano ene. ^ ^ 

jt\_ der la claufula ordinaria que fe íucle poner en los tefiamen- 
de que el otorgante ejiauaen fu fano jui^Í09Íc luáíict loípccha eftima*» 
defaiíedad: efla tiene conexión con la antecedente, y aísi en lo que no 
^^viere quedado convencida, fervirá la fatisfaccion de ella para que vna; . 

^45 Fundafe enqüefiendocoflumbresy efiilo de efie Elcnyanó el 

en todos los tefiamentos,que el teftador eftav a en fu fano juizib, no 

en el poder, conio también que esdeíu obligacion¿y piecifo el 

8-.de R od.Snar. V la doc» 


''‘•^ipUUCr, ^ 1 r * 1 1 

t • Para vno, V otro fe trac U xlleg. \ jñn j».8-de R od.Suar. y la dOC- 

6 z-J., 

de Para fatisfaccion de eño fuponemos.que ft gun la forma del po- 
'^'formulario de Monterrofo traBijJe las e¡cttiuras,foLmihi 1 18.' 
pone la forma con qne fe ha de cxecutar vn poder para teftar, el Efj 
^"'*00 1 j^jgpidodceldelfeñorConde) obfervo las rnifmas 




' '-gun ei concciuu . { r t i fcr • 

'loe pone Montetroío» y en el no pone claulula en que ei Wenvano 

iü d eva 



Tepucác indúdrfoípechaáe b¡fcdad,ni íapona cl Eícrivano lo -snd- 
t'ió caucdoíamcnre ; Lo vno> porque efta practica de Monta tofo, nó ío- 
lawctue fe halla eftfmada, y calificada por Cevallcs. y 'Catrafto del Saz, 
íidquafdJeg.Recopil.xa^^^^ y Bobid:polil¡c. ¡il> 5 .Cdp. 1 4 * 

»«w.8 I .afirroando vna piadica'de Monterroi'ojdize; pra¿iic¿iim<h 
'ejéptejj^aihente Jldofílírrofo , aiqualtiO dudamús de alegar, por íetíXrip pof, 
CKrfbfífaeJaelirafMedevriConJejerog 

8 47 S'mo tí que aunque huvieííe arado, que no cri ó BenaVidcs en 
íegui rk , no 1c pudiera cohfidcrar efto c'ul polo , ru capaz de dcducíVfc de 
ello argumento de falícdad’, por la regla de que no yerra el que paVa exe- 
cutar algún aóto-, o determinar alguna caula, figue la opinión de vh Doc« 
torfaiiioío, como áfsi en tan con Dcc. Menoch. y ortos, CcvaU.ínpráfat. 
(Ommm. contra (ommanJex mm. 1 6, Pichard.jpr/H«y./»^/f. de 
exqtiafideíicJ.vum.í 5. Pater Sánchez m Pracepl.Deca/ogJtkívrap. 9 . 

Navarr. Azor,&: alijs relatisab Archiepifeopo Tapia foiw. i. 
Citthen.Ad.oral lib.i .qu&Ji.'d.ari.i i-riwiKw.i z. Yfi el ElcriVanq cxccutó 
loquedizc Mühcerroios y figuió la practica de vn Aucorcílimadoi y dig- 
no de feguiríc, mal fe podra argüir, ni fcfpechas, ni falíedades, fopeniendo 
que omitió lo que cl Autor aquiendeviófcguirno kfnand.ivapcncr. 

848 Hazefe ello mas precito cóft que no folo en los poderesi pero ni 
énlostcflanTcntos ay ley del Derecho común, nidelReyno para que l'ff 
devapreciíamente poner eñaclaufula¿ de que el otorgante efiava en ín ! 
juizio; y lomasquediie Rod. Suar.rf^cg'. i.««i».8,ciíado en contrario ; 
coala do^rinade Angel. es, que lo ponga el Eferívano, no iovint pet^'" 
tepti, (mo in vim conJJlij, comQ\oconíicñzn los Abogados de! Marqués’» 

y eftonofolodefvanece, pero antes apoya cí no aver ley que lomafidc» i 
hí razón qu<- motive fofpccha íi fe brhite. No tiendo neccífario cl poner- 
la, ni de xarl a de poner, porque rio hizietá íce, ni probara cl juizio, ni faíía 
de Cij que cl Eferivano dixcáe lo vno, o lo otro i como notan bien, refi- 
riendo a Rcd.Suar. P tdr.Surd.Ángcl.y otros, Cy t¡ac.foff/ro«. J j 4* rr-í7*, 

Caftil!./íw.4.f^^.88.B.4 7. y PadillvB/f^.y^BHw mente,Cod.de iranfad' 

dizciquefcmejanteotnifsíoncnlostcftamehtos no induce prC' 

fumpeion de furor¿ ó demencia : Sed quid ft huiujmdi cl<m¡tíU mentt p- | 

büm,fed egrum cor por e , o^i^a fit d Tabedione , in dabio prafutnptio 4 i 
tefiatorem fanam mentem habhijje. Demás de que como afsienta Wc' | 

nochJib. 4 prxJumpí.i.mm. 4 i.kÚCü\pah\c quatído el Eícrivano oi»i' j 

lelasclaufulas ncccflarias,y prccifas, conforme á los formularios} ¡ 

noquando fonfupcifluas, y noeíián encllos. 

849 Concurre con eíio cl que por la mifina probanza del 
Marqués, y fe decantados tefligos, Ripaldai y Maro ja , confia que d 
ííor 'Gondétüvomejom el Mic'rcOksque otorgó el poder, quietud, 7 


^ í o 

nocimiVnto. efe toén las perfonas*, y para eiclui r efla fo{péc:ha> le bada va , 
aunque ex po^. fañix de a ver ocorgadó el poder, íc huVicíTep/rpbádo el fu- 
ror, cemo aísKcnian eoncWyen.iéUKnte cum pliuib, S,ci,deeií, ) 6 .nurn, 8 m 
CafliiL controii, num. y^^kfej^c.Sexto quoqüe, Y h rasoa 

es, porque aviendo probanza de tiiejoria dcl ílirori quietud cid enfermo', 
conocjmíencc de ias'pcrfona'^ y rdpaeflas cgtifc'rmes al ado del poder 
^ue ie execurava, nene por íi la íana mente con que entonces fe hallava. 

850 La alegación dclleñor Larrea 76. ^iíí^.zy.con la dofitrinade 
8occino:,de que por vna ktra que falco ch la fiimadé vn Eícrivano, fe vi- 
CJÓ vn rcftainciKo’, ’y \ú ponddátiohes que lob’re cñüíe hazen fonpbco 
^ftibablcsKomoelqiicíefaltb’aloacoñumbrado^ pues cfla coftumbre 
d^queliábla elfeñor Larrea es tan ágehá de nüeftrocafo ; como querer 
Erguir de los rderipíos de la Rcb la iivcblcrvancia del eftiloiqüc quitaj 6 
duda en la Fee del vele ripeo, ávn poder, que ni requiere por precifioa 
^dauíuíá que fingen^ ni es aílm ta¿ ni los Praílicos dizen que íe deve po- 
como hemos fundado, y funda también l^ixVÁáox in praéí.foLmihi 
^^7. interpretando; y viciahdb la inteligencia natural, y la feparaciori de 
^scafüs,contralódiipueñoenlabif Maiorem fraudem 

vídetury qui non tam le'gem cncumvemre voluiíy fed iníer-* 

^l^a/fonem legis. Cuya difpbfidon; no íolo íiive para convcncet los 
bogados del Marqués en íá difpándad conque quieren aplicar el ref- 
^^^ptodeqúe Habla el íeñof Larrea aí poder pára teftar i fino es en fupó- 
®^J»c]ue por lá falta de vna letra fe convertí ió di. fallo vntcftamcnto, no 
'Riéndolo afsi , tirio es convenit de faljitates y Menoch. en el ton¡. 195»^' 

*®^>íú. <jue tarobicn íefiefc^ nodae convindt, fino es Argait de fttf-, 
ptiüae. 

i ° J ^ No queriendo dekar hada fin tocar, dizen, que el Eferivano én 

dpslostcftamehtosGtorgadosanteé!, ponia efta claufula,y el no po- 
poder fue maliciólo; y induítivo de la ícípedia qtie forman, 
para crio í a inteligencia de lab) i 05 8, />^r/,3.laqual no 

^qué tsdelübñancia dd teñamenío el que íe ponga cftaclauluJa , ni 
lo es el que en los teftamentos otorgados ame Benavides la po- 
no feliallójnife ha prefentado poder alguno de Bcnavideshe- 
en que la aya 3 conque no fiendo los formularios de los 
milmosque los de Icspoderesifino es diferentes, como fe 
Ct) y puede ver en los DD. y no aviendo poder de efie Eferivano 
los{ puedo femcjance claufüla, ni esargumento c! avciiapucflo en 
co,fi niclquefaltaíleenel podei, puede inducir foípecha, y 

razón quaado (como conñadelcs autos) repreguntado fobrc 
porel luez Comiífario de probanzas en lainftancia de pro- 
te(^^ Chancillcria j refpondió la diferencia que aviadd poder al 
V cierra con de^ir, que ct4Wplw en Id forma de ha^er el podet . 
todos los Eferiíur arios ajsieotaa, y uoiouos hemos fundado.’ 

Lo 


Lod^tnas ^ucfedize en eña conge'tuTa fob^ jutádo li fana mente 
■en la información, y que cña fue iolicitada por el, fe omite, pOT no con- 
tlücir al aílro dcl poder para queíe forma éftaíofpccha, y averíe de tocar 
'tn otras p^arccs de efte punto. 


Sofpecha qudrté, 


t sz 



'Ormafe cfta fofpccha,b prefumpeionde fálfedad, diziendd>’ 
^ que par^ otorgar efie poder fe cerro con cmdado la puertdde 
la piepa donde ejiaua enfermo el jeñor Conde ^ y que eftc hecho fe com*» 
prueba couladepoficion de Geroninao de Montcalcgre-j la qual no nega-^ 
mossUi que lo que depone en quanto acfto es, que luego que vino Bena- 
vides echaron fuera de la pie^a donde eftava el feñor Conde ¿ algunos dc 
los que eftavan cneHa *, y preguntándole, quienes quedaron ? rcfponde^ 
que faerón tres , 6 qoátro,qúe los nombra, y que de los demas no íe acuef- 
da, queíe quedó fuera, porque 'cerTáron con llave. Y para fu pondetá-! 
don hazen dos difcui fos folo con ella depoíicion j el vno, que el averfé 
encerrado para otorgar el poder induce fofpechadefalfedad , valiendo^ 
de la doílrina de NogiKr ,díéi,alleg. i6,nui^» 1 1 1 . y el otro, que no fe f 
minó el que enrraíTe nadie, ni aun el Oficial de BenavidesVeomo el 
lo depone. 

8 j 3 Puclicrafe defvanccer la malicia de formar efta fofpecha coit 
toda la notoriedad de los autos, pues de ellos (como vamamfeítado 
todo el punco fegundo) reíulca comprobado, que no huvo tal encierro, f 
que concurrieron muchas perfonas, finque efte aflotuvicífe afcdlacicií 
alguna, ni parad fea aplicable la opinión de NogUcr. aun quando fuefl^v 
reíolvicndo,y no defendiendo, como lohaze en el lugar referido l 
omitiendo efte medio, porque de él eftara y a formado el juizio qúirndo 
llegue a hazerle de eílas congeturas, fatisfarémos, y cxcluifémos efta 
vifsimamence. 

8 j 4 La comprobación en que la fundan cs enladepoficion de 
ronimo de Montcalcgrcjtcñigü fingular,que efto le bañava*, pero de tak^ 
circunftancias en los olvidos, y contradiciones que ay en el todo de fu 
poficionjque efta convencido por ellas, como antes efta fundador Su 
pleo Cirujano, ó Sangrador, del qual, y de la loquacidad, y garrulidad 

cftos fugetos hizo me ncionPIutarch.i/c /«//// loquaciíat.y el Erafm*^^ 

^^dag. chiüat.iúent.ó.adag.yo. y con áh no íolo fe quiere fundar 

fofpecha eftimablc, fino es que fe pienfa poder defvanecer lafcedetant^^ 
teí^osj y aun efte no comprueba que cftuvo cerrada la puerta , 
fup^e que fe fue*, demas de que le convencen Ripalda^y ¡Vlarcja,t.cífi^^^ 
fobre que fe fabrica por los A bogados del Marqués íudefenfa, 
guno dize que fue a puerta cerrada •, ni el O ficial de Bena vides áitc 
impidieroiila entrada, como fe fuponc en efta congetura, fino 

quedo en U ante fala^fSc^ ^ 
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8 y y De eño refalta con evidencia la defcñiniacion de cfra foíbe- 
cha,y que el formarla no folo noticneapoyo,nifund.imento ; pcroes vna 
mera animoíitiad de los Abogados, ’y vna aprehenfion tan aigañofa, co- 
mo la de pcnfar que por que dixeífe vii bai bero» mal aconfe jacio , induci- 
do, b movido de fu loquacidad,que fe cerró la puerca jfin que aya otro tef- 
tigo para efto.fc pueda formar íeme jante congetura: lalaflima cslaoblir 
gacionde averde rcfponder aconíideracicriestanfutüesí 


So 




quinté, 

‘Ormafedtadeque el poder no le firmo el feñor Conde-Du^ 
que^^nitefiigo alguno a fa raego) y que efta esfofpecha vehe- 
naentedefaliedad,y para vcftirla fe alegan las difpoficiones legales de la 
dela/í)f hac confültífsima , in prifictp. God. de teftament. ley i y. tit. i S¿ 
p^rt.yley tjnfinjií,x.parh 6 Joi ^ Mt.i sJiky.Recóp. y míxclu cppiade 
lugaresparafundar que elque haze ceñamentoí ó otorga poder , le deve 
firmar, como también que etto lioíe pudo fuplir con las firmas de lostcfti- 
SQs,)?quedeviófirniarvno afaruegOiparaquefc cica defpues deBald. jr^ 
^orn, Saliccb y Átfl. 61 :. á Matien§. In leg.i. tiny. lik y.. Recopil. glof. 6 » 
y á Seise decif 5 6 Jom. i * a num. 5 5 .y fe valen de lo que íobre efto 
^^ponen los teftigos fobre no aver podido firniar > fundando torres de 
ert eftasdcpcíicioncsi > ^ . 

857 Bien pudiéramos falirbrc veniente de eñafofpecliaió congetu- 
^^dcfalfedad, coiidezir quede eñomifmofe valen para los defectos de 
^^lenanidacUy que alh, como dohdc verdaderamente tocares donde Id 
Revernos facisfatér ?y hazernos cargo; pero y i que fon tan diedros los 
^bogados del Marques que lo que diícurren parafofpecha de falfcdad, Id 
‘^bcn acomodar también ádefc¿lo de Íoíemnidadj nos ceñiremos aora ^ 

^^cluireftb por loqucmira afofpechajrcfei vandünos en lo demás paca 
que puede influir en defedo de folemnidad» 

^58 No ay texto, ni autoridad de las que citan que diga , que por nd 
P^der fircriar el teñador el poder otorgado para teftarpor impclsibi!idad¿’ 
^.^^^pedimento fea nuloic invalido, d fe tenga por foípechcfo , y folo pre- 
j^^uen la ley hae conftálíífsiway y lasdemás leyes, y A A. referidos, que en 
j«^^^^ftamentos firme podiendo ; pero fi cfta formalidad íc huvicíTe de ob- 
^/^^tnopudiendofirmarelteftador^no huviera teñamente, ni diípcfi- 
^^^^valida,ni viéramos^ como fe ve cada día efiimados los teflamentes, 
confia que no pudo firmatíaunque probo áhazerlopor impolíi- 
j.^^fidad5como fe comprueba con evidencia por todos los teñiges deque 
^''*^«n.pucs van conformes en que no pudo firmar. 

j ^ í 9 Demas, de que fin canfar a losfeñorcs liiczes no es menefier ha- 
pj'JJímoriadcotradifpoficion que la de la de Toro, cbfervada.y 
^ endlaíedizeexprciramente ¿ que en el teftamento abierto 
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"fe obferve la ley clel oríjcnainiciuo 5 en quanto a numero de teñígos^ y co 
el cePaiiaeóto cerrado , que üaman ífrípfh > ay ande firmar (ion pnia- 
bras de ia lcy) €'??í7?5^^ de l'a'fícyttm'á deídícho lejl amento , eÜos ^ yeí tejí 4* 
dor^fi fíipieren^ o ¡ludieren ijrmar\y fino fupierenij eí tefiador no'puaicre 
firmar ^que hs vríús pirmen por ios otros Siñ qüc ni !a icy , ni Ant. Gomc'2) 
tan digno de citáricjglolbiidor de ella, digan que preaíamente de ve niaiar 
" cl reftador aun en cltcrtameríco i?^ Jcriptisyüi que el que firmare por el lea 
rogado. Y fáadandolc toda efta congetara , en que íe explayan tanto los 
Abogados dei Marques en que no fiimb ci Icnor Conde-Duque s niccíti- 
(^orógadü porcino fieñdo eño neceííario>ai requerido por h ley 3 queda 
defvaaccida efta congccura , ycon el veácajoío apoyo de rantos ccíligos 
de viñs de qúc no pudo firmarscoiiio los miímos que traen para íia^er ar- 
gumentó de ellos. . , 

Séó Y aviendo fundado en la facisfaccion ala fofpecha tercera que 
el Eícriváno cxecuto el formulario de Moncerfüío,y la pradica que refie- 
re Parladoriojfinfaltar en nada, delvanccida queda efiaíoípcdiá j pues el 
poder íe exccutb con laíormalidadjy íolcmnidad necdlaiiao 

861 De des partes íe compone lo que mira á las dcpoficiones de can- 
tos ccñigo's conio traen ¡os Abogados de el Marqucssiio parafundar» 
fino es para coníiindir cfta congc'íura de falíedad,y para no referirlos, aun- 
que líos apartemos de loqúe antes para excluirla en otros papeles » fe avia 
fundadojpor no repetir, íe reduce á que en eñas dcpoficioncs por lo reípec- 
tivo á efta congecura, todos van conformes en que no pudo firmar, y en lu 
demas para quelosmezclan, que csla fegunda parte : efta no conduce 1)^ 
toca al punto fegundo del furor en que quedan facisfcchaslatamence. 


Sofpecha fexta. 
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Nfubftanciacóriftcenquec! poderfe efenVióen laplc^a 
^ ^ afuera,y queiedcxóimpcrfc£i:oclEfcrivanohafta hazerls 
prueba íi el lenorCondepodia firmar, arguyendo de efto en la forma f 
^uKüíQiQuefí fe otorgo quando feíe lefoyO quando Je hiZiO leí prueba de p 
podía firmar en vnOyni otro tiempOyquedaua legítimamente oíorgadoipt^^^ 
ejla diligencia fe haZjia fm que huuiejje le figos puefosyni JeJupsefj^ los 
loauian de /cr, deduciendo el que conforme ádeicchoes reqUiíito in ^ 
penfable que los teftigc¿ eftén puertos en el ¡nftrumcto al tiempo de otoi*- 
ga ríe , y rengan ciencia de fu contenido, como refulca de la ley fi 
diclantibJeg hac confultifsima^Cod.de tejlam.y cú\ los mas tcxtosjy ^ 
que fe citaron para la foípecha antecedente ,á que fe añade» Anneusl - 
bert. rerJudícat.líb.z. cap, lo^ ; 

86 y No fecompuehende por donde puede aplicaiíe efto, aun 
dofue{fe cierto el hecho que fe fupone á fofpecha de falledad,pues 
damenre mira eñe repajo ádcft£lo de folemnidadj peronea [acong^^ ^ 
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a que fe aplica, ni de erto fe puede argüir malicia , faífcJad , ni otra circunf* 
tancia que pueda ferfofpechoía*, y con mayor razón ooando ríiopuna lev 
i las que le citan,ni Autor de los que íc rcnerca , como ie puede rcccno- 
ceren Antonio Gomee /»/¿'^. ].T~.it*r.annm.zo. Aceveci. in h-g.) 
j . Recopil.h mtm. 5 6. Valafc. confmh. 185. D. C o va rr. in cap. cutn e£es, 
} .icquiere que los teftigosayan firmado , fino esíolo que 
lchal!enprdences,y oyganla vcluncadsqücesel a do que valida la diípo- 
Hcion.como cxprcíísmente lo dize \a ¡ey fin.Cod. de teflam. \b\: Sic ta.> 
*^en,vt ipfi te fies eogetofeant ieflatóris voluntaíem , máxime qtiem, vd 

^uoskeredes ftbi rehnqacre vólíterií , en que van confornacs todos. 

864 De ello nace quan agena de razón c‘s eftá fofpechai quan fii> 
Ptidanácóto fe pone, y como le violenca el (cncido a las leyes i y íc tuerce 
'^confidcrácíonde los AA. para hazcrio, y mas avifta de confiar que íc 
obfervó loque previene lá /ey t SI part.^, ydize Aceved. áqüien 
refiere ^ i\c)a de mfirám.edtt .tit .1 .refoí.) ,§.i .nuú^i o. y mas )uflamente 
pnftando indubitablemente qoántos íe hallaron preíentes al tiempo de 
’^«rcl poder de procurar queje firniafie el íeñor Conde, y qde de fu miíma 
falló firmado de los tefligos necefiarios.y que íolo fe llenó el blanco 
,''os nombres de los mifñiosteftigos que le avian firmado ; y afsi no es 
[''«Ogafiar tiempo en fatisfacer aprehenfiónes, con que paífaremosá otra 

'O/divI,, 

r ’ ^ , 

Sofpecha feptima^ 

■ f ' V < 

^Ormafe efla,diz¡endo, que fue nimia caurela del Eferívanoj 
y prevencionlofpechofa,y qucarguyefalfcdád elaver he- 
/ i ¿j! 4 e ¡o hjUejJe por el tef- 

Y para etto fe trac ponderada i contrario fenfáli ley quis fugU 
^’^^^§.Apád Labeonemypde edtLedíá. ’a.\oíc^\\Lixáo^*decíf.] t 
^^*^^lshdecíf.i í 17. y con ütros Fannac. ííÍí* falpíat,qui&p, i y 

^ ^*^6z.FQm^ndJeaJ/§So»num.^,GiVíib^confjz\.,dr;iíém.ij^, yNo- 

i ¿9. réduciendoiccodoscñosapoyosaque la nimia 
ff ^0 convencci pero firye de argumentoj ó prcíunlpcion de alguna 

^^^ciielinfírumcncOa 

^ Bien pudiéramos por que no nos embvara§a omitir lafacisfac- 
porque eftá éípecie de íolpccha no es eñimablc ^ y era neccíTario 
con otras machas circanftancias qac requieren los A A. 
para apoyarla,/ pondera Fontanela en la decif, 580. las quales 
por que por la diípoficion de \á ley frresgeftayffJe fidjnflrU’^ 
la cautela que mira á mayor íeguridad del a¿to que fe 
^^ofe folo fe tiene por íoípechofa, fino es que antes fe cftima, y 

ni deve tener por inlolrco j ni por malicia en el Eícrivano el 
los teíligos quando concurrieron tantas perfonas en 
'^‘iel,podcr,y nioteniaembara$oclhazerio, y claiStoquc fe cxecu- 

ta-- 
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caTa^radc^pctfonatanaurorizadacomo ei ícñor Conde-Düquc •, dcmab 
<Jc que como dizc Farmac. dteí'^ i 5 5 »cn el num. i 6 1. que fe cita eu 
contrarioinoprocedefemcjaticc preiampeion quando el modo > óíonníi 
infolrtaes bueno s y laudable jibi ; Declara eandem prafumptioñem ñoti 
procederé quando ■infdiítís modus eji hnus , Uudabflis* Y aun cfto 
no hüvo,porquc los cefligosquiíicroafirmar,y no fue folicitud dcl Eícri- 
vano, fino es caíualidadjíiendo cierto que íi él creyera que avia de tener 
tales gloffadoics de fus acciones,ninguúa cautela , ó prcvciicion ^ por ni* 
íniasy exquííita fuefíc^pud¡era,ni deviera tenerfe por lofpcchofa’, pero efto 
esdcígraciadcqueenconcfaíren coulas ioípechas que trae Nogucro! en 
la alegadon referida parad cafo en que eferivio 9 pues quanras aplicó en 
la defeafa de aquel pleito, las han querido( aunque no vengan) acomodac ^ 
a eñe. 

Sofpecha ociat 4 a\ 

I 

SÓ7 jp Staprcfumpciondefalíedad le qbiereíndücirde que lostéj^ '| 

tigos tnfl rumentales del poder fueron cri^dos^el femr Con^ .j 
deifatniliares^j interejJadoSiy que elno auervfado'de oiros en vna Ciu* , 
dad como la de ^Foroty en vna cafa donde humeran concurrido tantos ,ha* 

ZiC infalible la fofpechay notando ^ 3 Li 2 íCÍ\oh decijion yareferidade Fon- 
tanela ^So^num.i i.tn fin. 

868 Bien fe pudiera efeufar lafatisfacciónipórque eño vnicamentc ' 
mira á defecto de folemnidad^y no puede, por masque fe eflire, correí- ' 
pondera fofpccha de íilfcdad para inducir con ella defeáfo de volunta^ 
en el feñor Conde, pero lo que quedare facisfecho en eña foípccha,lo eí- j 
cufaremos enIoqucmirareádefcftodefolemnidad,y afsicon brevedad | 

quedará refpondida¿ 

869 El argumento íehaie con la decifidn de Fontanela , el quálhb ; 

70 la ponderación por defe él o de folemnidad para defvanecer la fee de | 

teñamentoicn que no avia ávido mas teñigos que mugetes , y efclavas j i\^ 
en eñe del feñor Conde los teñígos ( aunque criados) fueron perfonas 
tanca eflimacion,que por SI aun con los mas cftrcchos ruegos defusdn^' 
ños nunca obraron lo menos juño \ y aun el Doflor Maroja , vafa fobr^ 
que fundan los Abogados del Marqués fus edificios, que no era criadoj/ 
fue ceñigoinftrumcntal: en quantoá cfto dizc , elpoder feoiorgbenf^ , 
prefencia^y que el feñor Condé dixo que le quería dar d la feñora j 

/4, y que la dexaua por heredera^y por teji amentaría , que fe quería entt' | 
rraren fuConuento de Loeches\y cño folo baftava para dcfpreciar 
fo.fpcchaiporqucaunqueañadcdcfpucs*ij^«¿’á fu parecer no ejlaua j 
juíZiiOi eño no mira á folemnidad, ni á queñion de voluntad, fino á ' 

te dcl furor que queda facisfecha en el punto fegundo. . . 

870 Y fifeatendieñe al tiempo de otorgar el poder, que fueal^^^^J j 

tedelamañana,yqueefteaa:ocstaqdomcflico,quc en él fe tienen ! 

^ ¡do' 


ítJoneos loscríados> y fvimiliaresde la caftí i cofno frcqucntemcntclo vc^ 
’mospraíijcados'noib huvicraformado eftafoípecha*, y con mayor vazoti 
no pudiendo ignorar tan dicílros Abogvados la regla de /a lejctinfenfu^ 8, 
S,[ervisy 6 .verffc:St 4 perflagís^Cod>de repud. íbi ': Quontam mnfacílé.qas 
domi £€runtut\ per kltenós potermí confitería vbi DDde^.cjtioííes/^ Cod»de 
níiufr^gJíb, i i,a( illa verbaidmrkfn, k)el triufñ nauíartím qu^flione ¿4- 
híta. Fannac, latifsim íit. 6 . de oppofíi conit.tefies^ q( 4 ^fi. $ ).ex num. 5 6 : 
M^iksixd Je probar, concluf.i eoncíu\. y 5 3 j.Bobad; 

iib,^,poli)ic,cap, 8 ,n(irh,ioi- y loaísiaitaexprellamén'te/íí^/^^ i í/tít,iJ 
fartJ, y tn ella Greg.Lop. en que (emejanres tcfligos fe tienen por ido- 
neos, y el que pudieflen cóncurrir ou*oss y no concumcírení> no es fbípe-’ 
cha, ni puede íerlo’o í. ’ . 

Sofpechd ríom. 


87 c "^70 comprehendemos como fe forma, por dezirfe en ella,í|^^ 

falth^onode losteftigos infirumentalcs ^ que fite el DoSlor 
^aroja,díZjiendo‘j que faena inflrumental en el poder que efte tefiigo 
^otnprueba^que eflaua incapaz^ at tiempo de otorgar •, queriendo deducic 
qüefaltó vn teñigode ios precilosi y nccéfíafios pará la valida-. 
del teftamento^ porque dite efte Doíior Maroja,que eftava incapaig 
^ífeñor Conde altiérnpodcotorgar elpoder*, y fobrcel fupueftodecfta 
^^^nfmutacion de votes, que no es otra cofa, fe fabrica vna ioípccha, y fe 
con váriedád de conclufionesj repetidas pór muchos tiümeros, rcdii- 
^iendofe todas a la de que faltando vno de los teftigosprécifós del tefta-^ 
*^cnto, y teftificando contra fu contenido, hazc que vacile fu fec, y com^ 
P‘^eba de invalido el poderlo teftamento, /. i .^.fiquis neget.fiquemadm': 
^^ft^m,apperiant, v bi repetentes V^\¿íc.confu¡t. i 8 3 . ^ 1 1. D.Covarr.^ 

^^^*'^*Variar»cap, 1 3 .nuns. 1 1 ^verfiSecmda concíufio ad médium, SdJe^ 

D.Lznc^alleg.^ S,num- 6 , losqualcs todos con la difpo- 
de la ley 1 3 Jit. 1 4.//^. y^RecopÁc reducen a aftentar^que quando vrt 
^^ftigode losinftrufncncalesdc vn teftamento, ó poder, le contradice, y 
gna fu contenido i entonces fe tiene nofolopor íolpccholo, fino es 
itiefiosfokmnc. , , 

^71 Eftamostanconformcsconeflapropoficioniquc dntcsbicnla 
'^'^lufion de eftaíofpecha la devemos fundar en ella, pues le falta el fu- 
, fto fóbre que van los DD. y textos pata fundarla, que (c reduce a que 
vnodelosteñigosinflrutnenfales aver aísiñido áela£lo de exe* 
el poder. ó teftamento, ó niegue fu contenido; y eftá tanagcnoel 
‘^'Sor Maroja de dar con fú depoficion caufa para efta fofpecha, que an- 
j^^°>en(cornQ aflentaiños en la Sofpecha antecedente) no folo no niega 

el tiempo de otorgaife el poder, que fue teftígo de eí, ni que 
aílo de otorgarle inteivinicíTc defedo alguno, fino es que antes 
afirma 5 pues corno podra caber el acomodar la cónclufion del tef- 
* Lll tigo 


íigo inñrumcnraljt^ue contradice el ¡nftí^únaento ala'dcpoíícion de Ma- 
joj33 qüe no íolo;ho le;contradiccvnÍ le impugna 3 fino es que antc^'bic.n 
^áísicnta qacfue teftigOj que ‘firmó/y íc halló prcíCncc ) y aísi no puede 
,avcríe formado eñaloípecha por ladepofi^^ tcÜigo> íino'cs qne 

antes bien por ella queda más calificado cl poder» y mas coniprobada la 
'difpoíicion de la /fg*. 1 5.//V.1 Itb. ^.Récopil» y vTun excluido cl'defcélo de 
íoleá'inidad para qoe podía ícrvir mas cficazmenic la coníideracioh quefe 
ha hecho. 


875 Y aunque fe quiera dczir, que aíícntando el Doílror Marojá en 
fu d eporicionj dcfpues de aver dicho fu afsihcncia, que fe otorgó en fu pre- 
iencia cl poder, y quciue tefligo de c!» añade las palabras figuicntcs:^l''^-S' 

j sv pJrecer no estjva en SV IVIZIO 

DO LE OTORGO ÉL SEñOR COiVZ)£ , íeguiráí^ de eRas pala- 
bras vndifcurlotars como deíir» qúe con aver hecho juizio Maroja de 
que ño le tenia elfeñor Conde» dcñruyc el poder, aunque noniegá avcf 
afsiñidoálaíltodc ekecucarlef no por que no tienemas apoyo quc ci quc 
le quiere dar la ínaaginacioii de quien fe pufo á formarle , pues ñó íirvc 
para el aftodcí poder, y quc eñefeconfidcre valido, y legitimo el que al 
poñór Mároja no le parecicíTe (porque áfsi iodizc) que eflaua efjfu jui- 
cio el feñor Conde, por lo refpeftivo a fofpecha» y folemnidad» porque cf- 
tp folo puede fervir para el punto del furorj y aun en el no fuera cñimabie 
(u depoficion, ni fe le deviera dar crédito, como queda latamente probado 
en cl punco fegundo, y lo hócanSurd.¿’i?«y^4i 4.«í¿»!?.76oGratian.¿//r¿’^/* 

SdJedf.i Capic» Latc.^m/.i 

num. $ .G‘mxhuon(>7'i o.ic ahjsquamplurimis* 

874 Y para ialirde tododc cñafofpccha tari mal fabricada , bañe cl 
apoyo de fer cierto en los autos, que el cnifmo Dedfor Maroja fue el que 
affentb la mejoria del feñor Conde, cl que afsiflió a el poder por lo q«s 
mira áfolenanidad, y validación, como tefligo •, que le firmó, y con fu fif' 
ma aprobó cl aóto; que por entonces, hi mucho tiempo dcfpues no dudó» 
ni de la fana mente del feñor Conde, ni de que cl poder fe cxecutó Icgiti' 
mámente, fin defeéfo de folemnidad, fin inducción, y libremente: con 
que cl querer, que folo por que dixeflc muchos años dcfpues, que le parc- 
ela que no eflava en entero juizio , íe dcfvanezca la fee de vn inflrumento 
tal, es intentar vn impofsible, y difeurrir por ideas infubflanciaics* 
quando quien pudiera quedar convencido de fofpechofo era cl 
iMaroja, por efla éfpecie de variación tan dcfprcciablc en la difpoficio» 
legal, que no firve para defacreditar cl inflrumcnto, fino csfolo para hazc"^ 
fofpechofo defalfo á el tefligo que la tiene , como comprueban los DP* 
referidos en cl numero antecedente. Omitiendo la fatisfaccion de alg“' 
ñas ponderaciones, que no conducen, y el fatisfacerlas folo Cr viera de coíI' 
fumir papel. 


f 


JI4 



Sofpecha deZjIma: 

) ' : • 4 . 

Orman los Abogados dcl Marques efla prcíampeion p&ra 
argüir 'de foípcchoio al Eíciivano Bernardiuo de Benaví- 
des, haziendolcdálíanoporladonacion que ocoigé de vna tablafrancá 
en las Carnicerias de Madrid i de que luío merced el Icñor Conde-Duque 
al hijo de vn juan Vicente, cnado fuy c, aííentandc.iíj'íif Benmides 
ffia ejeritura, fin que la ejerimefie, la ¿ejefie .dljeñor Conde , ni efie dixeffie 
4 ue ía otorpaua , haziencio exclamaciones de qü.e falcó á la obüoacion de 
lu oficio-, que contravino ala Pragmaticade Alcauáque cs\^/ey 1 5. del 
titulo I y. l'¡b.¿{.B.ecoo. y á la regla de la .Authetít. de ‘Taheüionibus, §.ilíud 
qmque, ley 1 y. que dilponen, que feme|antes inftrumcntos 

nohazenfeeifino eseícfiviendcíe por fegifiro, nota'j ó formando mem- 
brtce, y para efto fe confunden lo'steftígosi le perturba el orden de fus de* ■ 
poficiones', y le dize, que nohuvo tai donación, ni hizo tal fuplica luán 
^^icente, ni el leñor Conde oyó tal cofa, y que todo fue difpoficion del 
ílcrivano para rd'guarda'r con cita maquina el poder. 

876 Todo eftofc compone de vna fabrica imaginaria , inventada 
Í 5 itá hazef iófpcchofa la fee de Benavidesi procurando que pues por razón 

poder no pueden ofender lafeej cítimacion, y crédito que fe le dcvct 
'^^inducciones den caula ‘á que fe pueda dudar de él, fe ha procúrado po- 
®^tlá dudá en la donación de la tabla de luán Vicentei arguyendo en ella 

fallo al Eícriyanol ; , , > ■ , ¡ 

877 tero reconocidala razón de cflafalfedad , y falta de legalidad 
^^He imputa á Behavidcs.íe reduce a dezir, que no ay teftigó que lo fucile 
'^ftriirriental de lá donacibni ni que deponga que efta fe elcriviclTe; ni !e- 

ál íefidf Coiíde. Y aunque eíto no firve para inducir fofpecha en el 
P°Jer,qu¿ndofuelTccicrtoiferiáBúcnoi y feréiria para dezir contra la do- 
*'*cion •, petó quandq ello pudicffe tener aplicación j nó tiene mas funda* 
!*'^nco,qi]e dezir el Oficial de Be na vides, que auiendo f atado fu Amo (por 
*^*Qcante a cita donación) vn f liego de papel con "ona firma de 'vn tefligo 
Ueno'fV c\ mifmo Oficial parad fupuefto que íc haZedeque 
*'''fséfcrivió, afsienta.ríííí eícriuio la donación, y que fe la ordeno Be- 

Oponefe también, que ningún teftigodizc,quclofue(Te inflm- 
nidize que íeleyeííc al feñor Conde-, y diez tcftigosconteftes, 

I, en el vltirao roemorial.deldc el folio 4 1 y.haña el fol. 4 1 8.wn«». 
^^^^•afsie nz\n,qiAe en fi prefencia otorgo el (eñor Conde dicha donado» 
Jij ^°^"^túdes,y que fe executo ¡aefcritHra,d qtie fe remiten. Y no re- 
d¡^"‘^°‘ncompatibilidad, ni contradicion de hcchoj ni de derecho lo c]uc 
*75 tediaos conloque dize el Oficial de Benavides, pues cupo el 
Wj'^'eliuürumaato fuerade lapie^a doddc edava el ftñor Conde, y 
defpues, coma lo-aísrcatan los teftígos referidos, no cabe el que fe 

ha: 


hagan póndcradones de vn aíta tan naturalitaníln violencia» y tan agc- 
íio de poderfcconíiderar fingido, y con mayor razón quando no fe exa- 
^ninaroia paiacl fin de exdüir rfta Íoípccha, qac tintos años defpuesfc pd- 
fieron ádifcúrtir los Abogados dcl Marqud,íino es para el fin de la toníc* 
■queheia que de cfte acto, como pofterior al poder, fe podia deducir parata 
Cana mente dd feñor Conde. Y de eftofe figcie, que efle inftruíncnto fe 
exccutb fin defeiílov'pues confia fe hizo la iuplica por luán Vicente, que ai 
fcñorGqnde le pareao juña , hizo lá donación en prefcnciá de los tefti* 
gos, fclelcya, y vinoen ella •» y cfto mifmo dixoU/cy i, tit.de los teji 4 ‘ 
‘tfientos, í Bi : Deben jer prefentes ¿i lo ver otorgar tres teñigos d lo menos » y 
Mtiúzn^o in dt&.ieg, ^lojj.t^. dize: Dehcre effe prxjenies explicationi vo- 
/«»/á//ííf^.a/(?r«,aílentando lo mifmo los DD.del Reynd. Y efto es lo 
que concluyen los teftigos’. 

879 Veafci, pues, de que fe forma efia fofpecha, como fe afsienta poÉ 
invariable, cómo fe califica incapaz de iatisfaccion, y como fe le aplica la 
Pragmática de Alcala en la ley 1,5 tit. z 5./<¿.4 nRecoo.rcqúiriendo efia ley', 
qucparaqucnofecfiimeelinflrumentoicspreciíoque no fe aVa cícritd 
porrcgiftro,ofiquiera pormembrctCi, confiando, no lolo quc fe eferivió 
en pliego entero, de que fe compone el protocolo, fino que la eferivio to- 
da, y la leyó en prcfencía dd feñor Conde, y tcfiigos (como todos lo de’j 
ponen) y nocontcntandofe con efioj en mayor obícrvanciadcfupüti" 
tualidadiy legalidadíno la diófignadahaftaquc efluvopuefta en el prú" 
tocolo, que es lo que vltimamentc previene la /ej 1 j. 

8 80 Demáside que aunque no lo hüvieffcexccutadoafsi) fino eáfo* 
lóefiimado la donación verbal, expreífada por el feñor Conde ante él, í 
firmada del tefiigocnprcfenciadelos demás que lo fueron de cñá den 3 ' 
cionjtomando la fubftancia por minuta , no hu viéra faltado á lá pragmá- 
tica, y formalidad de efia ley,que le permite el poderlo executar comr> 
confia de fus palabras:Y que aunque tomen las tales eUritar as por rerijlrB, 
memorial¡o en otra manera, ñolas den fignadas, fin que primero fe afsiett' 
te en dicho libro, o protocolo, citando copiofo numero de Autores pata cño, 

Varc]ideinfirument.edit.lib.i.rcfolat.y.§.i.num.-;.m fin. Y aunque 
cfto también hu vieíTe faItado,no fe le pudiera acufar á Benavides de i!cg3- 
Iidad,ni falfedad,y folo fuera culpa de omifion , y cargo ordinario de v¡fr 
ta, como previene Pareja dicÍ.refoluí.y§.t.num. t y.fignanter. Vidimat 
pro modo culpa arbitrio dominorum de Confilio, ex eo qubd apud ipfos, 
eorumprotocolis reperta fuerunt, multa inftrumenta rogata ir> papiro 
cum f»bfcriptionibusparliumtantundem,(fi aliáinnofaJeu mmemori*' 
¡ibus,ffi alia fine fuferiptione teftium. 

881 Sigucle de cfto, que no folo fe ha podido formar femejante fo^' 
pecha dcfalledad por los Abogados del Marqués, fino es que el a ver pc^^ 
íadocnefto.valiendoíedela Pragmática de Alcalá,fue ilufion, o concepta, 
de que ni fe avian de creer losteñigos,nifeaviande entender las leyes» 


feaviadecomprehendev la malicia con que cfto fe executava , todo pare- 
ce qoc queda manifieftopiobadala donación, execucado el inftramento 
conforme ala dilpoíicion lega! , íinfalcar en nada y como el que quando 
liuvieíre falcado{c¡ue fe niega)no cea culpa que fe pudiera etevar a ilegali- 
dad, y falfedad.fifolo áomiíion, y cargo de vifita; y aísi paiTarémos a otra 
fofpccha, aunque con la mortificaciondeavernüsobiigado ai'cfpoadct á 
preiumpeion tan in-jaíta. 


Sojpecha vnichimís, 





A da olvidan los Abogados del Marques que pueda condu- 
cir a la idea que formaron, procurando deñruir la cftimaa 
cion.y v^’idacionderpodcr de Toro', y afsi fev'alieron para formar efta 
íofpecha de la mveroíimilicud que contuvo el aéí o de otorgarlejaíTencan- 
áo.me teniendo otorgado eí (eñor Conde va te^smento tan acordado ctmo 
ti de e/añode^iJeqmfieJJeen el aprieto de vnÁ enfermedad taiconfm- 
dir, anular, y retrocar por efe poder-, acomodando efta congeuira,ó prer 
íumpcion,ñofoloalasconficicracioncsdcqucdar defyanecida fu memo* 
de no poder aveir comunicado con la feñorá Condefa todo fu ánimos 
f'nb a la de que por el fe prueba la coniinuacioh del delirio, y que no pudo 
eficaz para revocar el telfamento del año de qt.O'mdo eftocomo no 
Spiicable al hecho de congeturado omiiirémoSi remitiéndonos, como lo 
íiazctnos,alosÍugaresdondecoca)reduciendofe íolo á la fatisfaccion de 
<)uedc cftainverofirailitud no fe puede argüir prefumpeion defalfedadi’ 
* 1 ' para ello pueden conducir por lo que notan Farinacio,Mafcardo,Me- 
‘’ochio.y otros antiguos, que citan los Abogados del Marques, con el 
•licciyo de que la invcrofimilitad dd inñrumento es prefumpeion de 

^dfedad. ■ ■ . - ■ . 

88? Influye cñafofpecíia en el todo de la difpoficion del feñot Con* 
y afsi aunque en la verdad no hiere mas por femido que en lainvc- 
^^fimilitudj dalmade ella, manifeftada por los Abogados dcl Marquésí 
^^influir en el concepto délos feñores latzes vna nulidad raanifiefta de 
poder, vn defe^ o de conocimiento del inftrumcnto , b diípoficion que 
^’^ecutava, y vn olvido total (para hazetle dcfmcraoriado) de todo quan- 
premeditadamente avia acordado, y tefuelto cii el tcflamento de el 

^84 Satisfechas plenamente fe hallan en el fegundo punto,quc toca 
^ alpunasde eftasconfidcraciones,y otras no merecen íatisfaccioni 
finada la calidad principal del olvido, y falta de memoria: lo que mir- 
*® 3 iio aver querido deflruir el teflamentodel añodcqi.porladifpofi- 
to^'^del poder, tiene fatisfaccion feparada en el fegundo Medio de eñe 
\“”'o>quando excluyamos el primer defeóto de íolcmnidad que oponen 

® Podcrj con que fab«ca la inyeiofimili-i 

^ ^mtn íudjí 


'tud,cdn{iguicntcmcmcqacdadefv.inecida cftafofpecha. Pero paraca^ 
cfta máquina no quede ím alguna (átisfaccion, remitiéndola coda ale fun- 
dado en el medio legúadü, y aloque íc fundara deípues en efte , devemos 
de2Ír,queiegun el tiempo en que otorgó el poder elfeñor Conde, el efta- 
’doen queíe halláva-, la poftura dcla vniveríalidad defiisdependeñcias, 
Teparado y adel valimiento que aviagokado, V cftrechez,y gravedad de 
la énfermtdád que padecía , no pudo hazer cofa más juila, mas acordada, 
ni mas conforme aícieóipo, y al eftado de fu enfermedad , que la de ocor- 
:gar eñe poder, re vocando las difpoficioncs ariteriores, y entre ellas el tef- 
camento dcl año de 42o 

885 E(la razón no necefsita de mas prueba , quede liazer reflexión 
arnefnpoen qüeotoTgóclreftamenco'dcl añode 41.7 que efle (Icgun 
fu contenido)erá impfa¿licablc,y no podia'dckar dc’coñfiderarfe cflraño 
’clquc quificíTe rnonr debaxo de fú difpoficion’í, como el que nada era mas 
natura!, aun fin atender la gra'vedad de la enfermedad que el difponer en 
el eftado del año de 4 el feñor Co'nde¿ dando poder (como lo hizo) a U 
íeñora Condefa fúmuger i enquieh fobre las íobcraiias prendas que la 
ádornaván,cóncurrian los viñculos,y eftrechczjconfian^á , y facisfaccion 
que previno la Aathent.vt luiicesfiríe quoqm f(íffra¿io,$,ÍJxc omniajeg* 
^duerfsés y God, de crim. expiUtx hxreditat, y notaron Lclío Mancin. d^ 
iriplíci im.CQlxtdih \ .C 4 p. j . 8. 9. Brífon.dí’ ritu nHptidr. pá£,z 1 4. 

Renard /y otrosdiaziedo mención rabien de cño Ariflotcles Fo* 
liiicdíL I .¡C4y>.8.Cicer.i» liL i Je offic, y exprefsó bien el feñor Conde en 
d poder efta gran vnion, y fa'cisfaccionqprcvicijen ladeycs con laclan- 
fula que pufo en él*, y fobre ferefto tan natural , fe violenta la razón jy 1^ 
mas jufto para inducir fofpecha por inv'erofimilitad,qüándo fe pueden 
acomodar dos confidcrációnes muy legales en apoyo de cfta difpoficion 
para que en fu vircudfe confideraíTe (aun quando huvieíTe fofpechas de fe 
ror) lá fana mente del feñor Conde en el año de el poder. 

886 La primera, que aunque aya recelo,ó duda fi quando fe hizo v.n 
teñameto efta va,ó no frenético el teftador,^ la difpoíicion que otorgó fn^ 
cuerdáiprudence.y conforme al eftado prefente de fus dependencias, y na-* 
turaleza de fus ¡ntereíTes,y tal q otro fana y acerdadamete le hiziera,aísi 
de ve prefumir por !a forma, y íubftancia de lo executado que eñava en fn 
fano juizio,como afsienran pofl antiquiores KoácxkSiw.alleg.x.nunt*'^* 

io.Boer.dcc/jC 23 .»«w. 88 .Cald.Pereir.r(?»yÍ 2 . 4 . 7 ?«w.ó.É 5 * incomy 
ment.adruhícJe wo^cio{je/Í 4 m,níim.i^.Cchv hygdJe adquir, pojj^f, 
. art.i • mm. i o, 6 1, cum Farinaci Mafcard. aíijst Seise 
Jum.Kdecify 6 .mw. 6 . Noguer. ^áV^.ij.w^w^.ój.Paul.Zach. 
•dicJegal.tít. i ^quxfl. 3 .num.z%. 

887 Y la íegunda,que íi efte que difpufo, aunque fueííe frenético^ 
nía algunas intermifsiones,ó lucidos intervalos, folo con fer la difpoñ^^^^ 
cucrda,y conforme al eftado deltictnpotn que fe hallava, baña para 


fumirfeexccutadaencl t¡émpodel3Íntermiíion,no de elfrenc(i,con-¡o 
loafi rmancon Antón. Gom.y otros muchos Fárinac. par!, i. fraffment. 
trimpicxb-Ftiror^num.'i j i.Cií\i\\.iom.A,controuerj.cap,i’¿.nurri.¡^^,Q[. 

thc.’voítim,i,cóntrcu.')%^.anfim.^i. 

888 De efto relu¡c3,que no teniendo violencia , ni el aver difpücflo 

por poder pote! cftadodelaenfermedad.nielavctíedado eflc ala ícñora 
Condeía,con quien tenia comunicadas íus dependencias, no confiando 
averíe olvidado del ceñamentü del año de 42. y ílendo conforme á toda 
tazón el que conociendo fu contenido no letuvieílé porpradHcablc 'el íc- 
ñorConde,comonocori'efpbndicntealcftadocn que le haiiava,mal fe 
puede formar íeme jante fofpecha ; y formada jiiflamen'te fp de ve defpre- 
ciar, y con mayor razón quandó aviendo difpueflo dcfpue's, y en virtud 
de efte poder la feñoráCondefa, fe experimentó el acierto Conque avia 

puefto en fu Excelencia toda fu cón’fiahta el feñor ‘Conde, y no nada de lo 

Marcm, jo. ff.de ¡e^.z. 
cuya ponderación omitimos remitiéndonos aloquefobre eflc texto af- 
^'^xxtmconottoí kmóa.Vahx. liki'.coníeBkrdr.cap.i.‘(^ &; Pefeor.’ 
^«fideicommff.art.t.m<tximémmm De que refulta quedarcbnvfnr 
cida,no folo la aparicnciaifino e‘s el ánimo con que fe formó éña fofpecIi3j¡ 
«Oque le quede ninguna inveiüíimilitudi " 

, / * » 

So [pe cha dmdez^ima. 

:On el motivode averíe hecho vna información defpucsdc 

. j, , 1 ^ rnuertc del feñor Conde- Duque fobre el hecho de eílar 

‘u juizioiy entendimiento natural al tiempo de otorgat el poder , for- 
los Abogados del Marqubdelpucsde .aplicar el hechodc eflainfor- 
^ Alción para otras confideracicnés, que algunas eñán ya facisfechas, y 
^|rasfcfatisf 3 ráriencidifcurfodc efte puncoieña congetura de falfedad, 
f .^ddqi^ae fem jante celeridad , y cautela arguye fojpecha graue de 
fundándola en la ley fi quts ¡ub conditione, ff. de Condtt. injlitut. 
tit en Udoftrinadc Hermofillac on otros que junta w j. 

y enque el Efcnvanoílri comifsion examinó 

cjj cefligos,que fe hizo en día de fíefta, ponderando la /ey dies feflus, 

^ .de ferijs,cpz todo eílo arguye vna iñlolica, y no acoftumbrada cau- 

do ¡j ■j' No tiene efta fofpecha mas fundamento que el que le ;d.i el foni- 
quij' *svozesconque feforma,pucsfe halla fin comprobación 5 y el que 
fofpecha en fuerza de que ci aao executado contiene en st 
Vof cautela infoli ta,devc probaila , como afsicntanpGi* rc*^la Cra-» 

conp^H 7 • 7- nam.4.'üerjíc. Tertiofafpitio ¿áf,CardÍn. Tufcti. lit.C. 

1 1 .ibii Reffringe,íjuia afferenti cautelam procuratam in-- 
°ftusprobandífÍAmw>^^^^‘^ 9 >»i*f»,t o. porque ánueftró favor 

eftá 




«fia folpecba el aver incurrido cambien en efta culpa', puesfe previnieron 


rechoicomo queda fundado en el medio íegundo. 

89 De efto nace, que aunque algunos A A. aísicntán i, comofort 
Bald.F«irinac. y Barbel. 5. que en losconíratos las derfiá'' 
fiadas prevenciones, y cautelas los pueden hazer foípechofos,y que eflo 
también le puede aplicar a los teftamentos, procediera bien íi ella pre ven' 


o de cautela’, pero el que la intormacion fe hiziefl'e defpues de la muerte de 
clfeñorConde,«et;eí'/V.íí_/»¿y?r,*¿.aí«í’;nofolonoes cautela que pueda 
fer fofpechofa.fino es prevención juña,y precaución aprobáda por los nie' 
dioS referidos, y que también la califica con Bald. lafiy otros T üfcb.///r.<^' 
toncluf 1 6y.n,y\, amplia i» mditijs,qma id quod jit ekabmdanti\:,ácmh de 
que los autos eüánnianifeftando que huvo motivo, y rrioti vos para afee- 
fe hecho eñainformacion.y que quien dio caula áque la feñora Cohdc' , 
fá dieíTe el pedimento fue el Padre Ripálda,y ocros,quc por repetirle tanto | 
en los autos no los referimos. Y íiendo regla de la /cy igitaf , ff. de !ibef¡^^' 1 
caaf.cam vaígatlst como nota Farinac. qmp.^o.nam. 1 »«w.44- qn^ 

aunque la caula fea le ve, y aun fe aya errado en ella, baña para excluif 1^ 
íofpecharfe reconocerá íi cranligcras,y de poco momento las que pudic^ 

ron mover a la feñora Condefainfligadá del Padre Ripalda,y otros p«' 
ra hazer eflainformaciom 

• V' 

89 j Lo que fe deve atender es la animofidadeon que fe atrevci’ a 

torcer el fentido,y fubñancia de las propofidones,qüeriendo que efta 
llarnan fofpccha íirva para efedf o de que el poder no le ocorgb , ó qnc 
falfo quando á lo que miró la información no fue á cautelar la verdad 
el otorgamiento, fino esfolo á querer confirmar con ella la fana mente de 
feñor Conde, circunftancia totalmente agena del fin principal á que 
cftc punto quieren aplicar efta fofpccha, fino es que fea lo que vemos 
peras ponderaciones fobrc{ofpechas,que esfolo acrecentar números eo/* | 


cionhuviera precedido al poder, ó en él fe hallaíTen clauíulas prevencivasi 


XlJ^ 

diícurrif prf’fampcionesj fin lia^er reflexión a fi fon, ó no íiplícabícs. 

894 Y nocabconiícir elqucayaahcntopara avcr dicho, ío!o por 

formar efta (olpec ha, cor^eíio ¡a¡(cdad BtnauideUn auer examjnado 

forfí propio ¡os te/ii^^osjm comí¡ston ckl Corregidor, quando íc hallan coa^ 
venados de lafailedad que quieren aplicar aov^aavides con losaucos, pues 
por la Pie§a 5. de ellos conlía, que cfta uifoimacioníe hizo anee el Corre-- 
gidor,que el miínio examino los teüigos,que tucron diez y nueve, por fu ' 
pcifona, ante Benávides, y todos eftan firmados, y autorizada por el Co- 
rregidor. Y viy animo paradezu'contra la verdad dei hecho, que Benavw 
des examinó ios tcñigosíiacGmiísion, no mas de por que quífieron de- 
cirlo, para acomodar cambien dcótrinas inaertas, pues m la ¡ey iudíces, ni 
hAuthent.aptid eloqMnfifsimum^CGdJefide infttHm,x\\ la conclufion i i o.’ 
de MsícM'áoantim.i 6. para que el Elcri vano por íi no pudieíle examinac 
^efligos, hablan en los términos puraque lasíuponcn-, íiendo cierto, que 

las canias civiles no le necclsica parad examen mas que de la intcrlo- 
<^ucion,ó comilsion del íuez, fui que fea preciía íu aísiftcncia, por la mifr 
r. ■ L i e , y Á achcncicarefendas,como lo nota f í\xn-\diC»quáfi,jé.ní 4 m, 1 30. 
^ num. 1 3 1 .y "Ekoh^x depuritat.part. i .qtufi, i 4.^. i J nnm. j din que la 
^hiftencia dcl luez fea neceííaria en caulas civiles, cípecialmciue en infor- 
maciones de fumarias, que por íu naturaleza nenen tan limitados los 

895 Ño dexando por ponderar, que fe hizo en dia de fieña, cuy a cir- 
^’^nftancia, conforme a la dod riña de tíai bola en el cap fin, defor, competa 
?^escftirnab!e , pücsenlosados, nodejurildicioncootenciofa, fino es 
^^luntaria, como lo fbe eñe de la información, no ay embarazo. Lo cier¿ 

que en eña fofpecha, fi no fe hu viera procedido con íupueñosfalfos, 
y contrarios al hecho para hazerla, fe de viera alabar la diícrccion, y exor- 
^^H'ion deeñilo con que la componen 3 pero cfto no baña para que no 
S|^ede (como creemos) convencida de incietta en el hcchc, de injuñaca 
^derecho, y de cautdofa por lo que mira a quien la difcunió para for# 

toarla. 

Sofpecha dcZjimaíercia. 

V"’ O conduce alo tocante a eñe punto, ni por loque mira a 

Chi voluntad, ni por hecho de folcmnidad cña (o{pecha,y fia 

Solevemos formada, y no dudamos que en la inñanua prcientc 
^avrán omitido los Abogados a¿fualesdc! leñoí Marques, quiza poc 
Jg de hallarla anees prevenida, y alsi nos obliga a hazer memoria de 
'^•puerta. Formafe de vna idea, liiponiendo, que la feñora Condefa en 
(¡P‘’<^iondeIa fumaria de Toro, y el (eñor Duque de Medina en la qne 
Co Madrid, callaron la calidad de la enfermedad que padeció el jeñot 

Val' qual fuponrn arte, cautela, y quantode cñoíe puede ícguir, 

^^^^dofe del cap. i Je Glofla in cap.ltcetp de enmin. falfi 

^ Nnn GIoíT. 


Gloff./« ^t4thent*de teJiihuSy bcrho Caíltá'tt4te^ ?mví,qujtfl. ( §o,nB?n.^ ü 
C^Í:iáGx:deC¡fi.de'd^¡aí^^ fKh%and*LaáQü»decif. 1 1 y 

otras de Rota. 

^ *' ji ^ 

857 Todas eñas dcíí!:» jnas no firv^en para cfte incento, pues los capi- 
tulüSi y textos íolo hablan en los términos de que el que preguntado ío- 
bre dos colas, fi niega la Vna', es vift'o confdLar !a otra , que es lo que dixo 
x\ cdp,non ne^dfpr¿j^pumpt,6 que comete mcndacio c! que preguntado po- 
íitívamente iobre Viurcofa de hecho verdadero, no la cíizc,quc es ladiípo- 
íicion dclT<^= 2 >. i\ de ‘crím^faíf. para lo qual juntó muchos DD.Baiboi 
C^HeB^ad dí¿d*cap, i reíalcando de cílo io inaphcablcde eílas rcío- 

lücioiics> piKsíi las inforniácioncs fe hicieron para aprobar la ílina mente 
del feñor Conde al bempo de hazctieftarnento, como íe puede dudar que 
cflosaél’os fueron á hade excluir delirio, demencia , falta de mctiioria, y, 
los demas defe^os que pudielTen influir defeco en la diípoíiciondcl po- 
der? Luego le figue precifamento, que ni fe tiró a ocultar la enfermedad, 
ni huvó cautela que pudfeíle dar caufá acflafofpccha *, ni los cefiigOs de- 
vián fer preguntados, ni los pedimentosfe detieron formar explicando 
en ellos, quando ehfermó cl feñor Conde ¿ qué accidentes le febre vinie- 
ron’, fino esfolo que al tienípo de oborgarí y en cl tiempo inroediato^, pre- 
cedente, y fubfiguicnrc eñava en fu fano júizio : conqueno avichdode- 
fec^o, ni cautela a que aplicar la fofpecha>queda defvanecida, y fofo podrá 
quedar fubfifle nte la queflionfobre cl furor, pero no fobre íolpecha, y lo 
que mira a efio bien convencido queda en el Medio fegundo, Y afsi nifir- 
ven lasdcíSrinasj ni los textos que fe aplican a efto, efpecialniente nO 
confiando de notorio turor, ó demencia al tiempo de otorgar el poder. 

898 Y es laftirna que fe acuerden tan infignes Letrados de ponclen'i' 
ció bes can débiles, y olviden que a viendo fido Ripalda, y Maro] a los Au" 

tores de aver hecho confefiar, y facraniencar al feñor Conde, defpucs exa^ 
minadoscnlafumaria que hizo elfeñor Marqués (que también incunió 

ene asque lanaan culpas) callan cfte hechoi Y en el pedimento fe omí' 
rieron miichascircunflancias, deque no íe ha hecho por nuefira paif^ 
aparato*, fiendoafsiquefe pudieran acomodar fin violencia a furxiahói^ 
los textos, y doótrinas referidas, y Ies pudiéramos dezir las palabras cid 

cap. X .de crimfalf V xrqm rem efiy^qm veritatem occultat.M mí 
dachm dicit. ^ 

Sojpecha dezjimaquarta» 
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O hallando ya fofpechasde que afsir, forman eíkídizíciKÍ^* 
. calidad dei achaque del (eñorCondey que 

titíOiJe pfelume el aBo de 1 poder execuíado en íiewpo de furor ^ y para 
íe ponen muchas y copiofas exornaciones , fuponiendo que tuvo el dcH’' 
no, que fe le continuó, y que murió de él, y que fiendo ¡nvaofiwü 
íana mente, tiene contra fi d poder la prefumpeion de falfcdad. 


901 
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900 Todo cfto, y lasdoíSrinas que fe ponderan, quc^dan fatisfcchas 
en el Medio ícguodo, y aísi nos remitimos a los números coircípondien- 
ics a cíbi cxcluíionj óíatjsfaciendo en vna Oración ella foípedia, y es, que 
aunque esconcluiion coman, que quando ei furor es continuo de mucho 
tiempo, y fin iiuefValos , miuáendb con el , qualquíer adto fe entiende 
executado en tiempo dcl furor, lobre que (demas de los lugares que fe ci- 
tan por el Marques) fe han citado onos en el principio dcl Medio fegundov 
pero cito lo limiran los A A. quando lufVo intervalos, fufpcnfiondelfu- 
imr,tranfmut3ciondclaenferaacdád,y ay,ó probanzas, ó prefumpeio- 
neseflimablcsde cño , pero quando todo ceflaiTe, y fe huvieíle calificado 
continuación dclfuror, no haviefafalícdall en el Eferivano, ni fe pudiera 
dezir,quc el poder no eftáva otorgado legítimamente, ni efte inflrumen- 
toerafalfoinofiendocl furor aln'empodeládoidcícubierto: y aísi no 
compreliendcmos paraquefín fe forma eftáfofpecha , ni que tiene que 
ver con la falfedad dcl inftrumentoi ni la Icgálidád del Eferivano, 

Sojpecha deKjimaquinia. 

^Ormafe cña fofp'echa con el fupuefto de vna fama publica en 
_ lacontidiiacion del delirio dcl íeñór Conde, y fuponiendo^ 
le continuo, fe dize, que ¡ohe el [upúeflodc aue'tle padecido bajía que mm 
lo invariable de la falfedad del injlr ámenlo en fu contenido , y 
Eferiuano en auetle executado ¡ para cuya exornación fe cica a Farin- 
ge quAji.i st dnum.i f* D. Larrea 6. num,iQ. con los que 
lefie reheflos Autores, , 

901 Aunque pudiéramos falir de eftá fofpecha con el motivo legal, 
yjufto de que para formarla luponcn lo que fe controvierte, y diípura, 
S^^c^csfi huVo furor continuó, o nb‘, y íi aliicdlpbdcl aftode otorgar el 
poder eftaválibreclfcñor Conde j que es todala controvcifiadd Medio 
f^gundo*) fin embargo por laíisfacer, y ebn vencer vna fama publica, que 
^^^vencaron los Abogadosdel Marques para idear cña foípecha con lade- 
P^ficibri de algunos teftigosfuyos,cntt aremos en íufacisfaccion íólo para 
^^fcübrir¿que no ignorando lo que es fama publica^ofenden lo que íaben 
^^nlo que contra lü mifma inteligencia (uponen: culpa bien advertida de 

r %. except. Qpti igitur per ignorantiam a propofito ahherrat 
e(Je dandam: at capítalt ab hoc odio ejje deftdendumiquí id volun^ 
certa animi propüfíto agunt, 

. 503 Aunque losceftigosdequefe valen para eñafama nodizcn que 
^ poder fuefalfü,nidecño hazen mención por lofpccha, prefumpeíon, 
tur a, ni en otra forma, lolo por c]ue dizen que oyeron dezir, que no 
^ el ieñor Conde en codo íu encero juizio, claman con la voz de fa- 
publica. Y para que fe reconozca lo débil de eñe fundamento, liaré' 
ftiecnoria de los teñigos de que fe valen, pues no fia arte dexaron de 

re- 


¥efcnf füs palabras';, nombrándolos juncósj p:^ra que el numero hizicífc 
annonias como fi íc padieík calificar vna publica voZjy fama por teibgos 
''de oídas, como diremos en cíli íoípccha. 

904 El primero es Fr.Jaaiide Molina , Guardian del Convento de 

^Capuchinos de la Ciudad de Toro', cuyadcpoficion efta en el memorial 
hecho de orden del Confejo, efte Ío!o dize,que eílando en cafa 

de !a C'ondeía deí iieníaiida en efta Corte, le hablo de aver embiadoade- 
tener, por que iva fuera, a Fr. Maceo de Alfiu'o , y que dixo la Coadela, 
'que para cjuc cl feñor Duquc poríiava en traer a Fr. Mateo? por que ha de 
dczir contrnlo qiK pretende, pues lo feutimiencofeomo íc loaviafigni* 
fícado a [a L/ondeía) era de que no tuvo la juÍEÍo quando otorgo el poder. 
Buen te’ñigo de oídas de , oídas, para calificar furor^ y fandar publica voz, 
y fama \ demás de que eñe cefligo Ja publicidad que refiere apela (obreja 
duda de íi eftava, ó no en fu juizio al tiempo de otorgar el poder *, y eñe 
teñigo, ni eflá abonado, ni examinado en eftc juizio. 

905 Fray Luis de Zamora mem. dizc, que oyb dczir aab' 

gunos’, que el feñor Conde deíde que enfermó efluvo ricmprc fin juizic, 
y que le parece que lo oyó dczir a Fray Vicente de Sepa! veda, y también 
ha oído dczir al Do.íSor Francifeo de Medina, que auta tenido cahdl 
jmZjíO n)nas quant as horas*’) y luego paífa a haze ' juizio propio en lo qus 
iiovíói Efte tampoco puede conducir , puesuizede oídas vagas, lucgó 
que le parece que lo oyó dezir a Fr. Vicente de Sepii! veda , afirmandofe 
en las oídas de que avia tenido cabal juizio, fegun loquedixoel Dodlac 
Medina*, y de fu depoficion lo que fé puede deducir es, que de oídas de cef- 
tigo que afsiftió al feñor Conde, como fue cl Dodor Medina; evoque 
avia tenido cabal juizio vnas quantas horas. 

906 Fray Vícentede Sepulveda ntim. 6 ^ 6 . Fray Buenaventufá de 

GarrovUlasi Fray Mateo de Alfaro, y los demas de que hazen pondera- 
ción, y fe van figuiendo en cl memorial 648. éji. 6j9« J 

otro^s números (ubfiguientes, todos eftos, para no detencinos, vnosdizeu 
de oidasgerteralcs*, otros en las mifrnas oídas favorecen la fana ment^í 
otros deponen uc vno, y otro*, y losteftigosque fedize fon contrarios d^ 
la información, o probanza del leñor Duque, es incierto, pues Don Diegu 
deAraqac,y Ifun^a afirman el entero juizio j y Alonfo Rodriguez fofo 
dize, que (é hablo muy variamente cerca deft ama eftado encanó jutuo, ’f 
entendimiento natural en todo^ú en algún tiempo del difeúrjode fu enfe^'* 
medad, diZj/endo vnos que fi^y otros que no. 

907 Pudieranlehazer muchas confidcraciones fobre las depofiefo" 
nesde eftos teftigos, fi no eftuvieran ponderadas, difeufridas, y aplicad^^ 
en el Medio fegundo, por cuya razón, y por la de no bolver á repetir 
vn papel como eñe, que precifaaiente ha de fer dilatado, nos remitu'^^^^ 

al juizio que los feñores laczes tendrán hecho ya de cftas depoficion^?' 

aunque no podemos omitir cl que contra lo yniforme de los auto^ fo 


qü 


ief^ 
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qtjicrafíngirfainá pu&Iica de furor, para formar fofp echas de falfedad con 
Vnos teftigostan débiles, como !os que hemos referido’, y quandopara la 


calificación de fama publica es neccífario origen razonable-, que eñe íe 
divulgue, y fea común; qúe le tenga por cierto la mayor parte del pueblo 
antes que fe tiiuevajuizioiy comoalsientanfobre clc^Jicet exmadam, 
detefifhs,(^ ie¿.z9. communiter DD.quos citant Maícard.’ 

de prolfationihSiConc/uf'y^j.Variúüc.tjtí^fi.j^j.dnutK. i ^o.Cevall.flKa’^, 

900. D.Vaknq.cofí/.^z. y Ekobax de pt4rit.f¿¡rt. 1 ,qu/¡^.ij^..§,^.p¿r tot, 

Marquard, FreherodeyviW/s fublic.lib. i.cap.6. es preciío para que fe 
conftituya fama, certidumbre, ó creencia vniverlal; qüe cüa tenga las ca- 
lidades , vniformtSi confi^ns apud omnes pon Vana,nec cum con- 
Itarieíale aliqu/t. , , 

908 Todo eño le falca á la fama qúe quieren fuponer para formar 

cñafofpcchá’, quándo pira que no fe cfiirnaílc baftava quererla fundar eti 
lafama que llaman común; fiendo cfto tan delcftimabici que preguntado 
®1 Pontífice luán X Xllll. qual eta la cola liras agena de la verdad? refpon- 
dió, que la fama : Q^{dqaid enim laudat, ’vitupeYaíione dtgnum efi, quid- 
^«ideogitatvanum, quidqúid kqMtúrfa/jumi,quod improbat bmamefi, 
q»odque approbat malum, ^ quid denique extoÜít tnfame\ como afsienta 
ti- Ioan.de Üolcr^ano emblema 97 Y querei acreditar con la vot 
de lafartra la nulidad de vnadiípoficiontcífaracntaria parahaZer fálfo el 
inftrumento,y falíatio al Elcrivano.es querer contravenir á lo que aíslen- 
la San Geronim.ad Rufinuin,con palabras de T cttulianc,quc afirmajqbc 
aiinquahdó es cierto lo que dizc, miente la fama ; Aiultumin •viramque 
P^Ytem crebrofama mentttur, úm de honis mala, qukm de malis bona^ 

Jalfo rumore concelebmt , ¡cep'e entm mendaítum abvnofemtniitur inge^ 
*^‘0)Amttlationis,aut júfpinonis arbitrio , aut ingenitaiíS naturali 'men- 
"endi mluptate,ex quo tpjd fama otitur^i^ ideo vi plmtmum efl mendaxi 
^ non nip, cum mentitur perjeuerat, Uindiit vnm, quandm non proba- 

'Vertías, quodnec tune qaidem cum aliquid veri ajfirmat,ftne mendü- 
'nieto efl, quia tune etiam femper ejl detrahensi adqaens , demutans de 

^erit^Cf^ 

9Q9 Siendo precepto fcgufb entre los Politicos el de Tácito //¿.j; 

’^ntittl.íhi: Nonex rumore flatueadum-, y tci¿\¿i.icnacauc\üi.]i\nñas m 

%Decmionem,§. i . Cod.de poenis: V ana voces popuíinon funt audienda» 
quien concuerda ¡eg.conpat,^.de appedat. cap.z.de eieüione, capado- 
1 Siendo propoíicioü comente enere los DD. que no de ve 

j ^'tcdico á la fama en lo q afirma: Y aunque el artificio de la R ecorica 

pone entre las probanzas > la verdad déla l^tiíprüdencialolo la cuenta 
los indicios, teniéndole por elmasdebi!,y remoto. FabiuS //¿.j. 

} .Menocb*/^^* ^ i .Marquard.tíff fam. 

I O^ao Sanítií 

S-)oo ^ 


9 r o Y fi la fama no prueba, ni fe cflíiiia mas en lo legal, que como in- 
dicio leve, de quelcsferviráb iiivcntivadc ella fofpccha, y con mas jaita 
cftimacionquandoelnumeroüelosccftigosaoes capaz de confUcuir fa- 
ma,porqüepara eftaesmcacüer que Us oídas las deponga la mayorpairc 
del Pueblosporquede otro naodo no lera fama, ni convendrá con fu difini- 
don, que es clamor coñfentierjs fopuli íejiimon 'iHm \ y mas quando ve- 
mos quetodoslos ceítigos que deponen de eftas oídas vagas, y generales 
fe reducen á veinte y quatro teftigos,qac los dozc lo que deponen es, que 
oyeron gcncralmenccávnos, que el íeñor Conde, la mañana que otorgo 
d poder,nóeftava eníufano juizio*, y áocvos,qae lo eftava : de que rcfulca 
fer iguales las oídas, y no poder fervir eftos ceftigos*, los otros dozc fe divi- 
den en dos partes: Los ocho dizea aver oídoj^í^c el recobro de aqt^eüa ma^ 
nana ftieperfeüo,^ a fra entero jítizjio: Y los quatro reftantesjíjfíif/^ 
n^na üei Adtercoksnofm enteró el recobro deljenor Conde.Con que queda 
reducida toda efta maquina á quatfO teftigosen q fe fuá Jan los Abogados 
del feño'r Marqués para calificar la publica voz, y fama contra las reglaSt 
y contra coda la dilpoficion legaKáviendo ocho ceftigos contrarios, demas 
deloquealganosteftigosprcíencadospord feñor Marqués dizen íobrC 
eflo á fa vor de la fana mence^y como acomodarémos la difinicion de la 
maconceñigosqueladcfvanecenen mucho numero, con otros que de- 
ponen con variedad, y confolo quatro teftigosen que fundarla. 

91 1 Y vltimarnence eña íofpecha le formó fin atender á ló que es 
publica voz,y famarfe fundó en reglas inciertas*, y lo que es mas , fin com- 
probación de teftigoscon que veftirla,y fin embargo por no omitir nada 
que pudieíle tener lonidó,nos han hecho trabajar en apurar elinvtil fun- 
damento con que la formaron para defvanccer el fonido de las vozeseoíi 
que la compufieron» 

Sofpecha dez^imafexía, 

9 *^ /^On el motivo de averíe facado vna Paulina del Nuncio de 

fu Santidad por el feñor Marqués, dcfpachada en z8.de Fe- 
brero del año d¿ i6yt. feisañosdefpues que otorgó el poder parateftac 
el feñor Conde, porque queriéndola publicar en Zamora fe hizieron con- 
tradiciones por la parte del feñor Duque de Medina para impedirlo, fe en^ 
tradiziendü: Qtie fiel feñor Dt^q^e (e persuadiera que tenia jujlicia 
ra^no fe valiera de eflemedioyj forma de contr adición \ conformé ^ 

la doctrina de Mafcar. Menoch. Soccin. y otros que refiere D.Larr.4 
é 6. num» 1 4, Adata fides detegituVy quoties altquo modo coüigitur 
dubitaredeiure fecijfe nimia y ^ exaíia, extraordinaria di¡^^ 

fentia. 

91 j Invtil trabajo el de fatisfaccr eña fofpecba, pues ni lo es^ni pu^^ 
fervit de prcfunapcion para calificar furor en el feñor Conde en el ti£pf 
otorgar el poder, ni pata probar defeco de voluntad , ni para arguit j 
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dij co el indrum ento.coa que no comprchendemos a que fin, ni para que 
medio fe aplica en fontu ella fofpecha-.pues aunque fueíFe cierto que la ni- 
mia diligencia cxecucada por vno dilüs litigantes fueíTe aigumentodc 
quedudavaenfu buen dere cho.eílo no esaplicablc, porque no le deduce 
de la contradicion de la Paulina que iueire juftajrcfpcílo de Hallarle y i ef« 
te pleito pendiente en la tenuca, y que en ella j y en el termnio de prnebi 
podiael (cñor Marques examinar los teftigos que le parecicire v y antes 
bien la nimia cautela dluvo de parte del l'cñor Marques, oor aver iiecho 
vna diligencia tan agenadcl citado en que fe hallavacljuÍ2Ío,y prctenfioa 
délas partes, liallandole diverfos teltigosíccmoíonlos Licenciados Alen-; 
ío Sal vadorjy Baltafar de Montóya»Presbyteros , y Curas de aim iSde U 
Ciudad de Toro, y otros que diten losfoiiciíarón los Agentes u l í.jtor 
Marques para que dixdTen que el leñor Code no cítava en fu juizio quan* 
do otorgó el poderiy que Benayides crá vn tirano, y afsi fe pueden apile u* 
la nirñia diligencia los Ábogadosdeí fertor Marqués , y ladoi9:rinádci fe- 
ñor Larrea, y los que cita •, íiii qúe ello púcdá ferv ir para íofperha , ni paro 
ningünode los fines pará’qiie las poiien * niqaandob huvKtle ávido d§ 
parte delfeñor Duque, fuecácülpable quando la eseccciV-t pu-a txeuiii; 
lacautela,y arte con que le obró eii cíio por el feáoí Marq'icsi 


eptm4,. 


'514 ^ VponenquciafcñoraDuqüefadeOliváreshlzo vivasjyex^ 
^ traordinarias diligencias para recoger la infórmacioi) que da 
®lfano juiíio dcl leñor Coiide le hizo dcípües de fü muerte i diziendoj^af 
[emrá Conde fa íjúifo recoger tá [timaria de Toro ^. y qtte defde Loeches 
d Lmar d Benauidet, le pidió fe la entrega¡¡én, y lo ofreao.ypQt efto 
dieron niuy grandes dad/íiaSf y de ^ran valer í de \o c^ml nace vnafor- 
Wsinaajy arave prelumpeion de falfedad.pues la dcmafiada diligencia, y e l 
tcnaor defeubren lafuha de legalidad t cemitiendofe á lo fundado en 
'^Mofpechas antecedentesé 

9«j Amiqucfeforniaeftafofpeeha fita fundamentos legales que la 
^P^yen ,el animo , y arte con que la conciben, nos obliga á a verla de latif- 
''^'fjdilacandonosprecifamenteenfu rcfpuelta i pues aunque cito tiene 
^''^Idifcurfode cite punto algunas partes donde bien diftribuido deviera 
lo que fe dixere en fu exclullon no lo rcpeciiémos,retriiucndonos a 

en fu (atisfaccion quedare dicho. 

\ pgjgj paites fe compone cita prefumpeion : La vna, que táiira 

^'l'iecUnimodc lafefioraCondelaeiuecogcr la información , fue, por 
Conoció que el feñor Conde no avia citado capaz quando otorgó el 
que no fe acordaron,ni tuvieron prefente el teftamento de el año 
4^. Y la otra á que el Eferivano fue falfário,fe enriqueció con ocafion 
poder, y aumentó mucho íu Patrimonio, le dieron grandes dadivas 


lafeñoTa'Cohdícfa'>y el Marquesdc Madreña, y que para eflo vino á Loe- 
‘ches, y que defpucsledio el (eñor Duque de Medina de las Torres vna li- 
branza de quatro mil ducados (obre Mateo Tendero, ve zino de León j le 
'quifo haíer Regidortambien de León, y otras circunflancias. 

917 Eli quaiitoála primep parte, que miraáavcrquerido lafeñora 
Coíidefa recoger la íunaaria hcciia cnToro luego q rnuríó el íeñorConde 
íu marido‘:eñoiicne motivos en q puedan fundarlo los feñores A bogados 
del Marque'", porqüe ay algunos tefiigos q dizen cito, aunque ay muchos 
también que lo dclvantcen , pero el que eño fuelle por qúc creyó que el le- 
ñor Conde no eftava en fu jnitióqúando otorgó el poder', m por qüc hu- 
vofalfacanfadcolvidodeltcftamcntodelañode4i, de ello noay nada. 
Demude qúeloquemiraálafalfacaufade olvido dcl icftamento de el 
año de 41. roca al 3. j . de cfte primer punto, donde excluiremos elle fun* 
damcnto',a que me remito; pero en quanto á que por recoger la informa- 
ción (ele hiticirert tantas dadivas como fe fúpone,y cxpecifícaide vnata- 
piceriaibufeteSde plata, alfombra , y otras cofas , porque cntregaíTe la in- 
formación; cftó no !b ay, ni confta de los autos ! y antes bien lo que tcful- 
ta del memorial ajuñado vltimamétc ¡mprcíTo.dcfde el folio 1 8 j. en ade- 
lante, numero 849. por muchos (iguientesj hafta el folio j 00. num. 9 1 J. 
que es donde cñan pueftos todos los teñigos,es,que no ay alguno que diga 
que por recoger la información fe le hiZicíTeri femejantes dadivas al Efcri- 
vano Benavidesjy cfta comprobado que la tapicería, y los bufetes de plata 
quedaron en empeño en poder de Benavides, la tapicciia en quinientos 
ducados, y los bufetes en oncc,ú doze mil reales i que lo vno , y lo otro lo 
preñó para ayuda á los gañosdel entierro, y viage de la íeñora Condeb, 
y que para cfte fin fe vendió Iaalfombra,cn que van conformes Don Al- 
varo Gofio, Don AntonioSalcedo, Don Gerónimo Portocarfcro,Dofl 
Gonzalo Davila MartriqucDon Antonio García, Don Fraricifeo Vi¿lo' 
m, Don Antonio Ramirczde Arellano. y con otros Don Francifeo di 
Hoy os¿ Agente dcl Icñor Marques de Leganés, los quales correfpondicn*- 
do a la pregunta deque la tapiceria,bufetes,y alfombra fueron 

que refpondc^ü esxQue étiteshanotáo deíiir ,y algunos de puó/icOtj 
^u4Íde eUos A Benauides, que U colgadura fe /e vendió ef ando en Totola 
feñora Conde fa en quinientos ducados, q los bufetes de plata fe le empeñare)» 
anmilducados, o doz>e mil reales, todo para ayuda del entierro.y vi Agesi 
algunos de ellos que también para dicho fin fe le Hendió la aifombra-.bai)' 
argumento de aver fido dadivas, y mas quando la feñora Marquefa de 
May rena Doña luana de V elafeo en el memorial num, 9 1 5 . dize : 
fabeque la fenor a Condeja le huuieffe dado nada,yqt4e el Marques 

Mayreoa le dio dos efpejos de poco valor vn recado para haz^r (ho«>' 

iate. ^ 

918 Losdoscfpcjos,lachocolaterade plata, y vna capa de yervaf» 

como tcfulta de la dcpoficion que acabamos de referir , fueron dadi 
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Marqa'csjy lai’áto/nlatLV^D^^^ Frandfco de Vidovíaj Regidor de Toro; 
tcftigo vnicoq íe h^\\b\ndcrizi'QuealtÍ€nfpQ'iedarjeÍQÍecltxoclA 44 r’- 
^i^eSi qpie fe lo d a ua f or las alherchtgas que le áto en ^úrOi j por qp^e le em^ 
iiajje mas\ j al tefiígo le dio otras anco caxas de chocolate^^nos guantes de 
jaZjmin.vhfoJario de amiar y J nn dra piel para njncoletQ. Sui que aunejuc 
delpi'xs fuefle cierco que le embiailcjcoíiío algunos fupoacn, vn reloXjCÍ*- 
lo íc pudicíTe airibilir a cohecho, quando no íolo al Marques de May re na,' 
fino es a el feñoc Conde j y íú faaiilia avia hecho cantos agaííajos BenaVi- 
des como deponen losteüigos* 

919 Y íiloqucdcniücftranlosautoseseño, y cstanconfíderablc e| 

numero de los tcfiigós que lo deponen, entre los quales ay algunos de can 
cfpecial cftimacion.como dignos de vencrarfe por íu autoridad, y lo com- 
prueba el ceñí govnico de vifta que huvo, no fe de verá atender lo que al- 
gunos vaga mente dizen de que eftasfueron dadivas por cohecho •> puesfe- 
gun el común íentirdelos DlXfedeve cílarála mayor, y mas íana parte 
deteftigos:y en nucftrocafoconmayoFefpcciahdad quando fe trata co- 
J^oen eftafofpccha de probar cohecho^ y rnalafama contra Benavides,’ 
leonera íu efiimicion,y buen crédito , como notan fobre la ley de minore^ 
i^plurimum, ff.de quAfiionik lofeph Ludovif. de<» 

j,ní 4 r/j,i, Gutiert. conf . 5 Eícohxx de puritat, díci.qujífl: 

1 nmn, r 8. D.Valen§ucU conff^o.dmim.íj^. cum 
^tientíb. conff^ z.num. i 6/. 

920 Concurríendocon eftoelqtic quando nofueíTc tan notoria efta 
Verdad, era defpropofico querer traer .por cohecho para prefumpeion de 
^^Ifcdad en el otorgamiento de! poder las dádivas que fe dizc fe le hizicrou 
^ucho tiempo dcípuesde aver muerto el feñor Conde : y quando el fun* 
J^^meto es fuponer que áeílasdadivas,y cohecho dio caufaáel recoger Iíi 
infirmación, que ni fe recogió, ni cuyo efeófo el defeo que fe diíse de la fe- 

Condefa, como también aplicarle á que el animo en la feñora Con-» 
fue, porque conoció que elfeñoi Condc no avia diado eapat de otor- 
pr el poderifiendo afsi que lo refulta de lasdcpoficioncsdc losrcfijgos no 
p recoger la informacionsporque eteyefle que el poder no era legitimo, 
^^icsporlograr(fegunfujüizio) la quietud qla perturbavan los aiovi- 
j'^ritoS;juntas,y intentos del feñor Don Luis de Haro, con quefaltando-s 
conceptea la fofpccha, pues no fue , ni efto fe prueba por creer que el 
era invalido, ó no legicimo,fe dcfvanecc la fabrica de que fe compo- 
primer parte de la lofpecha,íin que el que Don Diegode Ataque 
^ Toro, y también el ¿Marques de May tena firva de nada *, pues lo 
f^^^S^cay es ,quefucion aToro,y (^fueron á recoger la informacicr,’ 
pocos los que lo dizen*, pero aunque eftotueflc cierto , no avien- 
confiando que d animo de recogeria fue con el fin de 
jj^^ydieífe dtefiamento dd año de 42. no fervira de fundamento para, 
alguno de <juantos con tanta variedad fe proponen porei feñoc 
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5 11 La fegunda paite de que Benavides enriqueció con las dadivas 
le cohechó cenia de !os quacro mil ducados el fenor Duquede tVlcdina, y 
qucefluvo capitulado ea Madiid poi culpas feas, como taiiibien que era 
codiciofo,y que por eño aumcnió ía Patrimonio , todo cftolo íausfarc- 
mosexahmdaníi ^ no ^ov que remiciendonos al nuevo mcmonali 
defde d folio 5 3 jodafta cd yyé.Le qac rcfulta dc el contexto de los autos, 
,y dcpo/icioncsde xcftigosjcsjquc es cierto queBenavides cenia mucha ma'- 
no, y autoridad en la Cwiudad de Toro con la óCwifion de fer Eferivano ma- 
yor dd Cabildo, y de la guerrajcomo también el que eftava muy acomo- 
•dadoi pero vno, y otro procedía de los muvíios empleos que tenia , y de 
que de íu padre le avia qiiedádó patrimonio confiderafele, y le avia defem- 
peñado con lo que avia ganado en c'ftos oficios* 

912. Eicohcchode élíeñorDuqaede Medina deíós quatro mil du- 
cados de vna letrafobre Mateó Tendero, eña bien excluido en losautosí 
pues comía por ellos que no huvo tal libranza, y que Benavides era acree- 
dor del Mateo Tendero demdy quinientos ducados que le avia preüa* 
do en Madrid para que fe los pagaííc en LeoiV) y aunque los Agentes de el 
feñor Marques hizicron tan extraordinarias diligencias ^ poniéndole en 
Lcon antesquellegaideel Iuc2,íolicitandoteíligos, y haziendo otros ac- 
tos*, no pudieron dar color a elle cohecho , y aun dclpucs hizieron que d 
lucz regifiraire codos los libros con exaé^as diligencias *, y por laque re- 
falca de la comilsion confia citar fuera de coda foípccha, con que fe rcdüee 
a nada: como cambien el fuporteri que eftandodefterrado le fió el feñoí 
Duque fus Eñados,y le procuro hazer Regidor de León , quedandofe eft^ 
fo!o en nombre,y íin juítificacion,como no la tiene tampoco cnepuant^ | 
a aver eftado indiciado,ui proceíTado por razón de fu oficio, pues vno,y¡ 
otro lio tiene comprobación j y fobre falcarle todo , fe reduce (como 
unos dicho otras vezes) a idea, fin que ninguna de cííascircunflancias poí- 

terioresjtodas (aun quando no cftüvieficn convencidas, al adtodcl noder) 

puJicffen fci vif para el fin a que las aplican , que es á fofpccha de falfedaá 
en e] otorgamiento de! poder^ 

91} pira convencer aun con mayor evidencia el jufio proccdwf 
en codo de efle E(crivano,cuyaeft¡macion,y creJicohan procurado obí" 
curecer los Abogados del feñor Mafqucs,hafia por el medio de fuponerl¿ 
proceíTado como dclinquentc en fu oficio, para que tomaíTc mas cuerpo 
injufta calumnia, no es ncceífaria otra deraonfiracion que la manifefl^' 
cion del hecho que diócaufa áfu deflierrode Toro* y rcfidencía 
drid, y efte le califican los miímos teftigos dcl feñor Marqués, como fon 
Agente, Don Francifeo García de Hoyos, y el nuevo Afluriano, que co^' 
teñes deponen, fe procedió contra Benauides por culpado en la 

de Jntonio Ramfrezj, y que fe vino d Madrid y donde el feñor 
famrecioy y amparo ha fia que configtm indulto vn dia de lueues SaníO^ ^ 
avicndo fido efte el morí vo de proeederfe cótra el, y de aver feltado 
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ro,foIo por dar fomento a fu impofiura,fe valen los Abogados dcl fcp 
Marqués de ínpuefto tan incicuo, variando la cania de¡ proceíTo, para q 
fe dudede la enceraíce /éütoaciün 5 y crédito que contra fu diclauica 
naantiene, y ha mantenido Benavides. 


9 14 Vltimamente veaíe la codíciva, y ¡legalidad ran decantada coHf 
tra Benavides , y quan amigo de cohecharle en loque deponen la Mar- 
quefade Mayrena, donde la ¡icvamoscitada, f^be que el 

ques Je Adayrena Ueuo tren mil efoidos pdfaqtu le eníregéjje U inforrn^m 
iwn^y papel de la [eñora ConJefa^y laie^igole njwbolver coneldmero.y 
fin la información* Prueba real de qiíe no era codicicfo , no recibía cohe- 
chos, ni cxecútava nada contra la legalidad de lu oficio Benavides, Sirva 
cfto no folo para excluíion abíoluta de efta Ibfpecha, fino es para conven- 
cer las quatro ilaciones, ó confider aciones que fe faca n de ella, y fi puede 
^ver idea con menos fandáctiencoi ni mas defpropürciünada. 

Sofpecha dez^imaoSíakafy ultima, 

515 T^*T O haziendo fandámetilO de ella los Abogados dclfenor 

Marqués>no fera jallo que nos detengamos en fu fatisfac^ 
cion, y mas qüando forman articulo ieparadofobre tu contenido, que fe 
f^tisfa ra donde correlpondiere. Rcducefc a áctUy^i$e por U declaración 
q^e loiXiQ la feñora Condeja en fu coditílo fe formam vhd nueua prefump* 
(ion.yjofpecha defaljedadjy que cita le tundava cnlosmilmosmotivoí; 
que correfpondian á las antecedentes s con que no embarazaremos el 
^icnipojni gaftárérnos papel, pues íündándo las confidcraciones que de ef- 
declaración del codicilo de lakñora Condeia le pueden U guir para for- 
jar fofpecha en los motivos, y doAnnas aplicadas a las antecedentes, íi 
^uas(como juzgamos) quedan todas latisfcchas^ y convencidas, fcráccn- 
^^quencia muy natural el que eftá lo queda también , porque lo cftán las 
^^HecedenteSi en cuyas reglas íc fundan, 

9 i 6 Bien defeara nuclii o cuidado, por cumplir con !a obligación de 
acertada deíenfa,aver tenido prclcntcslos medios de que los Abo- 

del fefior Marqués ^ avrán valido en eña inftáncias pero para no 
fatisfácer atodoloque antesfe aviaopucfto 3 hemostenido prc- 
el dilatado papel que fe cfoiivio por el íeñor Marqués, y fusdefeen* 
j'^^^tesenlainftancia que fe figuió en la Chancillcria por tan decios y 
I^Nofos Abogados, como Don Juan de Herrera Pare ja, y Don Fran- 
J Oitiz,para la fatisfaccion de las foípechas de falicdad,como las fegui- 
en todo lo demas c]uc conduce a eñe punto, concfperanzade qué 
tamos á conlcguirlo, quedara calificado el notorio derecho dcl Du- 




,* '•«£ Mcdina.fui apartarnos d»- ro que tangíanles Abegados, y Minil- 

/'^^haneferitoenfadefenfs» como excluidos los del feñor Marqués di 
^'Sanés, pues no puede aver alguno nuevo en cita inítancia. 


§.ll. dei primer Punto. 

^népe fe mamfejlarl^ y comprobara ^ que el poder que el feñor Cotide- 
Duque otorgo el año de en la Ciudad de ^oro , no fue ad interrogatio’ 

mtúiCOWofe fupone,j quiere fundar por los Abogados del ÁíarqueSt 
^fino es libremente^ y conforme i lo preuenido 



'9^7 S confíante qüe eñe deíeflo, fi le huvieíTc, verdaderarnenfC 
j 'nocradeíolemnidadjíinücsdc voluntad", porque lacíTen^ 
civi, y fubftancia'^dci poder,ó teftámento hecho ad interrogationeWi coú^ 
fiftecn hazeiqutd tcftador refponda proponiéndole el heredero, y \<> 
demás que es neceííario parafemejance inñmmento,porquc'en efie modó 
de interrogación, ó fugeftion confifte el hecho de que no tuvo voluntad 
el teñador,como notan Corneo, Mencch» Surd. y otros, que refiere Cah 
tillo tornas* cap, y], a num. í * y ponderaremos latahrentc dcfpues, fiendo 
la ratón de eñosel que no le dexan libre voluntad) y afsi es cierto que no 
íe puede numerar eñe defeco comodeíoletrinídadí ni tiene pane entre 
lasque previenen los textos qüe deve tener qualquier difpofidon teña- 
mentaria paraferfolemne ) pero fin embargo, comonuefiro animo es 
folo de que no quede nada fin fatisfacer , fea como nofotros loencende- 
naos nulo el tcñamcnco hecho ad interrogationem por defeco de volun^' 
lad, ó fea corno le quieren entender los Abogados del Marqués por de^ 
feélo de folcmnidad, cumplircmoscon calificar, que no fe otorgó eñe po' 
der ad interrogationem^ y que quantofuponen) y difeurren para cño 
inciercoi 

918 Grande es el defeo de ceñir eftaqueñion aloque legal y 


mente le deviere correfponder, fui paffar á digrefsiones invtiles¿ y vag^sl 
pero como paraeflo no fuele bañar la voluntad, porque depende de 
que los Abogadosdel feñor Marqués, aunque fin necefsidad, quifierort 
difeurrir, mezclando en cña queñion todo quanto antes, y defpucs avia^^ 
eferitofobre los puntos principales de eñe pleito, truncando confidcf^' 
ciones, y componiendo de partes diñintas vn conjunto de que hazer 
tapara ella, es precifo procurar ir feparando todo eño para paíTar áaííc^^* 
tar la verdadera refolucion de los DD¿y con mas juña razón quando^^* 
el hecho de las digrefsiones de que vfaron los Abogados para efto, V en 
exornación de las vozes de que lascompufieron, eflá todoel arre, y 
mor en que idearon, que eñe poder fe otorgó ad interrogationem) y 
no ferá culpa de nueñro defeo el no proceder con brevedad ^ fino es 
arte de que fe valieron para proponer eñe defeélo. 

9x9 Fue tan induftnofa la planea que difeurrieron para entablar c" 

punto, y entrar en cña queñion, que fi no cñuvieífc defvanecida la ma/^^ 

parte de ella en todo el difeurfo del Medio fegundo, y en la f 

las 
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lasfofpeehasde faífedad por donde fe empegó eíle, fuera neceííaria vna 
muy diUtadifiimadigrcfsionlolo para lopoiicr los bedios que cao con- 
fufamentc quificron mezclar en eílotpues eneran encabiando, y íuponicn- 
düpormasdevcince y Icis numsiosconlecutivoSjConexornationes de 
textos, y ponderaciones de lugares de humanidad, y erudición cnmiñal-, la 
autoridad de el feñor Duque de Medina ; el interés de los criados quede- 
pufieron en la información de Toro j y en la que fe hizo en efla Corte •, la 
calidad delpreciable de algunos j la cautela de Benavides en dar á enten- 
der que reíiñió el que fehizieífelaiaíormacion al mifmo tiempo que de- 
xó de poner ene! poder lo que era tan de fu obligación ,como el deziE 
que clíeñot Gonde-Duque eñavaen lu fano juizio al tiempo de otor- 

930 Ojiando lo que confia es.comb queda ya comprobado, que Be.' 
navides refiftió la información ^ y que quien le indo fue el Padre Ripalda¿' 
C0.B0I0 afsientan Don Antoniode Boija , Don Francifeode Vidoria,y 
E^on Diego Aldana j teñigos que fueron dcl Icñor Marques ; y lo dizen 
también otros machos ceftigosihafta ponerlcSa muchos de ellos la racha 
de intevellados por legatar¡os,quando como regla aísientan Malcard. con-, 
ckf.^j ynam.z>?¡ifiaae, de teíiiiz.íjn^Ji. 60. ñnm.zS^.qiiclos legatarios 
tío folamente pueden l'er tcfiigosdcl teflamento •, pero que lo pueden fec 
para probar íu verdad: Amplia (ecunio.'vl kgaut 'ms non Jo/am recipu- 
^^rin tefiemad (alemneconiersdam teliamehtiirfii fedeiiam adtllins veri- 
orshandan},? allegát.itér.níleg.^^Mum.zQ, findexar debol- 
''ír a hazer memoriai ni de que el feñor Duque de Medina amparó eflos 
'^liados de la feñora Duqueta i que avian dcpüefto(como ficfio tuviera 
violencia) niel que el Elcri vano fue eoiiechadoirccibió dadivas, era cod¡-' 
‘■•ofo.eftuvodeáerrados y avia examinado los tefiigos dclaíumaria fm 
‘■'amiísion , como fi todo efto noeftuvicradparcido por las diez y ocho 
*°fpechasdefalíedad queinventaton, y hcmosconveucido en el i. t. de 

medio, ^ , 

9 3 1 Y para falir llenamente de lo que toca a la induílriofa fabrica 

^''’tque acinaron tan diferentes coníideraciones para ella quefiion, no 
neceflarias, no es roenefter mas que lo que en el mm. 3 1 7. dizen 
Abo'->adosdel feñor Marques en la información, a que íatisfaccnios : T 
^«ndtpara (a lagar la reprefeniacion de fas arrojos, y convencimentos^ 
*** pretextos con que algur)0s\hbres ya de aquel vmeaio) han declarado fu 
y las probancas del feñor Adarques, nos reduciremos d el afjumpío, 

^^KQVEESTd DlGRESSiON SOLO SIDO FJR 4 
f'^'^'^BLECER OyS CREDITO MEREZCAN EN LO 
^^IVeB 'sAL se ME] antes testigos. Vcaíe fi es me* 
f tnas comprobación de lo invtil de tantas ponderaciones que la con- 
^^t>que rcfulta de lusmifmas palabras, en que afsientan que todoefto 
^^f‘do digresión, y que ha cuitado áconfticuirVaiveríalméte cu no buen 
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cnáko alos ceftigos y afai aunque cño no quedaíTc facisfecho s pudiera- 
STiOspor lo qiíc nos conficíTan » y poreldcfco que cenemos de no gaftar 
tiempo, coitócieado qúcíré^ttí/sejl/ahrínepuart^m t^iocm^x entrarnos 
ciilaqueflion, 

9 3 ^ Porefpácio Ac mas de veinte números difeurren otra dígrefsioa 
bicnaereasque eslacclendadconqoe el Eícrivano,luego que le aviso Ar- 
tas de Royde viftió para it en caía ddfenor Conde, que entró, qucle qui- 
fo abracar pot dos vezesiy que fiendo efto.y otras eoías que conducen a el 
punto principal,argamenco claro de que el íeñor Conde no eíiavaenfu 
juizioíy íele concinaava el delirio, íiu averiguar la verdad, pafsó a otorgar 
el poder. Traen la depoficionde Ripalda Maroja, Aloafo Perez 
rianOíV ottos,y nada de efto íirve tampocopara efla queílionj aísi por 
que los ceíligosno dizcnlo que los Abogadosdel íeñor Marqués quieren . 
quefaponganjfmo es que el íeñor Conde fc ríyó , le quifo abragar*, y quC^ 
preguntado a quien qUeria otorgar el poJer,rcfpondió^f muger\f: 

preguntándole por heredero,entierro,y lodemás/.efpondióá codojy quá-* 
do en cfto vacilaflen que ninguno de los teítigos ha dudado en quanco al * ; 
hecho de preguntas, y rcípaeftaSjcño no conducia tampoco ala queftioii'* 
de fi el poder íc avia otorgado adinterrogationemy y íolo podía íervir para'^í 
cíio la vnica depoficion de Don Bartolomé del Gaftillo, de que ya hemos 
hecho repetida mención, donde dize que el íeñor Conde tema coftumbrc 
en las eoías tocantes a fu cafa de reípond'er quando le habla van , áizkñdot 

para inducir de cftadepoficionque no rcfppndiaá elEfcrK^ 
Vano poreftarenfanojuizio, fino es en fuerza de lacoftumbre. J 

95 } V* efteteíligoquandonofue(rcfingular*y vnico, yporeftodef" 

cTlimable,fe halla convencido, pues lio tenia coftumbre el íeñor Cond^ 
dn nombraría entierro, ni los ceftamentarios*, y rcfpondió a cfto enpi'^^ 
guntá libre, fin coftumbre, y fin fugcftion,ni propoficion alguna *, con qus 
efta támbien es idea qocdifcurrkron los Abogados del Ieñor Marqués, 
exornándola con muy buenas vozes,pero fin ninguna íabítancia *, denaas 
de que todo lo qúc fuere reípeftivo á fi el poder fe otorgó adinterrogdU^^r 
íim,óno,lopiópondrémos fin omitir nada que del hecho pueda correí" 
ponder alaspropoficionesdederechoí y paraque efto íereconoZca 
trarcmoscnla queftion legal,y fobrcel fupueñode ella convinaréna^^ 
d hecho. 

934 Esconñancccdnformcadcrecho, que para que valga el 
mentó, y la infticacion, no es neccífaria mas circunftancia,por lo reípe^*" 
voa voluntad, fiendoenlodcmásfolemne ,quecl que el teftador 
el heredero, ó le nombre proprio ote\\2iiz^2íC%át\;íley tahemaSi Cod*^ 
teflam. ibi: Si vires haheatad [eribendnm nomen h^redis^ vel hínredf^^L 
mtemexmorhi acerhitate^^vel litterarmn imperitia ^hoc f acere 
potuerit^ teftib( 4 S teflamenti prAfentibns nomettiVel nomina hArediSiVcl 
redm ab éo nmcupaTt, Lamifnaategla dsiciuaporexprejíala/y^ || 
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Part.é. Ctemmentedetieíl facedor del tefi^mnlo nambrar a aquel que 
quiere efiablecer por Ju heredero,diz,ieñdo, fulano quiero que fea mió heve- 
derOyUombrandoíe por fu nombre. Siendo lá diípotií-ioii d- cft.i ley con- 
cot’djncc de líí /Vy í ^,ll*od,dete^am, potLic|Uíil ic rccornisroti. 

UsfotroulaS 3tiu¿^uas. Oe txiancrá^cjue eftnconcluíionfobie fer ccxtual» 
no tiene controVcrlia, como ni tampococl que toe efto lo quefucedio» y 
féexecutó en el cafo del poder íobre que fe dilputa>co¡rio fe reconocerá ett 

eftedifeurfo. , _ 

95 5 Pero hallamos mas adelantada parála queífion prcfenteladif- 
poík-ionfy regla de eftas leyes ; pues la Gloffa de la ley Memas afsienca, 
i^ue Íiíi enab irso de lo riguroio de fu difpoíi-cionjíi alguno le preguntare 
al ceftador fi quiere que fea fu heredero, feñalandole pcrfoiUcierta.dizien- 
do.fulanojfirefpondiereeltefladorque fi.vale el teftamentOi Y figuien- 
doeftoaísienta lo mífóaoGrcgor. López in di^deg.6. íif.^.par[.6.Teñ- 
tiendo las palabras de la Gloífa de la /ey iúbemus, do t\ó.c díte tSu^xere f - 
aliaseoram teñatore exprimát nomen h*redis,(^ tpfe difponens,tta agnof 
profitendod)erbis,qaod fiCyVt íerset copióse D.CovatJ» cap,camubi,de 
Rota Romana part , t . decif,6 ^ iiam, i . Me nocla, 
tonf^j.anam.i.f^nttrn.yo.^’ de prxfampt.praftsmpt.S, d num.^.An- 

ion. Gómez ia leg.i,‘Tam. narh-.ioj. 109. Suid. fíff/141 4. 

Matieng. in leg. i .m.\.lú. i.Recopil.g/of. 1 6.a num q.í^ cam alijsplarib. 
flores DiaZ de Mena lib.i . •variar. qaafi. i .w»hi.44. GoimJecif^^S.num. 
SMs additiq, Pereir. (onf.tJ,.nmá.%, PafehaUe virtbpatr.potefl.part.%. 
^^p,Z.n»m.jii CiñúlíOTa.^.cotttrouerf.cap.ij. d nam.ío. fom.j. 

^^P*7 j * 

956 YaunqueRodrigoSuar./» 4 //f^áhi.dudben feguir laGloíIa 
la ley tt¡»í,movido de la difpoficion formal de la ley de Partidas fm 
*nabatgoeñárcprobadafu Opinión por cafi todos los A A. referidos , y no 
Wiera nunca pradficatfe* demás de que en el num. 3 5. con los figuiente?. 

fe inclinad feguir efta milma opinión. 

9}7 Sobre los términos prccifosdelaGlotra dcla/ty iahemas for- 
codos los DD. I3 queftion dequando fe dirá» b podrá confiderar el 
'^^l^mento hecho (*d interrogatmems porque fobre el fupueño en que 


^'^l'Jtrosvamosdeaver hediólas preguntas libres (como le calificará de 

’Utos) el Eferivanoi nombrando por si el teftador heredero , fcpnltnra, 

'^iinentatiós comotodoloexecutód feñor Conde »ccíTan lasdilpui 
tas * - ' /» 1 /IVA 1 1 r 


?^laregladela/ey i.§.qtníj»^ltmem ff.de qutfl. Me noch, hb.4, 
^yPpQ\i¿ox.^\P'^^ld,inarttc. morí. c^^.ói.n.zz.Cañill. 
^‘”®'í.fOn;rofí.f4p.7 5 .M‘ i 6 .fo/«WB.i./»jí«.Gafp.Anc.Thcfaiir.//¿.i. 
^^*fi-forenf. ‘ ^ todos los DD. con que 

”?'''inimos que controvertir (obre eñe fupuefto; pero acomodándonos 
? ^S«efiionnnandocltcífadorporsi folo expteífamence no nominó el 


i^'^^'^ero.aun en ella cede ánueftro favor cUomun ícnúrdc los Autores, 

U Gloífa de la 


te' 


En 




5 5 S ®neflos mifnios difputa la qucfiion el feñor Prcfi- 

■¿cmc dfét, Cdp.cim de cuya dcítrinia fe han valido 

ramo, y con tan extraordinarias ponderaciones los Abogados dd leño? 
Marques, y eii el mm»^,úizc: Satis tamen erit fi ad interrogaíionem ali* 
CPiius^ nowin^ntis hizre re¡pondeai ¡e iia ^ede. Y en los niif- 

mosteriTiinoslo reiüdven todos los DD. que cita Cañillo diB.tom*^» 

54. donde d vaísicnta tfircchandoíc uvas: ^uamvis nome^ 
non exprimaím hmdis , ¡td vnico ve^ho teftatoris rejponfw^ ad alterius 
pr'^a}nh^ 4 afn mfetYOgatknem qts/^reniis > an inpítuaí alíquem certum 
rfdem^fiU'h ctrío modoi dijponatyper monojyí'ahas ík, vel ita^^el altas 
fmtlcs jiat ía/is re¡ponfío^ pra^amhula interrogaítOTie CúniunBayinducent 
n?abdam^p£tfeñam .0 folemnem ínflitutionem* 

959 No por eüo negamos > que en los tcrminosdelaGlofla de la 
ky iuhemus^ quándo la inftitucion le haze verdaderamente ad interroga- 
fin executar nadad teíladormasquelo qucle proponen, es ne- 
ceiraria mas cautela , y es prccifo que no conftc de dolo, ni fraude mani- 
fieña por parte dd heredero^ ni de íugeftion importuna, que es lo que pre- 
viene d feñot Covarrub, Modo cejjet omnis jufpitio fraudis^ íimoris^ 
imporims, ftiggeftioms i €5* confiet teftatorem delibérate mluif¡e tejiarh 
eafndemque voiuntatem animo lihenti¡$imo confen/iffe^ví eired painmotiij 
difpofítionem ínterrogaretur ah his^ qui mmm interrogandi a¡jiimpferu>nt* 
.y lo mifmo en fubftancü dizcn GregoLop. Cañillo, y otros, Y la razón 
es rtmy eftimable , porque como toda la voluntad fe difiere en refpondcc 
el teflador Si, puede cftar tan gravado (como dizen GiegiLop.y otros] 
la enfermedad, que fi le preguntaílen ínter fecijit hominem^refponderet^Sd* 
y afsi fe neccfsita de mucha efpeculacion, y reconocer fi ay lofpccha en 1^ 
perfonaque interroga, como fi esdmifmohercdero,ó quicnpuedatenc^^ 
interesgrandeenque loica el que fe propone*, y poreífo Grcg.Lop.coH 
Bart.Bald. y Socini en la Glojjl referida dize , que celfa la fofpecha, ^1 
mor, y la fugeftion quando lainterrogacion la executa el Eferivane, 
%imita quandoTabellio eji ¡lie quiinterrogat teftatorem \ an talem 
juum haredem ej¡e\y por efloj que es opinión común, y feguida parac^'^ 
cluir la fofpecha, d fraude, y la fugefiion, como tan dicflros los Abcga<^^^ 
ddfeñor Marques, han pueño todas fus machinas (afsi fe pueden llamai)^^^ 
hazer falfario al Eferivano, intereíTado, codiciofo, y cohechade : y aun 
han valido de vnas palabras dd feñor Covarrub. que pondremos taín" 
bien, y las fatisfaremos. 

940 Y finalmente enh(\ne^\onáehG\o{í^áehkjmhemus,y 
los términos en que los mas DD.fuponend teftamento hecho 
togationem^Q^e es quando el enfermo cftava moribundo, fue interrogad^ 
por el mifmo intereíTado, y intervinieron otras cautelas*, fi confiare 
d tefiador antes de efia interrogación cxprefsó fu voluntad, no aviend^ 
precedido fugefiion de que confie notonamente, y que de orden 


cxecuto elteftamcntp el Eícrivanoi aunque al tiempo ác leerle el tefta- 
nacnto refpondieffe folameote con la palabra íij nadie ha dudado que val- 
ga. Rcfcrircmcs doSjb tres lugares no mas. Greg.Lop.M áícl.^iojj^, i .djze: 
T^eYtíQ Ihnitii dtBíiYn comtnutitfí^ opinioTiCff) (guando T^ahclliOyVel aha per^ 
Joña non fafpecfii de fcientiay volúntate teflatotis tejtamen^ 

tum^í^ pojiek pr ájente íeJlatoYc^^ íejiibus exprimat nofnenh^redis^veí 
hATedtin2\naw tunvju^cííc^uodteflaíof dieat^ íic^C^ ita ^uotidie fetva(í 4 t\ 
941 Gafpar Aíuonio Thelauro lib*i*^( 4 Afl*foTen[* 5 ; 

afsienta cfto miímo por de eñilo, conforme a la coftumbre, y prañica re« 
guiar, ibi: rf hoc videtur de confuetudine^f^ ex communi ^iio 

Yeceptum^ vt ^abed/o Jcribat tejiamentum nuncupattvum de mandato. 
teflatOTís ^ inde mterrogato tefiaíore coram te^tbus de volúntate ipfius 
^uamjcrtpftty etiam ex Jdvocati»vel aiterms ¡apientis díSamtne\^ ref» 
pon dente tejí atores ^el non contradtcente ad ea qus ditia ¡unt^fiat ftípula-^ 
tio^ ^ valeat te(iamentum. Y lo mifmoj y aun con mas cxprcísion trac 
di¿i. cap.tj.num. yy. cuyas palabras no referimos j por no mon 

Icftarí. 


941 Y aun con mayor precifion refiriendo lacúncroverfiade Ciria-^ 
y otros Autores^ atsicnta eflo D.Geronimode Palma in (uis allégate 
^lleg. 6 ^.num.io.(^ lié In ture vero, qt 4 Ía non prohtbetur Notar ms ro^ 
gare te píame níum (i4per minuta etiam ab alto pr¡zter (e^aíorem confeSla^ 
dummodo dbípfo íejlatore approbetur ante ipfius rogttum ^ cum potuertt 
^íje confeíla, de ipfius tefiaforis ordine antecedenti^ forjan ab ípjo di£la^ 

Y en eílos cei minos en que dilcurre Palma > ay mUí.hanaayor precí** 
fioh, y es mucho mas efircchoj y precifo el calo en que habla. 

543 En ella forma, y con efiadiftinciotu y reglas proceden, los AA* 
^hlos teftametosqueíe pueden controvertir >ó dudar íi eftan hcchosso no 
^dinterrogationemiH para queíe excluya eña coiuruvcrria,alsi€ntan,qus 
por eftar lujeta afi audcs lenacjantc difpoficion, quieren que el ceftador ref- 
PonJa articuladamente^ y que el que pregunte no íca períona loípechofa» 
^^^ya otros medios que hulear que califiquen lugefiiun,ó malicia. Vealc# 
P^^Sjcomoíc podra dezir teftamento otorgado admter rogationem, [ u]qío 
^franjes, b eongeturas cldclfcñor Condes quando para otorgarle íe 11 a- 
vn Eferivano (dexando para delpucsfi le llamó» ó no el iefior Condcj, 
para cfta regla no es neccíTario) que dk le pregunta fi quiere hazct 
^^^^naento, reíponde iubftancialríientCj que quiere dar poder» y en conle- 
^ de cfto le pregunt3»quicn ha de ler heredero? y le icfpondc» que lu 
pregunta por entierro» y le fcñala*, y por tcñamcniaucs» y ks 
avicndülc exccutado lo que previenen la/cy iubemus,y la ley 
^ ^ *^rttda,y lo que nota Monten o ío 181. finque le 
otra forma de otorgar podcr,y diípoficion nuncupativaíde tal 


fu 


que fi cfto fe pudiera controvertir, y poner duda en ello, no íc pii 

calo en que huvidk tcftanactp que nofncfle hecho ad interroga^ 

Rrs 


tíonem^ ni tefiatncnto qnc no padccieííc el dcfcfilodc fi tuvo voluncad? ó 


noel tcñadpr. 

944 Efta difcfencia de cáfos h hnn reconocido algunos de los Au- 
torcsvhaiiendo ícparácion enere la interrogación libre, ó en !a que puede 
ferdádofa paradifpücár , vtrum tejiamentíém dicdtm ad interro- 

aunque no con roda la exprelsion neccírana» pero en el cafo de 
cftc pleitOí en que no ay ráftro de iníhtucíon ad interrogatíonem^ímo es 
que fe pregunta al £cftador> quien dexa por heredero? y él paila ánom- 
braraqúien k parece, e'sel déla libre dilpoficion, y víode'teñar,fcgun de- 
recho, figuiendo á Corneo/^ lo afirma Mcnoch. dicUíb.^.prM 

fHr^pt.i’ñum.^y.ámcnáoi Q^^artumfignHmefl, quando ipjeíefiatorm- 
ierto^átrés i fímpííater quern h^redem facer et\(^ ípfe te¡pondií^Caiu¡ni ' 
n)el SempYonium, jitq'ue ita per fugge^ionem non fuit interrogéíus. Y; 
\iKgot Ñai!?yqí^ando fme (uggeflíone y ficqiie ^dfím^ intetrogationem i 

hftator jf40 ore nominat hAtedem yofitndtí fe efje fan^ mentís^ C 5 * animide-^ 1 


iiberatiy feparando el cafo de quando el que pregunta le nombra el here- 
dero, y reíponde que íi^ cu cuyos términos entran las diftinciones con quci 
comunmente proceden los A A. que hemos referido. 

94J No íe aparta de eñe didamen lsb.%, 

num. i r . refiriendo a Polidor. Rip.¿/e 4¿?. in artic.mort. cnp,6 1 . num.ii* 
a y. cap. y j .num» i . con otros A ucores \ antes bien maniíicfta. 

ladiftincion de cafos con eftas palabras : Et circa interrogationem , eg 9 
multam vimfaceremy n)tmrn fimpluiür didamjit quern velit hArederrP 
inflitmre y anverojit interrogattis (eftator y anvelítT^ítiam effe hAredct^ 
f( 4 um\ nam primo cafr efjet admití enda quAlibet articulata vox,Jí aperi^- 
voluntas declaretury^ eúamftgna (ufpcerentyVt infradicam: Sed infe^ 
cundo ca[u res ejfet periculofa , ni/l de prAordtnata volúntate confiatetj 
nam interrogatorium efljuggeftivumy ideo caultus ejl procedendum. 

946 Francifeo Nigro Ciríaco trae vanas controverfias fobre 

4^07 Jel tomo í.pertotamyprACtpue ^num.} ^ i. cum feqq.(^c 
j^íQ.anum.i,^ controuerfla §^9*feré per totam^ dondeencl»«z».^y^ 
(cntando en las controverfias antecedentes lo mifmo que en efte numer<> 
d¡2e,faponiendoque cltcftamento ad interrogationem folo es aquel qn^ 
fügcftivamente,y con lascalidades que hemos referido executa el teftadoí 
nombrándole quien k pregunta el heredero, y no refpondicndo^fino es fW 
ibi:/« iure pr^mitto tejlamentafaéia ad interrogationemy^ fuggejUonef^i 
interrogando íeflatorem^ anvelit facete talem haredem expectfice illu^ 
nominando^ non autem in genere qnem velit in^ituere. Pudiendoíc aíle^^"* 
tar,que no ay Autor que no proceda con efta diftincion , y que todos kf 
que hemos referido para cña queñion la hazen fin que fe aparre de eflo> 
JRodngoSuarez, niel feñorCovarrubias en los lugares que cambien k 
han referido. 


I 




^47 Sobre efte fupueño pudiéramos preguntar juflamente a 

Abo' 


r^S 

'Abogados de! feñor Marques, donde eíla el hecho que fuponen para avee 
excitado la queflion, y íuponer que el teñamento de! feñor Conde, ó po* 
der del año de 4 5. fe cxecutó ad wterrogationem^ ni en que fe funda efto,' 
puesfeeun el hecho, y el común (entir de todos los DO. no es teñamento 
ai inlerrogalionem en el que el teÜador miímo por fi, aunque fea pregun- 
tado, nombra el heredero, fenala la íepultura, y cxprcífa los ceftamenta- 
rios. Y para forjar eña maquina , formando vn nuevo medio de defenfa 
para invalidar el poder, gañaron mas de cien nutneros e.n fu pape!, valien- 
doíefolo de algunas palabras truncadas del feñor PrefidenteCovarrubias» 
finia diñinciocon que eñefapientilsimo Dodiror trata la quefiion, callan- 
do lo que les per judica,y refinedo lo que les parece que puede apro vecharj 
culpa que previno bien en el conf.iyó.s.é^.dleñorValen^uelarCow/'w/- 
(íht hene vijtm rehvmenio aliaqu&fthimcere poterant. Rcful- 
tando de cño,qiie no ruede tener ccntroverfia el que el poder no fe otor-i 
go Ad interragationem, ni d calo de el es el que íc difputa por los DDaino 
que antes bien aísientan todos » que es el modo legitimo de otorgar fe-? 
^^antcsdifpoficiones, y el que previenen en lo literal la leymbemusy y Li 
^•^la Partida*, no el de U queÜion que ie excita del teftamento hecho 

con ocafion de la GÍoíía de la ley tubemus. 

948 Supueftoloque procede, y feeftima /«rí’cnfemejantcsca-^ 
paffaremos á ver que comprobacioyi tiene in faílo eña artificiofa ide^ 

querer otorgado el poder interrogafmem, con fugeftiones>y toda 
demas que fe afsienta para componer eíla fabrica, en que no podemos 
dexarde alabarles el ingenio, pero no la realidad. 

949 tresteñigosdelu probanza fe valen principalmente i que 
^n (como Autores de toda fu maquina) Ripalda, Maroja, y Aílut iano, y;, 

ipaldaenfudepo(icion,quedexamosya tandcfcn€nucada,no'ay duda 
que confiefla la mejoría del dia Miércoles por la mañana en que fe otorgo 
^ el (eñor Conde no llego acó-* 

otorgar el poder pars'teflar.quefe hiz^a 



"ron - 

P^ro afirma onp icfulta.que 1 o folo no niegaj 


labras, nomhr oereaero. \ fon de advenir las vltimas pa- 

®or Conde , pues fi efto no lo huvieta hecho por fi el íe- 

' ’ ° ^P^'ficra dezit Ripalda, y havicta dicho que le le ncm- 

r'-‘oanrma qn '^^^^P°'’‘'^'‘^^»°.“^f’;dequcrcfulta,que 1 o folo no niega; 
tedero; y folo cl podcr el feñor Conde, nombió fu he- 

. Nc 
Hi ce 

ucliuo aisj ^ • , j » qci 

en la fumaria dd íV^ ^ ^^P^^^^'^cnteeniudepefuion, examinado 


^lü>ytQjQj I r t V'VJVI ICIJUI V-CUUV, 

para otorgavl Í^nzio,que d ícñci Conde tuvieíle el ncceíía- 

lon cncftaqucñi^* ^ nos perjudica en día parte*, y cbra4 

quefiendo afsi induftrja los A-bogados del feñor Marques# 

en la fumaria del ícñ ^ ^*P^ ^^^'^^*^í^cniudepcfu ion, examinadf 
>/.X73*que quand^ fobreefte articulo, dize memi 

fe fu heredero? no reínr P*‘^g^nto,que quien queria que fuef» 

aombi-Q álaicñoraCordda ^ Efenvano le 

4^6 entonces dixo que íi. X fien- 

do 


do eño tandc (aiiitcnto , ío e’mice'n para efia queftion ; y es , porque eña 
Convenci( 3 o eíkceftigo, y no hallaron reípuefta a lafalfedad que en cfta 
afirmaiivacorneció sconao dcxariios comprobada en los principios dcl 
punto fegundo. . 

Oe el Doí^-or Cipriano de Maroja^que Cs el (cgundo,eflcno dK 

^eloqnefupqncnjancísbicnlo que contrario, que es por donde fejuftifí- 
cacl’conycndmiencqde Ripalda iyy'í'/». ««^.75)3, porcuya raxon noi 
parece precifo referir íús palabras. Dize, pues, en lo que corrcfponde á eílc 
bcchot^ue *üiffo vn E feriuMo ^ que fe llama fulano de Behauides tti j 

frefenesa de tUefigo le pregunto al dicho feñor Conde^^ Duque fi quena ha*. ^ 
ZtxCr teflamento\a lo qual refpondío dicho feñor Conde- Duque y que no ejia* 
uapara ello\ a lo quai le dtxo dicho Eferiuano , que con que fu E xcelenciá 
^f^*^£^l[^'^^P^derpara haZjerleyhafaúa, T preguntándole al dicho feñof 
Conde-Duque /¡le quena otorgar^ refpondio que fi\y preguntándole' dicho 
EfcriuanOyj diziiiehdole i Tres cofas tiene V.Exc. que dcZjir\*vnay quien 
quiere que fea fu herederú\yrefpondio: La Condefa. T profiguiendo el Ef 
criuanoi T quien quiere que fea fu tefamentario , refpondio fegunda veZ>*X\ 
La CondefayT pro^guiendojl EfcriuanOf adonde fe aüia de enterrar y refi di 
pondio.que en fu Conuentó de Loeches\j d todoejiaua prefentela dicha fe*l 

ñora Condefa, Eñe teñigo no puede fer mas precifo á nu cilio fa vor, y pdc ' 

CÍlo le citan en otras palabras que 1^0 conducen á cñü,y tiene de Ventaja CÍV® 
convencer áRipalda^ ‘ 

9 $i '^ft^dano (para no caiifar) no dize njtda que aproveche para ef 

to, pues no depone dcl ado de lainftítucion; y en loque depone Ies cf¡ 
cinerario , pues fuponiendo que el Eferivano le dixo al lefior Conde que"^ 
dicíre podcrjrefpondi6,Pí?^í»r? enhorabuena, \ 

9 ÍV tíeeftostcíligos no fe deduce que cl poder fe otorgo adintef* 
rogatíonem-y fino antes bien fe prueba averíe cxccutado legal, y juílamen^ 
te,y que el aver truncado fus depoficiones en lo que toca a efto, fue arte, f; 

o o,rcp^hendido del cap, i , de crim, falf (acere veritdtem : feria olvidoí 
porque e acfpecicde naalicia no cabe en tan grandes Abogados 5 pef<? 
pudieron acordarfe de que ay diez nueve teñigos , de que hizimos memo¿ 
ría en excmfion de lasfofpcchas de falfedad, losqualcs contextan clhoi 
cho que afsienta Maroja fobre cl modo, y forma de otorgar el poder. 

Jr^V • contexto de cílc hecho, tan vnido a 

difpoficion legal, tan conforme á eJIa^y can calificado,aun por los tcfligcsp 
del íenor Marques, hazer eíla diípofitíon íbípechoía i y formada ad ínter 

esnaasfoñar,qued¡fcurrj>,yfchazcmascuIpaW inCntof ^ 

co^n quererle veftir de palabras truncadas, y defvnidas de canta variedad , | 

fe han examinado por las partes con ocafion de eft^ 
]üizio,queriendo por argumentos, y confideraciones , deducidas de pala" 
bras defvnidas, convencer vna maccria de hecho, que eflá calificada c6 tart 

aycncajadacondaaode aveí 


y.-;í 



rz7 

cibido el Viatico con devoción, V contrición, y avcrdicho la Confcfsion*, 
de i o que exccutó qUinJo la donación d: ¡atabla de íasn Vrccncc; lo que 
hablo antes de ellos adíes-, lo que exccuió en la comida, que rodo firve pa- 
ra deíVanecer la fabrica que fe ba conapuiño con la dodlrina del tenor Pre- 
íidente Covarrubias in cap .cum td'¡ , de tejiam. num. 4 . donde déipucsde 
airentar algunas de las conduíiqncs q ae hemos reféndu , y en qúe no íc 
aparta del coman tentir de los DD. en el veri. B&reÍi vero,c\nc bol vemos 
a repetir ., di ¿c las palabras (iguiences : tamen intellcgenda tt^odo cejfe'i 

omnis fkhií/o fr iudís,timrií,^ importuna f(iggef¡toHís,f^ tonfet tejia-> 
torem dehhera’t volniíje tejlari eademque volúntate animo lihentljstmtl 
confenfíffe.'üt circd pairimooy prcprtj difpofitíonem iñferrogaretar ab his 
f 8? murtas ínterrogandi affíimpferuní. Secas vero díce/idam efl guando te- 
(iator graditer ex morbo labor ans íhterrogaretúr k Notario quem ipfe noft 
vocamí. Como fi ellas palabras del feñor Pieíidente Có várrubias no fuef- 
fenconformes áiíuetlro intencojy pOr ellas fe dcfti uyeíre iá diípoíicion de < 
^^leymbemíis,yác la Partida-, nidixdOTe en el calo de ád Vertir el Eícriva-» 
'lo lo que es de fu oficio, y de refponder cl ceñadolliBrenaente, nombran- 
do herederoifepaltúr3,y tcítamcntários,quc ello no erá lo jüftojy que eñe 
genetod'cdifpbíicioneraenlaqucrefolvjai fino es que antes bien habla 
'^lUfeganJa efpecie,o cafode quando cl teftaméto fe otorgó ad ínterro- 
g^'itiQnem, no rcípoíi Jiendo el ceftador mas que Sí á tódojque entonces 
^'J^ndo dizc el íeñdr Covarrubias q fe líi do ad\rertír;quc el teftador Ha de 
que le pregunten, y lcpropongan,^o¿ií¿ ce¡¡ei brñnií [ufpitio fraü^ 
Y cifte cáiü también es qüaildo advierte , qüe quando el teftadog 
fue interrogado por el EferiVario que cl lio mindó llamar, fe aya de házet 
^cra conlideracion: Íí-í vero dicendum f/, pero no en el cafo fóbté qug 
<^y fe controvierte; 

9 j 4 Otras muchas fátisfaccíorié s, y confidcraciories fe pudieran ha- 
íobre la doíteina del feñor Prcfidence Covarrubias i que bien confide-» 

nada del común fentir,(¡ nos parecieile precito , y eftu- 
ble Cafode poder dcorgado íníerrogáiíómm , como 

deponeT^-^ ^f^dvandfue llamado por el ieñor Conde j pues los teftigos 

Conde líámoafu muger, que la díxo, que 
^‘^ñapara y ^C'rivano pai\^ diíponer. Y cfto 

pero nada aísience llamado por el tefladorii 

v'^fo podemos menos de dczirlo» 

ra depolieionesde los teíhgoS pa- 

preguacadoBen^”> ^ aviendolc 

d.e, me eíla^a grl! hazer teftamento,relpondió el feñorCon- 

(^tuerta tcpodelvarVílI'-l^^ ^ ot£>r|^r/í; 

que di X ü, <?»f erCn« ^ ^ ^ Candela. Y los mas anaden, 

lodize Maroja.y fobtc^X7erdadar”'^ ^ 

J i. . ^ verdad ajf animo de forjar ideas jdcvnireñre- 

§ít mos 
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mos tan incapaces de conformarfe,y hazct a Benavides Autor de cfta ma- 
quinascon las contradicioncs de que para que no le llamaíle el leñorCon* 
de no tenia depeádcncia en la caía, ni anee el fe avia otorgado inflrumen- 
to álguno^y para que el poder fuclFe iid interrogationem fofpechofo , fu*- 
gcñi vo,y nulo, Benavides iba ya prevenido , y cohechado , quando le fu- 
ponen fifi dependencia, ni conocimiento que fue falfario,fin aver motivo» 
pues por parte del Marques fe faada,quefolo le llamo ArcusdcRoy,y que. 
fue viñiendofe (como fi cfto tuviera violencia en ferae jantes cafos)y no 
confiando que otró que Ártus le hablaíre,fe le culpa, no folo de falfario, f 
cóhcchadOí(inocsquefedÍ 2 C,que porque no indagó la íma mente, iba ya j 
preycifidó quando preguntó al íeñor Conde todo lo neccíTario , y predio i 
para cumplir fu obligación, y la de fu oficio. Adonde irán á parar tantas J 
ideas^y qual fuera lá voluntad que tuviera permanencia , ni la difpoficioii 
que fuera fubfiñentCífi para dcftruirla fe admiticíTcn tales, tan varias , y tan | 
cftrañas confideracicncs,como notaron bien Burfat.Surd. Alcograd. Ror. V 
apudGregOr.X V.y Ic> previno la lej in exercendiStCodJefid.inflrum.y re- J 
fiúcaáoios^úméiñallegJamcitata donde refolvicn- 

do por la cicifiencia dcl teftamento,y ddeftimando fu invalidación » dizc: 
jid cutas repTob^tiohem adhthéndam funt probationes ^omninocertA con^ 
eíadenieSi^ infaübiles^nonverodubU.iqtéiuocá^i^ pfáfumptifu camom* 
ñis pofsibtíis interpr Alatió fit facienda pro váltditate tejiamenti. Y en el 
Barn.it. á\ic: Bt dd reprobandum tejiámentum in infirumento reda 3 u 0 
probaiiones deilent concíudcfA per néce¡¡e^í£ ¡ola pofsibtlitas contraria 
fiintt tefiamentum. 

pj 6 Y para acabar de defvancccr,yrcfpondcr con los autos cl argu- 
mento 9 y confidcracioncs tan repetidas que íc hazcn fobre el lugar que | 
ácabanaosde referir del feñor Covarrubias,donde dizc: £t conflet te^ato^ 
f etd delibérate vo/uijfe tefiari» Para affcdtar , como afsicnto » que el kñot 
Conde no tuvo voluntad, ni quifo tcftar,y que la íugeflipn le hizo dar efie 
pódcr»aunque efia yafatisfccho» y convencido con la declaración deMá- 
Xoja,quccOnfieírajqueclfcñotGondcledixo que quería ceñar 5 y loqu« 
aísicntan los demás teñigos, les calificaremos el animo deliberado del 
ñor Conde en difponer, tomándolo dcfdc anees dcl aéáodel poder, y 
las preguntas de Benavides, para que fe vca,que aunque cfte poder no fu^ 
hecho ad interrogationem^ fobre lo qual contro vierten el íeñor Co varr u- j 
bias,y que eflá calificado que deliberadamente quifo teñar, y difponer í K* 
verificadas fus palabrasí-E/cí?»/?^/ teftatorem delibérate voluiffe teflatorif 
fe manifiefla de lo que deponen los teñigos á la^quinca,y fcxca pregunté 
dcl juizio de tcnuta,y de la propiedad, y ¡nftancia del Coníe/o, folio J ^ 9 * 
dcl nuevo memorial, á numero lopy. y dcídccl folio 541. B.á numcf^ 

lxi8o« 

9 J7 En cftas preguntas cI Doíkor Medina, Aitus de Roy , 

peronima de Mcndo ja , Doña luana de Vclaíco# Don Diego 


íz8 

íarcs, Ana Gomcz»Símon Rodriguez,y otros muchcs,afsicntanjquc á !as 
quatro de la mañana dcl dia Miércoles le halló el Ooflor Medina libre de 
el delirio, qne le advirtió (como él milmo'lo depone) la gravedad de la en- 
fermedad', y pregmitandole el feñor Conde : ^ora que han de haejeñ k 
¿ixo el te [ligo, qah llamara a los Aíedscos, dando d entender que [u voto 
tra que confefja[Je,y comulgare, y dtfpítfiefje fas cojas, y que queria haz^et 
junta fohre e/Zo. Que con ello el íeñor Conde mandó llamar ala feñora 
Condefa para tratar de fus diípoficioncs con el mifmo Doélor Medina , y 
que aviendo venido la feñora Condefa, el íeñor Conde la dixo: Que hi~ 
Ztieffe llamar al Padre Ripaldapara cofeJfarfe,y 4 vnEfcriuano para dif. 
poner fusco fas, Y fobrcfi mandó llamar' vnoiU dos Efcri vanos, dize Ana 
Gómez, folo fe acuerda que mando llamar dBenauides. Simón Ro- 
dríguez de Hubierna ,dizc,^«f fabe que fu Excelencia mando llamar d 
Benauides, y que el Marques de Mayrena mando a Artas que lo fueffe d 
llamar. Don Diego Llamazares, no folo dize que dixo a la feñora Con- 
defa hizicfFcllamar al Padre Ripalda,y al Eferivanoipero añade : Para Ia 
^[ po[iciott que he de hazjcr conforme fabe mi feñora. Y qne aviendo dicha 
leñora Condefa que llamaíTcn a Antonio Garcia, el íeñor Conde dixoir 
Que no, fino d Bernardina de Benamdet,que es mi conocido,y amigo, 

958 Reconozcafe aorafi puede fervir todo el arte de los Abogadosdcl 
^•^or Marqués,fundado en el apoyo que declaman del fcñorCov atrubías» 
“•^•iquandocftc poder lentaíTemos que eíbva hecho ad interrogationenri 
confta que defde las quatro de la mañana que hizo llamar a la feñora 
ondcfa,prcvinoclConfeflót,ycl Efciivano,y que el Eferivano fucile 
crnatdinodeBenavides*, yíic(lamoS,aunquando no huvicíTe mas Opi- 
nión que la dcl feñor Covarrobias cnlosterminosdc ella, porque conflat 
ej atorem delibérate volui(fetefart,y que cnefto confintió.como en que 
y proprij difpofitionem iaterrogaretar\ 

ctivan*^'^*'* f proponiendo libremente el Ef- 

do ptcaú^ P°”diendo el feñor Conde loque llevamos referido j y fi pu- 

o,y llamado por el feñor Có- 


las 


i en cuyo cafo no procede la opinión fobre 
ftator grauiter ^°^®'^'’nbiat,ibi:S^f»í verodicendum efl quandote- 

l^ocauit. Pues aa *”*’*^^*’ labor ans interrogaretur d Notario, quem ipfe non 
puefto otro,no folo fo llamó } pero que aviendolc pro- 

Sontanvat° 1 

íeñor Marques para ' ^^^’S|'^fsioncs de que han vfadolos Abogados dcl 
trina 3fuintcnto,auiT^'*^ '^^‘^/'^®“^ftaqudli6,y acomodar alguna doc- 
^®g3l,y cxccdicndod^ln* fentido, violentando la difpofícion 

dercfpondcrátodo.fucra™' ‘^‘^^'^elven los DO. que fi fe huviera 
» como fe reconoce "finchas vezes lo mifmo que fe ha funda- 

drcolo ^¿á.qucricdo aplicar DarT"^‘* *5“*= Francifeo An- 

r P®^®cltepuntoloqucicficrccncl num.i9í 


^^Jiamentum mnvakt^dmterrc^^dímém.qM^^^ prm fmide eo frMa 
Jtriptura de ordifie aíterius ahjque ordene íeflaíorisa Reconozcafc fi es cite 
ei cáo^y ü efta doíí riña es apiicabie •, íi aqui huvo orden para cxecutar el 
poder antes de ver álceñadoríniproban^asni aun ceftigo que diga algo de 
tilo) fiqúañdóeftuvo con el ceftador, y le pregunto el Eícrivano sy reí- 
pbnáib lo qué heñios Inferido, nombrando por si Ore proprio el herede- 
ro, ícpalcura,y teílvíQiencanossíe podra dezir qac fue difpoíicion hecha ad 
ime^r°&g4thñem\ y fi tiene efia doctrina de Andreolo alguna calidad, ó cir- 
cunílahcia mas que fe ácomode á los autos, que lo que refiere la Gloíía en 
la todos ios Dlíb que hemos citado *) fino es que antes bien 
es totalmente agena del intento v> y ay otras qüe pudieran averponde- 
rado aun mas preclfassco^to es la de Thcfauro, y Suarez *, y afsi 

ella ponderación (como otras) laspudieramosdcfprcciar)no acordando- 
ños de 'cllas,y acordándonos del contexto viiidode los aílos executados 
pbr el feñor Condeidefde las quátro de la mañana del di a Miércoles, hafti 
que fe Otorgó el poderi qúepara llamar áBcnavides fue el feñor Conde 
guíenlo máíidói y en el aciode otorgarle interviniero las preguntas qu^ 
ibsformúlarios praíticOs pre vietlei^y fe figuió ponerle en efeaito , inten- 
tar q lefirmá^íc el teíla Jor^y le firmaron ios ceftigosjy tienen aninio de de-- 
:iir que fe ajuíT:ah,nplolo ala puntualidad del hechoéfinocs ala verdadera 
inte igeticía de do( 3 :rinas:>y textos contra el precepto de Cicerón bb. i 
Ntiílacapítalispefiss quam tum maHtme fallmi M- 

di¿míyVtbomviriej[evideMtHn 

9 6ó Buelven á repetir (fin añadir nacía al hcch^o que hemos referido) 
nuevos oprobio^ contra la feCíeñimacion , y legalid^ del Eferivano , 
yozcsdckv hombre concienciaypefte de U República ^ caufd de perj 0 P 
ciós^ frfpenjo por faljaríod^flerradoicondenado cohechddAS fiendo afsí 
que todo eftó es faifojV es inciato, pues ni fue cohechado, ni deílerradojí 
riiproccífado por fu oficio, ni incurrió en ninguna dequancas culpascon 
tan máliciofo artificio fe le han querido imputar , como hemos calificadí> 
evidentemente en lo referido en eña queftion, y en lo facisfecho en Ib qti^ 
tocó ala exclufion de las fofpechas de falfe Jad, y pudieran acordarfe de lo 
que previno la /cy fn,Cod. de accufationibus; Ñeque impunitatem fore no^ 
aerit licentUm menúendi cum calumniantes^ advindicíam pofeat 
tudo [upplííijS y noca la /cy i^Jit.i.part.y. 

961 T oda la principal fabrica para influir vició en el poder, que nol^* 

tiene, fe compone de procurar minorar, y dcfva necer la fee , y legalidad 

cíle Eferivano^y afsi vían de otro medio*, y valiendofe de la difpoficion 

\oiley 6 Jií.^ Jib.]»RecopiL zíúcnt^íniquc en c\ delito de cohecho fe 

tenta la difpoficion legal con proban5as irregulares , afsi por fu gra ved^^^ 

comoporelfecreto conque fefuele cometer. Y que no teniendo dud^ 

que todas las alhajas que llevamos referidas de alfombra, tapiccria, y 1^^ 

demas cftavan en poder de Benavides,no aviendola tampoco en que era*' 

biei 
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bienes del feñor Conde: con eños extremos folos fe halla probado el 
cohechojcomo también con la dadiva de los cjuacro mil ducados que le 
hito el leñor Duque de Medina de las Torres, y lo que procuió favore- 
cerle, y que afsi confornae á la doünna del ieñor Don luán de Larr. 

48. y las que refiercifon mcdiosjquc ex vi mcefsitads concluyen el cohe-? 
cho. . , ^ 

962 Ño cúcñá poca mortificación el averde rcfpondcr,por ícr prc-=‘ 
cifo repetir, pero lo executarémoscon la mayor facilidad, y brevedad que 
lé pueda*, fin embargo de íer eílo ageno de la queftion principal de fi el por 
¿ti'ícQíoi^o^o no adiníerro^atíohemi No dudamos la dilpoficionde la 
ley del Rey no, ni la do6trina del leñor Larrea per totam^ni lo 

que afsicnta Bobadill. m PolítJib,$.tap.%. num.$ 3 . de que el cohecho i y; 
la baratería fe puede probar con teftigüs fmgulares*, pero tampoco igno^ 
ramos como le prad ica cñoi,nicl müdodcíuintelígcaciajque fe reduce a 
que para probar el cohecho bailan cres teñigos fingularcs que depongan 
de hecho propio^bdosceftigosconteñesde hecho agenojqüc es lo miímo 
q^c afsientá el leñor Larrea áiél,aílegat:a nüm,i ^ pVÁtJptihntim, ^ 9 * 
^ Bobadill. i .num . z 2 2. concurriendo otros adminiculpsV 

pero ninguno dize que por que tenga vno alhajas qiie eran de otro,cílas 
;^sreabióprecíÍ3mente por cohecho ¿ que es lo que quieren probar los 
'Abogados del íenor Marques, y con mayor razón quando confia délos 
sUcos,y probán^asde que hemos hecho memoria, que las alhajas princi- 
pales fueron vendid.is,y empeñadas, y ay tefiigos concluientes de efio , y 
Otras menores fueron dadiva,como la chocolatera, la capa, y otras Cofillas 
■el Marques de Mayrena,eftando en Loeches¡;de que ay vn tefiigo de vif« 
tá,y muchos de que Benavides rio recibió dadiva % y antes bien dizen al- 
^unos, que aviendo ido á Tocó con dinero para folicicar el entrego de U 
ormauí^^fe le bolvieron a traerjporque nunca quilo cntrcgaiUo 

tUeñ ^ VI q^e quieran los Abogadosde 

fos,qUando^^T^^^'^^ por cohechado a Benavides folo por íusdilcur- 
^nras voluntaria cohecho, y batería, no folo baftan las conae- 


precifo q d r ^ fnponer al Iüez,ó a! Efcri vano cohechado, fino es q 
otra manera^fe^' ^ído,eflé condenado, y convencido dcl cohecho, y 
^‘‘^ípor lo Que ^^'P^^íy culpa grave el difamarle con femé janee nona- 

^/betaliqtds FiUi Alfaro de offeto FífN/i,gíof9*^^^^» 3 y.Non 

^^dsordtne Y cr p^^pna authoritate^ omijfo 

PonGhriftovau/M\-^'^^^^^ la/^ó.^c/ tit. 9 . el feñor 

inceligenGÍ3,y vn mañuícripco que hizo lobre efta ley íú 

que tefiigos, aunque fine 7 ^^^da: Que tefiigos ay coCeftes de cohecho? 
cioncscon que huvieíTen de hecho propio en por- 

ommbíís vocem b^bemiuTdhh^ niodo, Jed 

Sosconceftesíosquedizen 

[Ttí Pci 


penden B enmi des por ¡o que prejio para la jornada de la feñota Conde fa^j 
entierro dei ¡eñor Conde\ y cios de cÚo^^que anduvieron en el dejempeño\ 
como tocios's qm la cogaldm alfombra je leVendíoenel precioque he-> 
mús ya referidos y que la chocolatera^ y ejpejosfm dadiua del Adarques de 
Adayrena^quando eflmo en Loeches y muchos me jes de [pues de la muerte 
delfeñor Conde, Y afsi no íirve eftcíundameoco legal de que han querido 
valerfcs porque le falca, no íolo U verdad, pero aun lupueftos imaginarios 
en que fundarfe, y rúas quedando convencidos por fus mifmos ceftigos, 
que deponen contra produceníemf y verifican la opinión de Farinac.^f^^/. 
6i.num.zi t .D,V ohn(^.conf.j Ocras ponderacionesfe pudieran 
hazecíobrc eñe lupuefto de cohecho, pero como no ncceílarias lasomii 
timos. 


964 Y vltiniamence para evadirnos de tanca copia, y tan irivrih co- 

mo la que íe ha acinado en efta queftion de repetidas confideraciones 
contra la fcc, legalidad, y verdad del Efcrivano Bernardíno de Benavides, 
no podemos dexar de dezir (pues queda ya comprobado] que es falfo que 
Benamdes fue priuado, jufpendidoy dejlerradoy y condenado por delitos CO'* 
metidos en fu oficios como es también falfo, feñor Duque de Ade dina 

de las T'ortesle cobechajje con los quatro mil ducados. Faifas fon cambien 
las fladiuas que fe han fupuejloy como es falfo que cometiejje ilegalidad en 
laforma^y execucíondel poder ^ ni en la donación de la tabla de luán Vi^ 
cente. Ni tampoco podemos dexar de dezir, que es falfo recthieff 
la información de Toro fm comí jsion del Iuez»y porque todos eflos hechos 
eftán ajuftados, y comprobados con verdad, y certeza invariable, y obferí 
vado en la rigurofa efpeculacion de los autos el precepto de Dion.Cafsio 
lih. yi.deh/for.Rom. Non opportet ómnibus qua ah histalthus dicmtur /- 
dem adhibereyfed acriíer ea examinare y dijeutere. Y no hallamos naaS 
difculpa a la ceguedad, ó pafsion conque los Abogados del fefíor Mar-' 
qués han formado con tan indignas vozes tan repetidas acufaciones, que 
Ja de la afección déla caufa, que los obligó a apafsionarfe tan arrebatada-' 
mente, que los hÍ2o olvidar fu difcrccion, y atropellar la modeflia á qu^ 
les devia inclinar fu grande literatura. Efedos-de vn amor ciego , coni^ 
previene á otro intento Thom.de Kempis de imitat.Chrijl. cap. ij* 
Homopafsionatus y etiam honuminmalumtrahit y dicit jape quod dicer^ 
non debety omittit quod fibi fnagisf acere expediret, conftderat quod alf^ 
Tere tenentur^f^ negligit quod ipje tenctur, 

965 Difculpefenos qualquier cxccíTo en las vozes, ó en cl eftilo 
huvieremos cometido, ó cometiéremos, no folo poique hemos proenra*^ 
do arreglarnos á ios autos, fino es porque escafi impofsible quefien^^ 
provocados ala defenfa de tan repetidas acufaciones , veflidas mas qoc 
fubflancÍ 3 ,dc vozes, y palabras injuriofas, pues en femejantescafosda 1 
difculpa, y la razón de la cfcufacion , San Gerónimo en la epifola éz* ^ 
Jtiperhiinfít refpoodip, f»perhm^aeci*¡n¡¡e. 


uo 


lo¿. pro Carmín. Si ínter repeUenddferirccontlngerit^facit fjocc^ffis^non 

nocendi animns, . ' 

966 Nofehanfatisfcchoen eftá qucñion con Codo lo que han di- 
cho cid Efcrivano, y buclvcn íxxc^cúuqtíe nt fue UamadG^nírDgadQ^j que 
je cuido mas de ajjegurarla dijpofiaon^ que la ¡alvaaon delenfermo. Efto 
cñálacisfecho ya^aísi en lo vnO:,coa'io calo otro, fiendo confiante que 
fue llamado el Eícrívano por el feñor Conde, deque haremos memoria 
defpues en los defedos de iolcmnidad, como que fe cuidó de fu falvacioii 
no ay dada , pues también hemos hecho evidencia de que el feñor Conde 
confefsó,y recibió los Sacramentos, no folocon las dcmonfiracioncs 
que corrcfpondian al eñado de fu enfermedad, y peligro, lino es que el 
niiímoí^adre Ripaldanflentó con gran confuelo, que fe avia confeíTado 
quafi generalmente. Y paradefembara^arnes de tanta confufion de vo« 
de vemos acordarnos de lo que dize San Pablo: NoUi contenderé ver» 
ad nihil vtile nifi ad [ubverfionem audientium. Y afsi feneceremos 

^fta quefiion, omitiendo el lefpondcr á las ilaciones que fe facan por los 
^bogadosdelíeñor Marqués, bolviendo lolo á hazer memoria de cfta 
quefiion,que tanto materíalics ha dado, fiendo por fi tan breve, y conocí- 
^^>pues fe reduce á que es regla de leyes, que no fe puede dezir,que es tef* 
Jl^niento oiox^^áo ad interrogaUonem d quefe executa , preguntando el 
ferivano al tcfiador,fi quiere hazer teñamentOj rcfpondicndo que /?# 
*^umbrando heredero^ y teñamentarios, y fcñalando entierro , que es Id 
^xecutado en efie cafo, como le ha calificado en todo eñe í* 

9^7 Pero paliando á la queflion, de quando fe dirá el teflamento he- 
^ A (aunque no es dcl cafo de eñe pleito) la diflincica 

a era es,que los DD. que efciiven por reglas, y haziendo tratados» 
^onen por mas comunes para que el teftamento fe diga verdaderamente 

do por cUn y riuIo,que el Eferivano aya fido llaman 

que los trTta^dos verdaderamente foípechofo en la legalidad} 

infiitucion • v ^ ^^^f^^^i^eiaslos ayan hecho aquellos que folicitavan 
con efpecial fu 2 Elcrivano figuicndolos fe los vaya proponiendo 

qualafslVn^^,, A;* el teflador no reÍDonda a todomasauc Si: lo 


q^alafsientan Me » teflador no refponda a todo mas que Si: lo 

Pech*^'^^* 39. Mantic.7« loc^ 

® 7 z. Matienc./;? Cafiill.rV; diS^cap. ly.num.i i . 6 j. 


^^riar. cap,A¿^ /n ín hg, \,num,^ .i§ Jeqq. CznccxJom. i: 

^^khdJevirtb.patr.potefl.part.i: 
num.i i,£í cap. 6 i.i 

9^^ eferive f* 

concentandofe con funri^^r^T^ ^Í^^»y-3lcgaciones, favorecen fu ¡ntcntoj 
de dcl teftadorjque ^ ^ ^h^dicho el defcaecimicnto gra- 

pues parecielTc infticuldo. La ile por el intercíradofque def- 

que aunque no íean guntas fugéflivas,y 

deducirde losproceílos. 


otrasí 
có* 

mo 








r. 


V 


;i 


moic'fccünacctnSoccmScmm DccJikixoríf,6s^^imé 

I x.Menoch.ra?a/«4 j'.Franc.Becci ¿•a??/^ioi.Surd.í'ow/.4i4. La- 
dcfch.Nimoleiis 3 .SvaxJdíS^aiiegat. i Xald/Pcrcir.Ww/^z4. Aldat. 
4 ik^*¿Qnfjj. Collegíum Parauoro»/.i.»^i^.i 8.^ i^.inter confíLvltt^ 
n)Qmnt. hh,\\ Y otrosscoaio fueron Menoch locoiam rebto\Ciriac.¿//¿?. 


'contrmerf i\ remiten al arbitrio de los fefiores luezcis la efli- 

Biácion de bsdifpoliciones en <^ue el teüador relponde vnicamentc con 
la monofílaba Si\y liil.Clar,//^o ^.[ententiar, §.(ejiamentum ^ •- 

necefsita de ley que la determine* | 

569 Rcconozcafe que aplicación pueden teñera ni vñaV^ ni otrá$ I 
'doéirirsas áefte cafoy pues en los términos en que eftamosde prcguinat I 
el EfcrivanoVfi quiere otorgar teñamentOÉ ó poder j que es de la obliga* jl 
don de fu efido i y queriendo poder, como cKprcfso el feñor Conde, c$ I 
Goníequete la pregunta de a quien da poder, y las demás que íe hiz¡eron;y | 
en eftc cafci femcjace dií'poficion fe tiene por hechaj,y por di<ílada del mif- ■ 
rao tcftidor,fin que enfusternainos aya Aucorde quantos líeraospodiddí 
reconocer^ que ponga doloj ni duda en femejante difpoíicion, ni contro* ií 
vierta en ella Iainterrogacionfugefljva,vc videre eflapud Anton.Gabrielr! 
iib.^.recept^r.feníentkííLdeteJiam. tónclíéf.i. mm. 6 . Mcnodr.inkco rfp ' 
lato^ mm. 3 7, T num. 1 1 . R i^JiÜxap. 6 1 . nurn. 1 z* | í 

Sind*cof7f^i j^.fíHm.6 i.CivncJíi3.cofíírú&,¡j^^.num.6s.C2^M\jomd^M 

€ap,yixo(^mn.%n 

570 Y aun paífan algunos Autores á dczir por él vfo j y praófica co* B 

raun.de los negocios, que'cl Efcrivano,íin fofpecha,fieI,y legal, que ayücla|| 

álenfermOígravado,y dcfcaidoiadvirtiendolcloque puede faltar ^ y pretil 

guntandole fobre lo que ha de difponcr j no excede de fu minifterio , aún* " 

que le ponga lo mifmo que el teftador, probablemente le pudiera tefpon'» 

der,y cumple con lo que toca á fu oficio>porque cfte es el fin para que fe I¿ 

Jlam3,y para eíTo es perfona publica , y experta, á quien fe fian las vltim^^ 

voluntades, y que el teñamento otorgado en efta forma noíe puede dczií 

hteho ádinterrogat iónetn i (mo eslibrejtenidoporcomun,y valido ábfo'' 

lutamcnce , vt Alexand. conf 3 3 Uh. 3 . Syl van. conf.y^. ñum. i oi 

^ 1 3* ? 2 íchiú.cor 2 f 8 ¿mm.ij.?mn^(:.confcrimJom.i.coríf 9 j.mm*i^* 

Rota part.i.diuerf. decif,6^S.fJUm.y.Gm^. dedf.46. Camil. Bonclli^ \ 

(ummadecifm^ iy 6 . C^MldiB.cap. zy. nm. 0 ^ ■ 

0 ^ 0 . ^ r / 


>71 Tampoco es tcftamento hecho interrogationem quando 
jdor cxprcfso fu voluntad, nombrando heredero , y diziendo todo 
jas neceffario para vna difpoficion,í¡ defpucs aviendole diítado la v 0 ¿ 
:cííador íe pufiere por eferito en roda forma, y fe leyere al mifmo 
delante át ios teftigos,pregutandoIe el Eferivano fi lo otorga afsi,au^^ 

elteftadornorefpondacnconccsmasqueá'/ OTORGO.ó 
es conteñacion de oficio, y no fugcñion,como fe prueba 


fqiii fkc.fbpleg. %aé tonfaltifsima , verf, 

•At cn>n hufH4>ht fía^ilit^s % Col. co 3 . til, y es texto clpeeu! parj pro- 
bar cftoü ley Pamfhylo, 3 9. §fropoftikm,ff de leg. 5 . donáe proponién- 
dole al ConlúlíO el calo de va hombre, que eiháio ¡ñ jV eiiícrmo, y cnlo 
vítiínodcla vida.d.xo coñ propia V 0 2 ,q ie tales, y tales predios losdcXa- 
'vaaGayo Styo , eñe iivtcreííado redaxo <1 eferito lá Voluntad, y lalcyb 
al tefladoriy los teftigo* preguntándole fi lo queriá álsí.y el rcípondió 
xirneSm añadir palabra alguna', ca cüyáefpccieíe reíolvió que no avía ra- 
zón de düdarjporquc áq lellalúprerna conteftacion noes masque vn re- 
conociniiento que coaíitmá la voluntad ptecedeate’,y dáel complcnaetl* 
tóala pcrícverancia de ella'. , 

971 Ella doíirina.y la tcfpucftaquefe luísc parala vltinia coñteña- 
CÍon,queícaofieio9y ttiiniíkrioinofugeftiondel Eícrivanoi demás de fef 
lega!, romo liemos viftoles cómunpraákicasy eftilada’, como afsicñta Me- 
Boeh. dííf.peafampt.S.num.^.fS 34. Suid,<//í 5 conf.jf^i^. M.54. Ladercll^ 
de inít»ol,di^.conf.9 i ,nUrñ. I i .Sait.dici.allegái. i .,»«?». 18. 3 6.Ca(lil.: 
d'li.cap.i.j.niir».6i>Csi\d. di¿Í con^.í^.nufi^.xQ^ 1 4.Matieri9.<i/¿?-^/o/í 
r i. Flores de Mena r//t? ^'i.^i^.dtíí.cap.S H 

*”*^.13 . Thcfaur. diéJ.qupfl.^^.nutá.t^. &L Fát hinco üky. controaerf^ 
^^P‘69. . ■ , 

* ■ ■ ‘ .1 ■■ ■ vs.' - . ' 

97 5 De eflo procede el que no cftando (cotno rio eñamos) en difpó» 

Ccionde interrogación fugeftiva .porque ladifpoficion del fefior Conde; 

íue libreiexprefsó lo neccllario.y que te requiere oreproprio para la val¡-; 

dación del poder.no fue preguntado íügeftivamentc ,ni rcípondió porlai 

monofilavaJ/, nieftavatanmextremis que defpUes no liuvieíTe habia- 

1 no ay medio potdondeinduiinObi como fe quiere poÉ 

^ bogados del feñot Marques ¿ no fplo eri difpolkion íugefli vá , ó heá 

c a a interrógauonem para nulidad dclpoder?peroniaurienlascfpccies 
ac que hemos hecho rt I 


tienen ^ ™®nab que nodán pocfugeílivas los DD. ni laS 

es que quieran que la vnica de- 
incierta, ore ^®,^‘^quanto á cito, tan notoriamente convencida de 
torios.fK~_ álá verdad manifieñaíy evidente por medios tan no- 


«omos.cbinoeíf 4 

tftitnarfe y f no ctecínos que pueda caber , ni fea pofsU 

igas íucintos ^ cñcFuntoicnqucptOciiíáiétíiOs 


STmi 




9 



primer Punto.. 


'lÉ>i efle fe jt>Jíi^cark,y comprobara que él poder no fe otór^o ex faifa cattfsi 
hi por oíatdo ddtefiamenío del año de 4 1.7 qtíando le hm'se^e kmüo» 

ejio no mcluye defeco de voluntad. 

974 r A variedad de los medios,y la complicación de algüñáspró^ 

poficiones khan ocaíionado los Abogados del kñor Mar- 
ques^ por mezclar^ y repetir vnas mifmas confideraciones en diferentes 
partes*, ya aplicándolas a íófpechas de faiíedad, ya poniéndolas eordo me- 
dios para calificar defeco de volüntad*, y yapara fuponerdefeftos de ío- 
íemnidad*, y aísi esprecifo en cada parce dar facisfaccioná lo que Iccorref- 
pondCo Execiuóíe aísi en las íófpechas de falíedad # pues la fofpecha ir, 
miró adczir, que por el poder nofe podia entender áver querido rcvocaic 
el íeñor Conde vna difpoficion can acordada como la que contenia el tef- 
tamento dcl alñode 41. Alli fe facisfizo como inVeroíimilitud* Aorá k 
fatisfarcfhoscomodefe¿iode voluntadipor olvido ddteftamcnco, y fu- 
pofuioñ de que procedió en el poder con faifa caufao Y fi en eflo nos arre- 
glamos, como es juño, ala queñion legal , remitiéndonos en lo que tocá 
ahecho alo que eña dicho hañaaorajy en que no ay novedad i con bre- 
vedad fe íaldra de cña queñion^, 

975 Para introducir eña faifa caufa, olvido del teñamente del and 

de 41. y que el poder fue nulo por defedo de voluntad, pues no le hüvierá 
otorgado fi fehuviera acordado dcl teñamento, fe valen de dos mcdibSf 
Vno de hecho, y otro de derecho : el de hecho le viftendeloqüe dizc el 
Padre Ripalda, que como teñigo can fidedigno tiene rnemoria para codas 
las efpccialidádcs que pudo prevenir la mas induftriofá, y violenta lurif- 
prudencia. Eñe dize, que auiendok preguntado ft tenia hecho algún tejld^ 
mentó alfeñor Conde y le re [pon di o, que no tenia hecho ninguno. E fte teñig^ 
bien dcfvanecido eña. Otro teñigo es el Secretario Caí ñero, el qual def- 
puesdefuponerque tuvo vna conferencia con el Padre Ripalda fobre cl 
poder de T oro*, por lo tocante á eño dize, que en vna conferencia que tu- 
vo con cl Padre Ripalda, le tio fe valia del tefamett^^ 

que el [eñor Conde-Duque auia otorgado el año de Ripáldá le tey 
pondioi que teftamento'if khuuierayque nos faltaúal 

976 Añaden lo que (iemprc,quclosteñigosdcla probanza del 
ñor Marques, y todos losdel feñor Duque afírmavan,q el defeonfuelo 
común en toda la cafa, porque moriaíinhazer teñamento : qnccñóhaiP 
mofuponialacntrada del poder, puesdezia, que refpeftodefu grave 
fermedad, del temor de que losaccidentesde ella no le darían lugar 

2er fu teñamento como era neceflario: que la feñora Condefa 
petidamente no tener noticia del teñamento del año de 41. y que fi 
viera tenidomo hu viera hecho difpoficion contraria á el* ^ 


\ 


. Mi 

977 Eflosfoa los hechos deque fe compone eñe i. y la ilación le- 
gal que fe faca dccño,fcrednceaqU!e la caula final Je otorgar el poder fue 
el olvido delceñimenco, qae fi nó le hubiera ávido nohuvicra paiTado a 
otorg3rle,n!haz,:refti diípoficioní y que conforme á la le^ finAeh&TeJíi^ 
htis tn^itueñd,i^ le^.z \Mt.^ ^nr/.é. coa las db6t:diiasdc Surd. Gracian. 
Mancic;yocrosqaercfcrírcaiosjcl a6í:o, ó teftámenco qiie íc execucó ea 
fuerza de vtla cania fina! falía,y iacicrta,es nulo, y no oBrá cRílo álguiiCi 
añadiendo^ afsi al hecho que hemos referido, como a la con Jufion legal, 
algunas exornáciüñes fobre la inteligcncia.de los DD.haziendo el esfuer- 
zo niayor,y mas precito, en que no es imaginable que el íeñor Conde fi fe 
hiivieíle acordado derteftamento del año de 41.00 huviera recedido, ni 
ap ucaJofe de vna diípoficion tan acordadaipre venida^/ preaiedicada, co-* 
nao la que le contenia en el. 

97 d Dando facisfaccióri á vrioiy otro medio, parece que quedara ca- 
lificada la cxclufion de la falíá cáufa¿ a que fatisfacemos en eñe i. y avien- 
J'n empegado por lasconíideraciohes de laccho, ninguna de quantas ha- 
^<^n puede ice eftiniable,ni íirve para dar falla caulajy olvido calificado ca 
^Ueñor Conde del teftánaencodel año de 4,1. que csel extremo neccíTa- 
no parapoJef entrar en la qacftion legal. \^eralc breve , y demonñrable- 
*ncnce enqüe por lo rcfpec 5 :ivüáolvido,y defc¿í:o de memoria en el fcñoc 
Conde, no ay nada en los autos nias que ladepoficion dcRipalda, áque 
ya no es juño denlos mas refpücftasí hí califiquemos mas convencimien- 
tos. Separada ¡éñal la del Secretario Carnero no dize naas que lo que eyo 
ablatiJoen converfácion al milmo Padre Rípalda, y lo que fe deduce de 
o que depone, es, que RipalJanó tenia noticia de eñe tcftamenco: veafe 
o que puede influir olvido en el feñor Conde*, demás de que confor- 
deV Je te/itbíiSy yíbiDD. c\ Secrecarió Carnero folo 

dclvaiiecida, y convencida la 
€l excluido el teñigo de oidas fuy as. Dizelo mejor 

jdutfjóres >cos adfnitti ^qaorHtn repederentuf, 


9 9 *T* 

ponen, califican 1 litigantes que í 

^viafencimicnm nada en efto, reduciéndole todos áq 

Kientoiyayf, I Conde murieire fm hazer tef 

*3^íícprocuravan Jtnps lo que fcíupone, y noditen los tefligos 
gaíTc poder, nada de eft^V hizitíTc teftaméco, ó ot< 

palda,ninguno afirma que d que depone F 

total olvido del teftamm A \ eñuvo defmemoriado, y c( 

en la queñion Icpal* V In r era lo predio para enci 

defeavan q difpnficác •, pc^r^n^ deducir de los tcñigos,cs, que tod 
de^uc eítuvieíTe hecho el fe califica ignoran( 

qu^fe pueda aplicar.cftapondcí^LTt’’í''"'^“" comprefaendemo- 

'lolv.de, XV*, UsascUogle ”i" \ 


f 8ó palabras cid poder th ia entrada s en que fe di¿c : Que por 
qudnto IÑuefiro Señor ha (ido feruido de darme vna graue enferrr?edad , f 
temo qm los accidentes de ella no me han de dar lugar d haz>er mt te^'a- 
meníOy c. de que inducen ignorancia , y ol vido del teílamento del año 
de 41. Nada es mas impropio para calificar efte olvido qiie cftas palabras? 
y antcsbienfaponcnquandohuvieírcade íervir memoria de otro tefta- 
meneo, que 6 el ceñacior no letavo poreíbmablcsó no quifo que valieíle? 
y por dio en la forma que podía hazia nueva difpoficiom 

981 La repetición que rambicn fe íapone explicada por ia feñora 
Condefa de que no cavo noticia delteftamcnco del año de 42.. eña es in- 
ciertajy lo podemos aírenrar aftbni del plcico>pucderefu!car que lo dixcíTc 
mas q vna vct\y fi fe apuran los autos, como fe juftificará en la parte donde 
toca hablar de efto,ni aun cfta vez que fe íupone lo dixo ípero aunque efló 
fe lo concedieffemosino puede íervir, pues bien cabe cl.que la íeñora Con- 
dcfanotuvieííenociciaddteftamento dcl año de 42. y que no eftuviclfe 
olvidado de el el feñor Conde, y lo que avian meneñer calificar era el ob 
VÍdoenclceflador,nocnla íeñora Condefa, 

982 Rcconozcafc, pues, de todo cftc hecho, que juñificacion, que pro- 
banza, que demonftracion, ó comprobación eftimable fe puede facar por 
donde fe califique que el feñor Conde otorgó el poder ex faifa caufa,f 
con olvido de elteftarrtenco*, yfi ay motivo para que fe diga que por ¡oí 
'jibogados del feñor Duque fe cogieron los dífeurfos al ajret fe hufo el cuet* 
po aU verdad fe afirmo que para eloluido no mia mas tefiigo que RipaP 
dst quando de todo lo que violentamente amontonan los Abogados del 
feñor Marques para dar cuerpo a efte olvido en el feñor Conde^no ay ná«? 
da en los autos, y todo quanco fe ráftrca es, fi fe defea va naucho que difpU** 
fieíTe,fi la fenora Condeía ignórava,o no el teftamento y fi el Eferivanoí 
pufo, ó no maliciofamonte la claufula de la entrada de éh que hemos fcfc- 
rido-, y fi era creíble que vn teftamento que le avia coftado al feñor Con- 
detantodeíVdoiy premeditación, acordado de el,lcaviade querer def- 
truic con vn poder, que fe pafsóá otorgar tan atropellada, y arrebatada- 
damentcscomofienloshombres déla mas alca gerarquia no mudaífcí^ 
losdi( 9 :amencs,no folo los años, y la inconflancia de la fortuna, fino es las 
horas, y aun los inftantcs para ocurrir á prevenir lo que quiza , ó el afeíí^í 
ó la contemplación, no les avia dado lugar á que lo cautcIaíTen,y cortií> 
diximos en la fatisfaccion de la fofpccha once de falfedad,cl teftamento do 
dañode 42 épudocaberenlaidca, yplanta de vn Valido conftitulJo ert 
la mas elevada reprefentacion,pero lo que aun entonces fe tuviera por de- 
mafido,como cabia que lo quifieire mantener depueño de aquel grado > % 
aun mas que retirado en la Ciudad de Toro. 

98 5 Supuefto el verdadero hecho que rcfulta délos autos, el qual es 
puntualmente el que hemos referido, y que no ay proban§a, ni 
cion del Qlvido en el fe ñor Conde, pues codo lo que fe esfuerza fe reduce ^ 



\ 


n i 

?nas confiJeracíoncs aereas, f voluntarias^ paííaremo" a h nedufion de U 
diípoficion legal en cjue fe fundan i la qua!,noíoIodefvanece el inter to 
que fundamos, de que por el poder quedó revocado ti teftamemo dcl año 
de 41. fino es que aun en los mifnaos términos de las leyes, y DD. que ci- 
tan fimdamosíu exviufion. Es regla del §.pü¡ieriore in/lif. quihm mdís 
teflamjnfirmeníur,l€g-í.kg.cumm¡e€mdo,fJe intí^fio rupto.&í plena 
tnanu Aiuuncz de Portugal de dwaíiomkm Regijs^part. 3 .c*^p* 1 
que d CLflamcuco primero íp¡o /^r¿»,quefe otorga poder, ó teftamento 
pofterior, valido, y ioleninc, queda revocado j fin que íc neceísitede otra 
txprcfsion, ni cireunftancia : íiendo efto vn principio de derecho invaria- 
ble^ y aísi fi (como creemos) el poder dd año de 4 5. fue legitimo, y folcm- 
ne,no ay duda en quí' por él quedó revocado el teílamento dd año de 4%; 
fin que fii va, ni pueda influir para impedir cíla revocación el que cuvicííe, 
onoprcfentedíwñor Condcj y en íu memoria el teftamento que antes 
svia otorgado ; porque como le deduce de lok textos que hemos refetido^ 
y otros muchos concordantes, y de tanto numero de Autores como fe re- 
fieren por Antunez d/éí.rmm. i i como la voluntad es dcanribulatoria, y el 
teftamento es revocable admo^tew ^ no obligó amaseldereeho¿ 
que a que aya difpoficion pofterior^ rc¿Í}fa¿iat para dar por reyo«^ 

fadas codas las anteriores; 

984 jEftc íupuefto nos le confirman los mifmos textos, y DD.de que 
fe valieron los Abogadcsdelfcñor Marqués, que ion la ley final 
^edthks inflítuend. y la íej t i.t/V. 1 ^parttt 6> en cuvascfpeciesno cftanios» 
potquela/cyy 5 *«. y la de !a Partida ponen d cafo dd teftador que hazc fe- 
gando teftamento , revocando la iiiftitucion que tenia hecha en el prime«i , 

caufa por que lo hazc, que erad que (e le avia dicho 
el heredero inftituido en el primero, \h\iRtimoYe prolatoi 
hrA hAredeminflituityhac prAfationeiqut^ 

ib'^f hahercy mtht contingere non potmt. Y la ley de Partida,’ 

^^««0 huuiera hecho k otro [u heredero en el primero tef> 

^ ^ ^^'^ye.ndo tjue era finado , fiz^fefe de [pues otro en que dixejjei 

^ íWííia mio henderOyJegmque me han dtchof 
^ heredero. 

para que^ ^ otra ley, febre refolvcr en diftinra efpC-S 

t'Qíolofe infticucion dd piimer ceftamcnco¿ 

incierta la caula que movió al tef- 
«preffe el te^^or '¿‘‘f es que cxpicflamcnte quieren que la 

cftofefiguc,q,jg^J^^j *S^>q^^haze por efto el vltimo teftamento. De 
bremente,y en que el teftader procedió Ii« 


2er teftamento, como la r ía 

de tener controvcrfia a i ‘^ttas leyes, no parece que puc- 

9*6 Sin que las ennf j difpoOcion anula, y «tiita la primera. 

q e las confiderauones de que hemos hecho mciBorn poe^ 

Xxx dan 


naanifieftjjj, expicfla,por la qual cntraílc áha- 


dan (crvir de nada , porque fobre fer tan eftrañas, y impropias, rcíiflc la 
diipoficionlcga! ía ctíivnacion > puts no íe coníenta con que moviclfe al- 
guna caula al teftadori fino es que requiere la precita expielsion de ella 
para mantener la primera difpoíicion , como nota Gothofredo enUglo¡J. 
de -la ley fin. y GregotoLop.»/^ dí^Jeg. 1 1 . añadiendo eñe, que quando le 
quiere calificar que cl^teftador pafsó a íegunda diípoíicion movido de falla 
califa, porque juzgó que el heredero inftiruidp en el priiiiero avia muer- 
to, es neceflano que eña la prueve el intereñado con tantos teftigos quan- 
tos fe requieren para el icñ^mcnto^ glolJ, y. ihit Et qi 4 id fi faifa 
propter quain tef aíor motus fuit^nonfait exprejja in tcfiamento,jtd córate 
íefiíht^s^ V íde pe r In'^molnm w díBJegfin. VolefJíem qmd non ¡ufifictat^ nfi 
i)cpr(maííir coram tefiibus^ qni reqUímnlur ad valídstatew te^Amenti* 

987 Siguen la regla dt cñas leyes comunmente los DD. que tocan 
la qaeñion,de que nó queda revocado el primer teñamento por la faifa 
caufa fin:il que obligó á otorgar cl fegundo, declarándola 1 1 teflador en fu 
teñamento \ pero nodeclarandola, no aydiida enque queda revocado el 
primcrOfVt aílcnc Sivó^conf^j^. num.it, Gi 2 ímn,fom,]ydffcept.} 
tifian t'i.SfhmkJeconie^Jib.Sjit.i^.num. i z. Mcnocb Jíb.^.pr^ft^wpU 
z Til aquel . traéJatxeJJanfe caufa^ Itmitat. i . num. 6 ^. & cuni 

^]i]sp\[}nb^Coiñú\Jom» 6 ,contro(ierfcap. iji.per prAcipue 

í 6 .&C D.Valenc.ro/?/, í conj.x 54.»»!». 7. 

Yfic onfoime á toda buena diípoficion legal la voluntad e? 
deambulatona, y en aviendo hueva difpoficionsó teñamento valido, ceí* 
fan, y quedan revocados todos los antecedentes, cemo para no canfar con 
copiade DO. alsienta por regla (demasde los que referimos a! principia) 
Giurb./« Conftiet,Me¡ 4 nen,cap. 6 .g/olJ.i,part. 1 2 num . i j.D.Covarrub 
in rtihrsc.deteftam,part.z,drt^t.y no hallamos que ladifpoficionleg^^ 
prevenga, fi tuvo prefentes los teñametos antecedentes, poco importará^l 

que fe olvidaíTe, o no fe olvidaífe el feñor Conde al tiempo de dar el 
der de! teñamento dcl año de 4 z. y afsi parece que es invtil eña djíputa» 1 
con mayor razón quando vemos folo limitada la vniverfalidad de efl^ 
regla en cl cafo cfpecial de quando cl teflador hizo diípoficion movido 
faifa caufa, como la de tener entendido que el heredero inflituidoavi^ 
muerto; y aun en eflos terminosj fi no lo expreíTa, y dize,quc por eflo 
zcla nueva diípoíicion, valdrá el fegundo teñamento, porque en él fe 
rifica la regla del §.pofier¡ore inftit,qmb.níodJeftam. y la que da cl ccix^^^ 
fentir de los DD. Y no puede tener violencia, aunque mas interprctací^ 
nes ayan querido dar los Abogados dcl feñor Marqués, la do£f riña de 
ralta quisdnprincip.ff.de figuiendoá Paul.de Cañr.//^^^/'^ 
num.^ ff.de initiflo rupt a, que afsienta,que por cl poñrer teñamento ^ 

revocado el anterior, aunque el teñador no fe acordañe de cl, porque ^ 
ella figuen la regla de derecho, y el común fentir de los DD. 

589 Siendo cño tan cierco,que Peralta dizc: JProdacttur 


rj4 

Li, teptorfecit fécmdn'» íepmenttivi, no» recorMatur 

fca¡¡e pri'fi'tm. Y luego cónciu^c elcafode la vnicá limicadon.que cs!a 
ézUley fit-dc h&redtbtiS ínl}i¡mnLf\x de Partida, que liemos icrcndo: 
Secm eífe! q *anio tp¡s teflaíor put.iret, a'M crederet h iredan , primo wfU- 
drcr[ijj<'\ r t ¿foirti cjjot * SciaiZicia cvidcntiadc cRa 

conclufioi) coii in^KiiOí iiü.iieros de testos, y autoridades, las qualcs cmi* 
timos acra, porqúeend Punto fcgúiiJü de efte Medio, en el primer de- 
feáo de foLtónidadj es precilo toe ir uuegrañsciue tila qucfiion, para ex-, 
duirlc, y afsi nós remitimos a lo que eil él ruildarcmos mas por ex cenfe. 

$90 Óe ello relulta nocomprclietider de qué puede laVir eñe moti- 
vo de faifa caula, tan exornado en las dtfc ufas dd Icfior Marques , pues ni 
ayinJicioeftirnabiedcqueend fcñoi Conde iiuvieñé olvido del teña- 
mencoddañodc4i-niqjandolchuvieflé podía fervir para que no íub- 
fiñietr. el poder del año de 45. ni en el íeñot Conde hüv o falla caula, poc 
Que creyelle que eran muertos los herederos iuñituiubs en aquel teída- 
, Diento, porque tenia prcfeñtci y ala cabecera al Marqués de M. yicnn, no 
■avia rumor de qüc los demás llaiiaados huvielTcn Faltado, ni nada de quan-i 
lofcluponei y afsi parece que juñamentc, por no dctcneinos, afla tadas 
las reglas, afsi dehée'hoi como dedeicehc, podemos paÍTar á otros moti- 
ves, lin refportder a algunas ponderaciones foBrcfi la claufula de revocar, 
y anular los teñameiúosatltedentcs cscoiifüeta, ó no*, íi cfiafefuelc po- 
ner en los poderes, y otras menudencias poco cflimaBIcs , pues el vfo co- 
ttiun, y forttia vnivefíai de execucat femejances claufulas le tienen califi- 
cado iiíváriaBlcrnetité la cbflumBre, y ptaífica vniverfal ", cón que cl en- 
trar en efloj lolofirvieta de aumentar matetiales en puntos que tanto ÍC 
dcíeari ceñir alo tuuy preciío. 

Segundo Puntode defenfá de éíle Medio 

tercero. 

todos los defe^os (le folemnidad que fe han epuefi» 
^ t poní feñor Conde en el año de ^níe Betnardíno 

^ Efaiaano del NumerOyj jiyuntarntento 

de la Ciudad de Tbr o. 


?9 


E 


N efte Punto de defenfa íeguirémos el método que hemos 
don, y clañdad primero¿dividiendolc con la tnilma diflm- 

defedo-, y aki Poniendo en cada vno lo que corrcíponde á cada 

ya que no podamírír TÍ" ' 

cion de la defenfa 1 r ^'^^^'^^*^^Pp°f'derlos, por ícr preciío cnlaoBliga- 
tondeladctcnía,lafcpatacronfacilhatilavetdaderainteli^ 


rencia< 


$.1. y primer defecto deíolemnldad, 

por el poder del ano de 4 5'. (e vedme d vn tefl amento nmcup^thOi 

en el (¡tíal hmo menos [olefnhídad de tefligos que tos que intervienen en 
dos te^amentos iñ fcripíis , no fe pudo derogar^ ni reuocar 
vn teflamento tan folemne como el del 

año de 



Econocien Jo los Abogados del feñor Marcjues,qüc no po- 
^ dian, ni devian oponer como defeílo de folemnidad la 
queñton de fi por el poder del año de 4 5. quedó, ó no revocado el teña- 
nientodel añüdc 41. y que aviande herir encñamifmaqueíljonporel 
medio de dcfcdo de voluntad, y por otros de que hemos hecho mención 
en diferentes partes del primer Punto de cftc Medio tercero , vfando de fu 
deflrez J,lc introducen como prcíudiosó fupueño, para entrar á proponer 
los defefitos de folemnidad, y facilitarlos, moviendo el concepto íolo con 
excitari, ó tocar eña queflidn , haziendolupücflo de la duda^ y queriendo 
calificar como verdad folida lo que cs incierto en la mas fegura difpofi* 
cion legal, contra lo que previno h lej ImpetatoreSi Cod.de íut*i§ ration» 
dfflrah Cum hoc ipfum qu&ratur\ y con tan cfpecial arte, que fundan láS 
reglas de que el fegundo teftamenro revoca el primero, aunque fea menos 
folemncj no en la forma i poniendo el exemplo,qu3ndo el primero fue in 
|cr/^//V, y el fegundo nuncupativo s aunque en eñe nofe pongaclaufula 
revocatoria del primero^ deduciendo de ellas, que efto rio puede proceder 
€nelcafodccftepüder¿porquctierie dudas¿ porque fe halla con vicíoSi 
y por que le faltan folemnidades*, queriendo facar la qüeñion de las reglas, 
y prevertir el concepto con v nos lupueflos falfcs , céntralo que previene 
Seneca^ aunque para otro intento, muy á nueftro propofito,//¿.7.á^ henef» 
cap.i^. ibi; QiiOties parum JiduciA ej^ m his quihus imper as ^ amplius efi 
exi^endum^qu^m fatís eft^vt prajletur, quantum fatts eji, In hoc omniS 
hjperbole extenditUYiVt adverum mendatio venial. Y afsi para ceñirnos 
iodo lo pofsible^ procederemos síTentando brevemente las reglas, y f^tif' 
faciendo á algunas doíirinas, para deívanecerlas , con las qualcs mañofa*^ 
mente fe quiere introducir b duda. 

99 3 Confieíían (porque no cabe el poderlo negar) que el fegnnd^ 
tcñamentonancupativoperfc£l:orompc,y revocad primero in fcriptttp 
:iunque tenga, no folo las folemnidades regulares, fino es otras mucbas»L^ 
jcgla fobre orros textos que hemos citado antecedentemente, es de la 

lf.de deiniufl.rupí. leg hac Confulti(sima,§.fíquis autem,CodJe tefi^^* 
ih\tTunc autem priustejiamentum rumpitur^cum po^erius efi , kg- 
tnus^Cod.eod. Ipjoiure prius toUitur tefiamentum ^ S* pofieriore infi.q^^ ' 
fnod.teJiamjnfirment.leg.Paterfi/wyffJeharedíb.inflííuend. 

01 i* cum alijs , tit. i. parí. 6. DD. in cap. cum Mardia de celehratio^ 


L 


ns 

Ai fjarani\y fon innumerables los Autores que janearon D,Covarrub./fi 
de te¡iam,J>aft* i . Menoch C 0 T$j, 17 i i o 2,0, 4 

í^oi\zéñ<:\. decif. 10 i» Caílill. 57. t 7 Um. :? I, 
Valenc. conl\6%iiU'».z 50. G^Uíb./w Go>j(uet. AÍ¿¡anerj¡, cap.G. gtaf.zi 
pan.i.a'num. i 5. Ancunez de Pütuigal de donatiomhtís Regijs ,porf,ii 
tap, 1 7. 4 num i . 

994 Qae efta rcglaprocedaiaunquecnel fcgündo ccñimentono 
aya clauiula revocatoria de los antecedeatcsino tiene duda, porque fin ella 
quedan revocados tolo cOn el hecho de otorgar el fegundo^por lo que co» 
najianaeute notan los DD» en \iiLornftinm ,Cod, de /cy?.í 7 i.Bild.Iaí«Decio» 
y otros, a quien refieren Gregor; López inleg. i o j . Uí. ¡S.part. ]-glú¡. y.' 
Qxitm'\.dtfcept.tom.e^.iap.6QS.hnum.i-.Scií¡-\,KQyiiv.ciémalíjSiCon¡.9 }. a 
Y efla regla no nos la niegan j como tampoco que hallándote la 
claufuia revocatoria puerta en él tcftamento, cotilo lo efta en el poder* no 
puede qaedar duda en la revocacio , RQVitJi¿í.conf.<^ j .nam. 1 1. deaf 
56.natn.to. Pero tíos diZen que tocio crto prbeederamuy bien fi le vetifi- 
í^ire la regla del §.pojieríore in¡i.qátb.ft$od. dond». fe afsicnraj hablando del 
%uriioteftamento ií//Mre perfeBum e/l\ y fi le verifica lo prevenido 
Purla/ey fancimus , ihi iSinautem ln medio tempore tóntraria voluntas 
^atofii o/lenditur-, ftefuidem perfeUipima efl fecundt íepamenti confe^ 
l^io^tpfü iure prius tollitur íejlsmeníum \ etñiáicúdolo que nota la ley j. 
'"■14 p4>7.ó, y vali^odofedeladodrina de Antonio Fabro de errortbus 
P'^^gtmticor.tom. i,decad.66. errot ti y otros argumentos deducidos de 
Cirucoiy Pedi o Surdo para probar contra las regí is, que el teftamentofe-. 
§'Jiidonancup.itivo no revoca el primero in fcripitr, cotí que fi crtosfuii- 
‘^Juacntos quedaren (edmo quedarán con evidencia convencidos) lo que- 
*^‘'fatambien efte primer motivo>que como pteluuio dedefeéiode íolcm* 
*'idadlc propulieron lolo para introducirlos. 

99 j No ncsaiTios que fi el fegund j tcrtamcnto tuviere vicio, fofpe» 
grave, (iefeél^ifible, no revocara el primero, y que es preciío que lea 
*'^’«mne,y legitimo; y fiendalolo el poderdel añude 4t. como liarémos 
^'^idcncia por las mifmas regias en que fe fu idaa , excluimos fu intento, 
.^'[«ncimusjpfoiare priús toÚitkrteliamemum: con tal eficacia; que los 


'''^'tulJos en el primero quedan fin cxercicio de ácciones algunas, le^.ntt, 
1hf»i§átemje petit. h&redii. Átfl.á:. decif.tji^ • Mchochi de re* 

3 • C)i\^ÍQ»íiccij ^ I j 6o* 1 2 * o# 

jOí , i j • 

f De aqui nace la inteligencia déla /cy de P4i'í/i4 citada, donde 

otr alas partes, y daf la (¡erencia del que tuuiefe mejor derechói 
nofolo nodcíertimaelfegundotertamcíuo',finü es que-le califi ca 
*”‘^'^'ras lio conrtalíe de vicio que le anule, fiendo efte el que cftiroa, y tie- 
^r^'egitimomesloque difponela ley fn.Cod.de Eeíiíl.Diu. Jdr tan. 
•* jsion abolmm , nefte, cancellatitm.fed quod ia¿rítnajj^ura,fi» e 


Ofíini ^¡tupefatíoñe apparet ^ d¡¿Í^ tit. i^^part. 6 .kg. 3 . til. 1 j . 

Recop^cum mulíis 3, C4p\>z^dnum, 1 1 6. Don Francilco Ma^ 

lin. tom. I .conttou. i o,num. j» 

997 Siendo efto tan invariabíciquc el que tiene a fu favor el vltimo 
tcftamento fin vicio viíiblc ^ funda fu intención mientras el que íc 
vale del primero nomoñrare losdefeQ:osc]ue !c dcfvanezcan,banulen. Y 
eíl‘0 es lo que dixo ia ley de Partidas» y aísicncan laí. in leg^dt/^ohtÁS^ §jdeniy 
ffide iuTjmand. ibii Hahem jecmdum teflameníum diettm hahere ínten* 
fionem fmd^tam. Lo mifmo comprueba Dccio 
figuen Sforcia córífS^.ntiír/í^j^iSatd.conf» ] ¡¡Q.mímS* confuí 
%■%. Argel. ¿/e legít.cmirádiB.art.i.qu&^.z.d num. 34. ©’ commmiíef 
DD,y con efpccialidad Ancón. Gómez in leg.j^^,^raur.num,i^%. ibi: 
Sed m hoc articulo^quod ji poteft confiare de pojleríoritate altef íus tejíame* 
ii^etiám per horam^(^ momeniPfm^fduddebet prñtralere. Y en el ñnm. 1 49. 
(explicando La ley 3 Jit. 1 ^,pari, 6. citada en contrario) afsicnta,quc el tef- 
tamentOjó difpoficion vltima ipfomrei dcñruye b primera mientras que 
el que fe funda en ella no prueba nulidad, b defeílo que defiruya el fegun- 
do)dc que refu!ta,no folo lafübfiftencia^y validación dd fegunda , lino es 
qfcíe es prccifo que le defvanezca e! que íe funda en el primero. 

' 99 S Las doctrinas que fe citan por fingularcs fon agenas de efl^ 
queftionjy para no detenernos, la de Vohw de error, pragmat^tom»'}. de* 
cad. 68 * error i ¿ no es eftimable, {Jorque no niega Fabro que el teñamen" 
to nuncupativo poflerior no revoca el anterior in feriptiSitmo es que Tien- 
do nuncupativo necefsitade revocación, ibi : In eoqae conuenit fmhi curft 
frecftíéntíore [chola interpfAtum ^fed cumhac tamen differentia ^qued f 
pojlermsper jolemnem fcrtptatamfaBum ^t^omnimodo prius remeatuf, 
g^ípfo iure^tametft nuUa e'tm menúo faBa jit in pojleríore^ji vero per nutt* 
cupatíonem tantam pojleriore loco qms tejiatus ftt ,noú aliter reaocatunf 
intelliptm pYÍt 4 s tejiamentum perpojlerius^quamfi exprejjapriorisreírO^- 
catio in pojleriore contineatm\ 

999 Y fue can Angular en eíla Opinión, q es errónea, como el 
confieíbípuesdizeinmediatamenteá las palabras Veferidas (y dizc bien) 
J^md nefeio an ex Ínter pretibm qmfquam in hmc diem ante me dixerit > f 
álsiíumiíma fingularidad le repele, aun quando no huvierael fentir del 

feñor Govarrubias, y otros ya citados , y tantos textos como la conven- 
cen. 

1000 Lasdoái:rinasdePcdroSurdorí?»/375, CiviK* controti*^^^* 
Gefar Argel, de legitim.contradiBor.qtiajl.i.art.t.C^ncct. iib.i.varh^* 

€ap.^,num .8 i .vltim.imprej. nofolo no defvaftccen eñe intento*, pero an- 
tes bien le califican, fin que compreliendamos para que puedan íervir , ef- 
ttañando que hombres tan do<íios traiganeflas autoridades para fondee 
que el que tiene por fi clvlt¡nioteñámenco,nofundafuincencion,pn^^ 

cftán tan ágenos eftus DD.de afirmar eflo, que antes biénaísicntan ? 

poí 


J ^6 

p or el fegundo teñamenro d/>.?e<lo revocado el primero , Surdo en cl conj. 
414.nam.11. dizc : Qai hdet pro fe vlttmum tefr-menhurí jiátísr hde- 
te intenlionem funiaiam. i cl dczir en el conf >73. í:|U£ no íc eftimó e! fe- 
gundo teílaiiKfuo.nc fue por que aiegue la reglaifuio es porque c! que te- 
nía alu favor el primer teflamento, probó que d íegundo fe avia otorga- 
doconfalfasfugeíHünesdndLicicndoalccftadorsy aviendole hecho creer 
que el heredero del primero le avia querido quitar lavida.yque fiemprc 
hablav ainjurioíamcntcdc éh Espücalo bien en cl ww?». i 8. S‘urd. iSTo» 
foiummn^rtam fuggefliones íntemenermt.jedetiitm dolase,^ false in- 
fiigatmessfaeedehatur entm tefiator,qnod bares primas fcripíusjdud solie- 
re de medio viaeml^rnSeníaiíerM.non [oiamveneno.fed ferro,eti¿tmmbd 
intarto fjs de eo fermtí.nes ferebat ,qaod et continuo maledicehas. Buena 
dy<aritra paraprobarlu tfltenco los Abogados del feñor Marquési 

loci El lügardeCiriacoí'0»/'ro«cr/^3do.escan3gcnodecflaqucf* 

tion.como fe vera Jefa cfpecie, aunque efte en el «a-M 41. lin embargo en 
lo vni verfa! de la regla la cdafidla,ibi: In dabio 'qai babel jecundum tefia^ 
mentumpro fehabet fundatamintenttonem. El calo de Ciríaco es» quan* 
do c 1 p¡ I ttier teñamento fe otorgó con daaíula dpccial derogatoria íobre - 
que ay machifsimos lugares, y en ella fe pufo , que para que d teftaraento 
pofteriot valicíTc fe avia de ponera la letra la Oración Gaadium etim pa- 
que dcfpues íe otorgó ce(la¡Tiento,y no fé pufo eíla Oración. V cafe que 
buena Jodrina,y que buena relolucion ternjinante, y para qué pueda fer- 
Vircílo» 

looz El lugar de Argelo,nofolamente no conduce.ipcro prueba lo 
«oncrario.puesditputalaqueftion dedosque vienena pedir la iromifion 
'n poífclsion en virtud de dos teftamentos» qual de ve fer admitido; y def- 
pues de fundar las reglas, dize en cl num. 3 4. í/ vero appaxeí, quod namfií 
P^fierias cam per Ülad toliatur prms,nii/lus díbitarconcurfus.f^ ideonulU 
^'^WradtliiOi Y profigue en d nmn. 5 3. Nmts duram videri, vt venias 
teflamento rupló, de qmraptum (¡Je notorie appareat ,nempé per in- 
firumeatum pojlertoris teJlamenti,quod factt notortum , alegando a Batt.' 
Potros; yafsi nofolonoafsicntaloqUwic mtenta;pero califica que para 
* <í»ifsian en poíTcfsion,y todos los demás dctechos.es preferido el que tie- 
3 fu favor elfegundo;y lapradica que refiere en el num.q.^. déla Curia 
^otnana, es foloel de admitir por contiadidor alqueticnt á íufavor cl 
tcftamcncojcon la carga de probar la exclufion del fegundo,y efto- 
''''tiene novedad , ni puede íervir en nucftio cafo, por averíe executado 
el tuizio de icnuca , y fin embargo fe k dip al feñot Duque de Mce 

dina. 

• » 

*003 LadoáfrinadeCancerio tom.i.cap.r^.no es adaptable tam- 
a efta queñion,afsi por que habla en la eí pecic , y términos de los tef- 
que íe otorgan en Cataluña, que llaman Saeramentales , y aqui 
^üvo efto, con que es difcuirii * dtfpAriiaje) dornas de que Gancerioí 

confs 


¿onñando de !a voluntad, y animo deliberado dtl ccüador,aun en el teña- 
mentó facramcntal, reíuel ve,qnc por el queda revocado el primero^ aun- 
'que los teftígosde la voluntad no ayaii fido rogados , como la depongan, 
como afsienta en el ibi: Lic}t tefies non dehent effe rogMí ^.vetum 

Míponit SenatuSyqmd 4 pp 4 Tcaí íeflétorttnhabíiíjj^ mnimum deltberaínm 
iefiandu Y por eflosmiímosmotivosfe calificare] tie la /éy l¡ parsy ffJe sn^ 

nücñroprecifo¡ntcnto>y que en ella eña determina- 
dolo milmo que fundamos, ibi ; i’í pars iúdic^ntium de ínopcto¡o tejía* 
mentó contra teftamentum^pars fecundnm id [ententiam dederit, quhd tn-» 
íefd( 4 m jier i folet^humanim eritifec^meius partís fentent/am. Y no fe pue- 
de dcZifrpara excluir la difpoficjon del poder otorgado en coda fotm 3 ,quc 
no obra la /ty ft pars, Y para que fe reconozca que el feñor Conde quilo 
teñar,y teñó libre y dcliberadamenceifmbolver á reperir lo que va funda-* 
dóíhareíBOS memoria de la fuerza dcl poder, y las aísiñcncias legales con 
queíehalla,quefonlasmaspreafas,y eñinaables>y encuya virtud no fe 
puede negar que por el poder^y ceftamento otorgado en fu confequencia^ 
quedó revocado el primero. 

1004 Hemos fundado la conñantc voluntad de difponer en el feñot 
Conde, que difpufo legitima y legalmcntc, dando poder , nombrando he- 
redero^y lo demás que refulca de c!,fin fugcñion,ni faifa caufa,y conforme 
á la ley de T oro, y que es inftrumento que por fi habet pTAfamptionem le- 
veritatis. Que en fuerza de elfedió la tenuta al feñor Duque ds 
Mcdinade lasTorrcsjOpueñostodoslos viciosque aora fe oponen, fin 
que noscmbarace la doctrina de Paz,áqueporcñarfatisfecho no refpon- 
demos# Que eñe poder fue legitimo, y eficaz paraquclafeñora Gondefa 
tomafle luego que murió el íeñorCondepoírefsion judicial de todos los 
bicnes,y Eñados. Qucfekdióencresdeíaliodcl año de 45. Que en fu 
confequencia ocorgaíTe teñaaiento , y fundaíTe mayorazgo en la" confor- 
midad que fe le avia comunicado por el feñor Conde, afirmándolo repeti- 
damente. Y que en el año de 47, renunció el vfiifruóto de parce de los Ef- 
tadosenelMarqucsdeMayrenaídqaalen virtud del poder, y del teíla- 
menco, que como comiíTaria execucó la íeñora Condefa , tomó tabien U 
poflefsion,y vsó de ella baña z 8.dc Febrero del año de 4 8. en q murió>y 
q(eña poíTefsion que fe execucó en obfervancia del inftrumenco,no folo k 
continuó defde el año de 4 j. haña el de 48. fino es que fue quieta, y pací- 
fica,fin cócro verfia alguna, á viftá,fciencia,y paciencia del feñor Marques 
de Lcganés,y del Marques de Morata fu hijo, y no folo fue con fcicncia, 
paciencia prefumptiva,finoesexpre(radeíos interefíados; pero también 
concurrió aprobación dcl poder ,y difpoficion hecha en fu virtud, de ÍU 
Mageñad,y del Confejo,pucsá pedimento déla feñora Condefa deíp^^ 
chó Cédula en el año de 46. para que el feñor lofcph González adminif*'’ 
iraífc codos eños Eñados,y el Confejo difpcnsó álafefiara Condefa la le/ 
dcl Rey no, concediéndole prorrogación de ocho mefes paraexecutar k 


d’^poíicioniy por fu muerte con ocaíion de aver fucediJo d Marques de 

M i y f e na,íe dcfpachó 1 gunda Cédula en el año de 4S. para que d leñoc 

iofcp'^Gon^akzcominuaííeenla adminiftracion, y otros ados que rc- 

íu¡>:an del cootex te de les autos, y nrianiñeftan la cflimacion del poder , el 

teftamemcsy diípoficion qué en virtud de cl ic cxecucó,noíoÍó con apro- 

bacion,y fincontradíciondeíosinccrefíados, fin ignorancia luya, y coa 

fcicnciadd Principc^y fus Tribunales. 

100 5 Rcfúltando de eflo VBacficacifsimwa eñimacionde efiepodefií 
^ ^ 

y vltima voluntad dclleñor Conde, portencr áíufavor tantosados pú- 
blicos,) adicialcs, y excrajudiciales, de tanca, y tan dpecial autoridad , y re- 
comendación como los q hemosieferidovcon vna pofldsion quieta*, de lo 
qual fe figue,no icio el eftar todas las prdumpciones de hecho , y derecho 
a fu fa V Oí,íino es que por ellas fe pufo efta diípoficion en diado de ávafe 
de eflimar,y incapaz de poderfe impugnar, ni refcindirifino es con vna evi- 
dencia noconi,y vna ^xoh^u(¡zm2mhd\zy€ap,CQntír2£ií)^deiran[aíí. ibí: 
Tranjaciionem c^uam fe(ít{/¡ fvíerft alfqaoí annis Jerpiata) r4pííulum^^c 
fi non con¡en[er¡t m eém^non potertt reuocare Úcc.conf, 448. ibi: 

Concurritquod donatto ffla habmt ^ obferuata fuit per plores 

annosy vnde non debet de factle retr<í£lari^ Rebufi de pr^ip^mpíion/b. i. i. 
¿lof.e^.verfíc. 1 1 •Paul.Pa:il'.fO/?f.88.««w.47. M.uth. conf. t 8 i« 

ntim.tí^ Gv^l\3íú.d/JceptM.i6i.ní4m.^» Tiber. Dcc. refponf.iS, /tb.^^ 
Farinac,/^ recentiorjom.iodectf.ji s,nHm.6,McnQch^conf i6¡,níim.i u 
Mmtic. de ambígjtkz 6jit,^,num.e^7, 

iqq6 Siendo la razón de ello la que da BAd. conf4.o% . di- 

hiendo, que la obícrvancia de vn iníl rumen co le haze que merezca perpe- 
íuafee: ÍSfam infirnmtnta per ohjeruantiam partium tranfeant ^ tn perpe* 
^téam y?tííff»‘,afirnaandü lomifmo ^óiv\, tn c^p.ftcut^de re iudic.d(\\,\\t4(\’^ 
guen Gravet.Surd. Dcc. Burat. Corn* y otros, y paradlo juntaron coa 
^ftos Autores otros que refieren Peregrin. (onf.6^ nftm. 1 9, vólum^i . Se- 
'^^^h\{\,áecif,$i^*ntim.t.Qzvú\.decil^\ 7« y Farinac. 

^^^^•i.receníiorJeciJ.yo } .»«F/a.8. 

1 007 y no íolo ay las aprobaciones que hemos referido calificativas 
cfteinñrumentojfmoesladequelacrauíaccionqae fe exccutbconcí 
l^ñorDonLuisdeHarOífueconaísiíleneiadd feñor Marques de Lcga- 
el qual laaprobo»y autorizo firmándola: y aunque dio no prueba el 

porfemejante a£lo quedo calificado el poder, m incapaz de impug- 

^^^'l^clfedor MarquesTineaibargo produce vna prclumpcion muy vele* 

a favor de eñe inílrum^uto para vencer qualquiera duda que le le 
j y efpecialnaente para que no probado que el poder fue fallo , u 
fin voluntad del feñor Conde, y con delirio, quede exilíente , y 
^^'^‘^cadoporél el tdlamencodel año de 4 z. que es lo que en dlcí.dil- 
teniendo ánucílro favor, aun fin dlacircuañancia , rodaslasre- 
^ califican que por la y4ÍU!i^ difpofidon queda xcyouda la pnme*- 

Zzg “ íaj 


r«i> de tal f(:tcrtc>qiic el cjuc fe fundn en el primer ceftaaiento tiene obliga-* 
cion de probar conclüycnteniente la nulidad , u defeño del (cgundo , fin 
cjuc huvicíTe difpoficion vltinaa qüc íubfiftieíTe jfiíolo con la impugnado 
devieííc defcñiínarfe I y nofdeíTe necelTaria la obligación de probar con 
cvidenciajcoinó noto bien Apuleyo in apohg.pTo fi ipfi para efte inten- 
to, íbn Hoc paño omnes hominesifacilit^'e rci confiitPiereniHr ei qui no^ 
tnen CPtihfp/am detulerit ^nulla neccfsitas fit probandi. Conque parece 
rque queda convencido eíte primer dekáto de lolcmnidad, que como pre- 
ludio fe óponc,y aísi fin dilatarnos mas páfíáremos al íegündo. 


íí. y defeóbofegundode fokmnldad. 

En epé fe intento por los Ahogados del feñor Marqt^es calificar qae el 
poder contuvo defeño de foletnnidady y nulidad. por no aucr 
fidorogado tj llamado el Efertuano para 

'Otorgarle^ 


\ 008 Ara calificar los Abogados del fenor Marques efle defeíio 

de folemnidad,eXccutan lo q hemos referido en otras par- 
tesjqes hazcrfupuefto déla queftion,airentando por llano, fin controver- 
*fia,y como indubitado, no íolo que Benavides no fue llamado, íiuo es que 
el ceñamento otorgado ante Eicrivano no llámado>y rogadojCs nu!o> n o 
tiene valor^ni firmeza, y que inftrumento q padece femejante defeíf o,h o 
puede fubfiñir. Para probar lo que toca al hecho de que no fue llamad o» 
ni rogado por el ccftador,defl:roncan las depoficiones de los teñigos , vfan- 
dode días con aquella deftreza, y libre arbitrio con que las hari maneja- 
do^aunqUe con pocá puntualidad: por lo que toca a la difpoficion legal , 
fundan afirmándolo conio principio confiante en la Glofla in AuthentM 
T^ahellionibtiSi§.nos autemyVerbJniungantHr^ y las doctrinas de Ciriaco> 
Rodr. Suar. Cald. Peieir. y otros > que como ditemos ddpues> no condu-’ 
ccn,ni fon adaptables á efle punto. 

1009 En eñaqueflion nosfucedelomifmo que en todas las que 
incluyen en eñe medio, porque para ella fe íuponc el hecho, y fe finge el 
derechojy en efia con mas prccifion \ pues para que no fue rogado j, b 
naado el Eicrivano por d feñor Conde, no ay probanza *, y quando la 
vicílede que el feñor Conde en el principió no mando llamar a eñe > ni 
otro Eicrivano, no ay queftion (obre que ca yga efta difputa,ni fúndame U" 
to eñimable para el defedo de fole'mnidad que proponen') y para que eft<^ 
fe manifieñe con evidencia, nos entraremos en la duda de derecho , y 
loquetoca al hecho nos remicirdnos para no dilatar áloquequeda cah^ 
ficadoencl^. y queftion de fi eñe poder fe hizo, 6 no ad interrogattO' 
nem. 

1 o 10 No ay ley de derecho comun^ni del Rey no que mande , b diP 
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ponga quelosEfcnVanos fcan rogados para la confección de los tefta- 
tn c(Uos>y tolo previ ni ero el ruego en los tcíi:igos,/É’^.^;í''íí^c.r p^lam ,§ pe- 
ntdti m. fJe tejlamMdn t‘e^ameníis tti quíbus teftes rogati ad ejje debent, 
vt fiai'i le?, hac {QhfnUi¡siika,CQd. de te¡Í4m. y lo miírao 

difpo'iie la ley 'i.tit y-fee- Icg- 1 J ¡l ■ iCpért. 6. ihh E tal teflamento co- 

mo elle done (t'r hecho ante [tete te§ígos, que feán llamados ,J rogados , 
gíof. ¡t:tit.i6.part y. 

i o r t Y íl el Derecho común , y de las partidas huviera querido d 
tríelo en los Efcrivanosparála íoUmniJad de iostcftaaiencos , le expref- 
fara° n ellos, coaao le expicfso.y dedaró en losteftigos , leg.finj.ftn atu 
tem,Cod. de caduc tollend.cap.ad AudisntUmJe decim. cum a!ijs\ fm que 
poreñok niegue lo que dize la dutheniica deTabellionibas,§.ms autem, 
colUt.x.verb lnimgant»r\ la qual, aunque habla en todos los inñrumen- 
tos í»^cfíí’rí’,(in expecificar el tcftamenco.ni poner en é! efte requifito por 
cfoecial.dizer Ad hoc vtTtbeilto facial car¡harn,op^o'rtet fibi mandari 
a parttbus,ftue verbo rogo,fme delego fme volo.fttie fimsltbus verbis. Y de 
cfta Authennea no ie deduce lacalrdad derogado en el teftamento , ni de 
Que cfta pueda influir liuliJad en el. 

I o 1 1 Y lo mas qúe deducen algunos A utores de ella ,|como fon R o- 
drio. Suar.4%. I. Ciriac. cbhtróuerj.y^^. GalJ.Pcreir. conf.i^.y los de- 
marque hablan en dio van fobree! lupueftodetdlanaenco hedió verda- 
deramcnce adinterrogationem, como Jexamos verificado en el § de la in- 
terrogacioiii idonde pufimos ala letra eftásiy otras autoridades, fuponicn- 
do los Autoresino que eS precilo que fea liamiJo , y regado , lino es que 
efte defedo viiido a los dernas adiós que califican el teftamento hecho 
on fugeftion firvepára comprobailoty aun en ellos relucí ven, q fi aunque 
el teñadot no rnadalfe llámar d Eferivano, fi efte conftalle qu; le pregu i- 
to,y refpondib á todo eí contenido de loque deve comprehender la d.f. 
Poficion, aviendo precedido voluntad de teftar.no por eíTo dexa de fer ti- 
fimablé.y valido el teñamento.Haremos memoria de vna doíi rina(de las 
■duchas que citamos en lo que tocó á la interrogación) que es la qiujl.99. 
de Antonio TheíaUfó, donde en el i ó. fupomendo que el teftador 

llamo al Eícrivano.y le llamo otrofinfu noticia, dize: Qaartus ca(as 
^kquandoconfat feri^taram e¡Je faUam de manualterim,»on conjhto de 
^^dinatione teñatons. Y defpucs: Sed de ¡uo mandato, non ef vocatus No. 
^‘>ñtis,vel faifa fcripturd\ cocuyos terminosreíudve , que fi confta que 
^delcyo por el Notario, y reípondió claramente a lascólas contenidas en 
^UeftAmenfo fin embargo cs valido,ibi: Et articúlate refpondcat ad cm. 

’'‘‘>conientatnté¡Umento,pet SIC,VEL NON^í^ ctiam ad alta in- 

‘°^^o?atoria extra tefiamentum , valet tejlamentum. Pcrdonticnos cfta 
‘^'Sfcfsion brepcticion.pacsnosdifculpa el nunifeftar con ella qjan mal 

^'S^yen los Abogados del ieñoi Marques, y quanto íe apartan de lo que 
^Si*^Ue quqñiona» 


C 


! 
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La 


1015 Aiithentica de Tahellionihus , que es vnico fundamento, 
no precifa Vqtic el teftador (aunque íiablaíTcen cftostenninob) aya de ro- 
gar, y llamar Eli Efcfivanojíino es qúc contiene las palabras delego, voló, o 
otras feme jarrees', con que íi aunque otro huvieíTe llamado al Elcrivano,y 
cite entraffe donde fe avia de hazer vn contrato, 6 otorgar vn teftamento, 
y loscoiítrayenteSjO eltcñádoraprebaílefu venida, le dixeííe fu contenió 
do por si,b rcfpondicndole á lo que le preguntaíle , feria valido el aifio , y. 
de otra fuerte no huviera contrato , ni año que no fuera nulo. Calificafc 
eüó con lo qac mañofamciite omitieran en efta conclafion los Abogados 
dclíefior Marques-, y es, que quando pudíeíTcfercftimablc (que no loes) 
la Authentka de íTahelltohibíis, (\znáQ de ley el que los teíligos del teña- 
meneo feanrogadosíno quiere que para efto fedcfpache vna convocato- 
riapara los teñigos,ni que llegando eftos,b cñando en ¡a prefencia del tef- 
tadordes diga.^we los ruega que fean tefiigos de f % le^ amento , y baña qus 
concurranalli porcafuaiidad,y linaVetidoal fin pTecifodel otorgamien- 
to. Expreflamente lo afsientaalsi la ley h/s,redespaiam,í^.de tejlam. expli- 
cando el ruego: Quod fíe accipkndum Ikh adaltam rem fínt raga- 

ti,veltolleBi,fítamea ante teftimonmm tertiorentur ,ad tefíamentUm fe 
ejfe adh¡bitos,poffe eostefíimodmm reñe pr&here. Y la/cj fínal,Cod,defurt 
eodkiLáiiztVelrogatiyVel qui fortuito vetterínt. Luego leíigue, que ni 
cño del rucgocs precifo,nololocnel Efctivano,enque no ay difpoficion 
legal que lo caIifiquc;pero ni aun en los teftigos en que las leyes , aunque 
lo dizen,no lo eñiman,como fe manifieña de las dos ley es referidas^,^ en 


fu cbmprobacioii citaremos folo dos autoridades , por fer condufion vul" 
gar, y conocida. 

. 1014 Fontanela en iaiíf/yiíyS- hablando en los términos de iá ley 
Paredes palam, y los demas textos concordantes en dn'um.s.dás i qaC 
lásleyesnofedevcnentender^nide ruego formal, ni de necefsidad d lia- 


iñamiétOjV convocación de los teftigos, bailando el que fe hallen prefen- 
tes, aunque fea por otra caufa,conio fe les de á enteiiderquc han de fer tef- 
tigos, ibi: ^uta leges,qua derogitu loquntur ,quaque rogitum i» tefíamert- 
iisreqmrmtinonittteüigunt fítiBe de rogitu formalt,fS c. Y dcfpucs de ci- 
tar las leyes dize en el mifrno nametot Qut ni mb,nec ceffariúm diciíurdbi- 
Regatos, aut colleBos efíeíefíes,fi deinceps certiorentur,i^ c. Y en términos 
de Eferivano lo afsicnta Salaz, de vfu,f^ confaet.cap. \.n.<)Á\3\'.Sujfícst 
abfqae mandata tefiatoris ‘raheUio fit mcatus,dummodh ipfe ‘VocationeK* 


ratam kabeat. 

10 is Conocemos la invtilidad de femejante fatisfaccion quaiido 

para formar eñe defeño vemos lo que fe apartaron de la difpoficion 
gal los Abogados del feñoí Marqués, formándole voluntariamente co* 
nao las mas de las queftiones que tocan a efte punco j y para q fe vea quao 
fin fundamento fe han movido para efto, no es neceíTario mas que traerle^ 
¿la memoria en lo regular de vna enfermedad en que íucede ayer algún** 


horas de defeanfo capaces de poder teflar el enfermo,fe llama el primer Ei- 
crivano que fe encuentra-, y fino ay teftigos bailantes en la cafa, los prime- 
ros que paífan por la calle, fin que el teílador intervenga en cfte llama- 
miento, ni haga mas que dezir que quiere tcílar,ni ruegue a los tefligcs, lo 
cual facede cada di3,y no fe anula por elle motivo diipoficion alguna , y 
Queeíla formalidad del ruego eíla entendida aun en la precifion del dere- 
cho civiUomo hemos rcferido,y totalmente antiqtiada, y deleñimada, fe 
jaftifica por la ley lait.^Je los te/lítwemosM-S- Áecop. en que no fedize 
q el Elerivano aya de fer llamado, y rogado por el teftadotipero ni aun los 
tefticros, yfülodize,0íJc oíorgartdofe ante Efertuano deaen fer d le ver 
otorgar tres tefigosdlu wenos\'ác lo qual no íolo refúlta eílar derogada , y 
antiqua Ja eíla fórmula del Derecho coman por la coflumbre , fino es por 
ladiipoficionde cílaley. 

10 1 6 Demas de que el excitar efla quefiion algunos Autores í no 
fue por que duJar&de ello en lo regular, y praáico de todos los teílamen- 
tos, fino es quando controvertían la qucíliori en los términos de tdlamen- 
tohcchoadítiterfogationemAobíC que difcurrímos enel í.fcgundo del 
primer punto de cite medio-, porque como en ella es mcndlet yalcrfe ds 
indicios, arguraentos,y congetürasjfe ayudan con efta , fuuuandola en los 
principios referidos de Derecho comunj y fin emiaargode efto refuelven 
los mas, como refieren con Cephal. Alexaod. Socin. y otros I edr# Surd« 
W»/^ 4 1 4 .ÍÍWW .3 9* que baila la taciturnidad, y paciencia del teílador para 
que fe íupla el ruego,ibi;i'«^f/^ etiam tacms,^ f¿ÍM rogitm,qm inducid 
hr extACítmnitate,^ pattentiatejiatons. í con Ruin. Corneo , iVlarth.' 
Mantic. y Mench. Farinac. conf<) 7- »»»»• i 3 • ibi : Rogittts Notarij pro- 
Utarextacitiérnitate,fSfA(tentia tefatoris perque paUicatmem , 

fiipülatíonetn. r i , j 

10 1 7 Concurriendo con eílo lo qUe deXamos ya fundado de que 

quien eligió a Benavides fue el feñor Conde, que quando efto, aunque eftá 
Ptobado,no fe etlimaíre, quando vino le recibió con mucho güilo, que ta- 
^‘®n eíla ptobado-, y quando todo eílo faltaílc , folo con el hecho innega- 
^^^de hall arfe eíie poder fignado.y autorizado por el Eferiváno , dizien- 
^o,Qoxao áizc,qfte el feñor Conde otorgo elpoder ante el , y 
^•^'ofe prefume, fino es que fe prueba co evidencia el ruego. AlSi lo afsicn- 
muchos DD. Msnzk.deconielí.vltm.volunt.líb.i. tit. i i.nam.j: 
ergo dehet reflringi ,vt nonhaheat locum quando Notar ius 

^\/ft,egotalis Jd[crfp[í,é pabltcaui ,^\-oügükz\áoc(i el num 8. y fi- 
efta autoridad con otros muchos Farinac. d/cZ. ««/.yy. dnam.ti.' 

^^^itnc.inleg.tJit.e^M.s. RecoptLgloj.^. nmn.y. Aceved./'» dttlAegi, 

”'*>».^A\to¿idéConf5o.ndTn.hy<íi‘'--onc\üúoacomun. 

*oi8 Por lo tocante á el hecho ay menos que difeurrir para con- 
cí que fuponen los Abogados del feñor Marques, pues a viendo fun- 
que no es neceffario el que el Eferiváno fea llamado, y rogado, inv til 

A 4 es 


csla proban5a ; perofin embargo la ay, y Je numero de teñigos, de que 
hiziniosya memoria (que ion ¿Joña Geronima de Mendoza b Ana Go- 
tnci t DonÜiego de Llamazares 5 el üoítor Medina, y Simón Rodri^ 
■guez) y aurique'otros ceftigos no 1 q digan, no por cíTodekan de tener ef- 
timádón los quelo deponen, ni fe podra dezir que fon varios, contrarios, 
convencidos, ni fofpcchofos de fallo : vozes comunes ed el efiilo de los 
Abogados del feñor MarqadVy lá razón es, porque el deponer en dife- 
rentes hechos vnos'tefligo'smas^ no induce, ni concradirr 

cioü, ni fofpccbcT, y cada vno íe eliima conforme a lo que depone, vt fro-* 
h^tííT ex c¿!!p*ctífn fu, de teflihus^ ibi: Qtúa vífu^T^que cjjé potejly cenetque 
Mafcárd.tont/íijf. 1 3 Ó7. rium, 6 . ibi : Tepes non dicuntur conirarij ft Mjnm 
deponat plusyalter mró m Mw^uuuconf.^o.num.i 6 ^. 

hUs w facJo, al'rqui pks deponuní ^'qTod non reddh repes contraYtós\ fed 
omdnopfob.'iTiL LancelotVro??/. i z ^.d num.zo^ OñzkJeaf^SMufñ. 1 8. 
cum alijs Farinac.¿/¿’ tepibus^ qmp. 6 5 ,nuní, i i\ 

Í019 Y aísi áviendotres ccftigosconteñesdd hecho de que él'fcñoc 
Conde fue el que mando llamar a Benavides, los qualcs prueban conclu- 
yenreméte el que los demás teíligos no negando efte hecho no depongan 
fobre el, no es de enabárai^o^ no induce concradjcion 3 no califica implica'* 
cion, ni por eílo mefecen fus depoficiones lás vozes de temerarias, y afec- 
tadas*, y mas quandó de parte del feñor Marques no ay teftigo mas^que el 
Dodor Maroja, el qual dize; ^(ée e/ femr Conde no emhio d ^¡lamaY d Be^ 
^^tiídeSy poY que no pe eip^iTio de yW c^becet ^3 en lo qual ella como en rodo 
quantodcponecoDvencído,comofehavifl:o3 pues efle Medicodepone 
defde el tiempo en que lá rhanana dcl Miércoles entró en el quartó del fc- 
íor Conde, que fue a las.fcis, o mas tarde, y el llamamiento de Benavides 
fue antes de venir el Dodor Maroja 3 conque cl convencimiento es cla- 
ro, y fe ve fu temeridad en aílcntar que el feñor Conde no llatnó á Bena- 
vides, y aun pudiéramos calificar por mas medios, y con los mifmos rcfti*' 

gos del feñor Mal ques la temeridad de Maroja con el mifmo Aíluriano» ¡ 
que en fu depoficion le convence en lo rcfpedivo a efto como otros teñí" 
gos 3 pero como no es efto ncccflario, teniendo en nueftro favor todas la^ 
¡reglas que hemos fentado, fuera invtil hazer eftas compro báciorics. 

tozo Concurriendo con efto el que aunque no tuvicíTemos pro- 
banza de que cl feñor Conde fue cl quc llamó, y eligió á Benavides , ni 
hecho demonftraciOn de que no es neceírano efte ruego, ó Ilamamienf^ 
conforme á derecho 3 y nos faltaíTe la aprobación dcl feñor Conde eoí^ 

avejdifpucfto ante efte Eferivano, Tiendo de la obligación del feñor Mar- 
ques, como quien fe funda en efto; cl probar que no fue llamado, ni roga- 
do, fegun cl conauníentir de los DD, vrtenet cura pluribus Mande. 
coníeS.vlííYn.voturtt, líl;,‘itdi£ljií, i z, nuw^iz. refiriendo la hyeum qy^^^ 

leg.veYiuSyfdeproba^^^^^ 

rejpondeoyquodqm optignat inpYumentum y áteens Notarium non 
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rogattim.dehet probare quod non fuit rogatus* C\xhc>€ontrou*s^<). num.- 
izi, Y no teniendo probaii^^ es folo la dcpoíicion clcl Doc- 

tor Maroja, qué evidentemente cfta convencida; no conriprehendemos, 
niparaquciehaopucítoeftedefe( 3 :oa ni porqué ra¿onfe juntaron para 
formarle tanCvi copia de fragmentos deftrbncados, de lo que deponen los 
tefligos ; fi no es que fea querer con la fuerza de las dcftcmpladas vezes de 
quefe vfcb en lugar de probanza concíayente, hazer nula cfta difpoíicion, 
contra las Icyess y contra la razón, por fuponer la falca de ruego del Elcri- 
vano, olvidándole de lo que muy áefte intento dixo Nevizan. Si/va 
nuptialy itLi.verkNoneJi nuhcndusy ibi: Qmanth'd rede geriiuryficut 
clamorevtncittir, 

102.1 Y vlcímaaKnte parafalirde cfledefcálo, es confiante que el 
hecho» y el derecho, fobrequedifeurren en él los Abogados del feñoc 
Marqués, es totalmente ageno del cafo de eñe pleito, pues los DD.de que 
'íe valen hablan en terminosde teftamento hecho verdaderamente ad in» 
terrogatíonem \ y los teftigosque aplican condeívniondeíusdepcficio- 
nes, no folo no lo dizen, pero vnido el contexto de eñas, y reconocida !a 
probanca, huvo llamamiento del feñor Conde vquando efte faltaffe, fe 
fübfignió la aprobación, b confentimicnto, que previnieron las kyes dcl 
Derecho conaun, el averie recibido con agrado :> dichole que no efiava 
para otorgar teftamento, y que queria dar poder, cnloqual no ay duda 
en el hecho, que a efto fe figuib el otorgamiento dd mifmo poder, que ca- 
lifica el ruego, fegnn buena difpoíicion legal; que nó ay probanza alguna 
delfeñor Marqués; que quando la huvidre,devi 3 ceder átodo lo que he- 
mos fundado; y que por la difpoíicion de laley del Reyno 
Recop.y por la praéfica inconcufa que vernos abfolutamcnte oblcrvac 
en todas las difpoficionesteñamencarias, cfta fin vfo la Authcntica deT^a* 
¿É'/?/(?«/¿«í,feguramente podrémos afirmar, que efte defcflo no le huvo> 
<luenóeseftimable, y que el proponerle, mas fue para confundir, que 
no para creer que en fuerza de él podian obtener, ni aun lograr influir fof- 
pecha en fuerza de la confuíion, y variedad con que han tratado cfta quef- 
tion; y por no confundirla nolotros, convenciendo lo que oponen á cada 
teftigo de por íi, y las ilaciones que deducen de efto, lo omitimos, alsi poc 
no incurrir en la culpa de que los notamos; como por que viniendo ya he- 
cho el juizio individual del contexto, y forma con que deponen los tefti- 
gos» no es neceííario, y afsi paíTarémos al tercer defe ¿to, y con muy juña 
confianza, pues en la queftion, o que dexamos eferito fobre la inceno- 
gacion, quedo todo efto abundantemente fatisfecho. 


$.T!I. y defeco tercero de folemnldad; 

Eit tile ta mhien fe intento por ¡os JÍhgatios del feñor Marques, que el po- 
der contuvo defeílo de folemnidad, y nulidad por no auer fido llama • 

dos, y rogados los teíligos. 


itnt 'f~j' Nlaopoíicionde eñcdefedode folemnidad difeurren los 

Abogadosdel feñor Marqués con mas brevedad, porque 
■como no ay tefíigosde que valerfc, ni otra circunftancia que la de repetir 
lailesalidad, y el torpe nombre con que fiempte notan de falfo al Efcri- 
vano.fepiecifaronálaqueñionlegal-, y en ella también exercitaron fu 
deñieza , procurando confundir las opiniones para que no fe pudicílen 
aplicar con claridad en los términos de eñe cafo. Y aunque con loque 
dexamos fundado cncldefcdo antecedente pudiéramos reducir lo que 
toca áefte punto ámuy breves números ; ún embargo la obligación de 

convencer nos precifaácftendcr en algo la coníideracion» 

lozj No negamos que conforme á Derecho Común porla/?y¿^- 
redes palam,% i . ^.intefiamentis i -ff.qui te^am fac.poj. legju\>emus,x^^- 
Cod.de tefíam, hacconjultifsima, y las demas de que hazenefpccial exor- 
nación Biifon//¿. 5. de /í>ríM«//j,GuiIlerm.Forner.//^ii..ye/í’¿? 4 r. cap. toi 

O 0 uald. ad Donelh//¿.6. cap.jJit.E. los teftigos han defer llamados, y, 
rogados } pero efla formula no es prccifa , ni necelTaria por Derecho Cor 
»iun, ni el que preceda ruego, ó llamamiento formal > fino es que baila 
que hallandofe en el ai^o de teflar fean noticiofos de que les ponen 
por teñigosen el teflamento. En eflo van conformes los DD. y lo prueba 
cxprellamenteel §.intejlamentis,át\0iley haredes palam, ibi: Quod pC 
accipiendum efl,vt licet ad aliam rem fnt rogati,vel coUedv, ft tamen ante 
teflamentum certiorentar adtejiandum fe adhthiios\ pojfe eos teflimonium 
íuumreBeperhiheres aunque Altograd. y otros, que refieren Efeaño in 
Ug.fi qms cum teflamento, ff.de tefiam. cap.zy. y Giizm. veritat.iur. ve^ 
ritat. 1 6. figuen la opinión contraria j no nos valemos de eño» como no 


neceflario, 

1014 No ay duda en que por nueflro derecho real nocs ncccíTatiá 
eña folemnidad', porque la ley 1 .tit.i.lib. y. ordinam.cn que fe da la forma, 
y folemnidad alosteílamentos.nola requiere, y laomite, como confia 
de ella; Si alguno ordenare fu teflamento, o pofrimera voluntad, en qual- 
quier a manera, con Efetiaano publico, deben ende fer prefentes dlovet 
otorgar tres tefiigos k lo menos, veZjinos del Lugar, y cinco no auiendo Ef- 

criuano. Y feavaledero elteflamento que entalmanera fuere 

ordenado. La forma, y difpoficion de efta ley ella mandada guardar po£ 
la/ey y.deToro,ypor la concordante i.tit.i^.¡ib.$.Recop.<^ücc%h Prag- 
mática del feñor Rey Don Phelipc Segundo. Yenconícquenciadecílas 

leyes, no por fingulatidad de difamen, como dizen los Abogados deKe- 
* ñoí 


~ . fc». 


I4I 

ñor Marques, figuio Ant.Gom. la cpinion jurídica de que el ruego en loa 
tcñigos no es neceílario, porque por la dilpohciondelas leyes Reales 

quedó detonado el Derecho común. rr j- t 

loif Dizc.rucs,Ant.Gcmó«M%.^T'<íar.»aw. 29 • 
mre Refto von rq«r««/»r (hablando de losteÜigos) ro¿att, mtf¡Ument(i 
in lmpm, nec tn nnncufatim : infaiptis prohat ciare ijla no/ira kxqiu 
enuJrat ¡clmvttates necear tas, requi fitas in eo, mter quas non pont- 

tur ¡n nuncupatmo proiat ¡ex erisnamenti, ft^pra allegata, qua po- 

na Íolemntiaíts tius, Ínter quas non ponttur ifla. Siguiéndole de efto,quc 
poniendofe, ó numerándole cfta calidad del ruego, ó llamamiento de los 
teftigosentre lasfolemnidades prevenidas por Derecho común, no ha- 
llandüfc repetida en las'kyes Reales, fue viñoquedar derogada, y no ad- 
mitida por el mifmo hechode noexptcíTarfejy repetirfe en ellas, como le 
deducedel cap.ad Juáknttatnje ¿ccm. ibi: Ñamji intelitgeremusSari. 
tummodoJe nohaUbust’vht ponimus de laboribus-, de nohalthits poner emusj 
calificando lo liMímo la ley vntc. §- ^utefp, Cod.de ca uc»tolUt) legm 
Ítem appidy §^ait Pr^tor^f de miurys, leg. ab hoflihüs, §^fed quody ff. ex 

quibjau(.matorJeg.^.ffJeo£icioPr 4 dxumanÜ^^^^ 

fYdi[umpt,z 5, num z. tom, 6 . conírouerf^c^p.i 1 D.Va- 

kíi(¡úc\.conf^ 5 D.Solor^an.^í^ 'mx ^IndiáX. tom.i.hb. z,cap . z 1 4 

nhmi^i. At j 41 

1016 Y no fe puede desear de dezir^ que erráronlos Abogados del 

íeñor Marques en allentar que era fingular en eña opinión Antonio Go-» 
íncz*, porque la hanfeguido Palac. Rub./« dt^ideg.y.P^atiru Caftill. y os 
mas que eicrivieron íobre las leyes de Toro; y aunque nos acon^odenaos 
al fentir de los Autores en que fe fúndanlos Abogados dclfeñor Mar- 
ques, loc¡cicoes,quelafornaula antigua de llaaiar, y rogar losteÜigos* 
nunca fe ha praÁicado , y folo baña que los tefiigos que lo han de ür de 
teftamento eüen preíentcs, que es loque previene la ley Real, para quc 
^ond hechode fu prefeneia fcfupla el ruego, y fe pieímna e^ccütado¿ 
^alac.Rub. en el Wíí»í.66.refiriendo la ley del Rey no, dizc: übífolum 
^^^tiY^qtPodtclles debent ejfe prsfenteSií^ hlc dictí^x^quod teftes acbent iXt* 
^ef^tntT€\ ítaque leges Regni^quod íe^es dtbent ejje prA¡er¡teSi vel interef^ 

f^^tes^namhoc ipfo prtzjúmmtur rogatí Y el aver algunos DD.Rcgni- 
^olasque fe apartaílen de elle fentir, íue movidos de la ley del Reyno, poc 
palabras que ay en ella, \h\iT'eníertdQ las útras calidades que el Dexe* 
cho dtjpóné , no advirtiendo que es otro cafo efpecial donde previene eflo 
laley,deteÜamentonuncupativo, defiecetefiigos novczinos,y fin Ef- 
crivano*,y por averio prevenido Flores Diaz de Menaiá quien traen pot 
Capital los Abogados dd fenor Marques^ nnudb dedidanaen, Ithéi* var^ 
I . 10. cuyas palabras es precifo poner ala letra para proceden 

con claridad: Igitur in ca\u quo qms teflatur cum feptem tejlibus, vulí ¡ex 
quod mtervenmt qualtíaíes inris commnnis\ qtíia tune qnis tejlatnr cum 


forma turii tommmis^at vero (ítejlaínr ¡n forma tr adita a Ildelphon^ 

fo indicia lege ,nu!iiim vcrbum de qUaíñatíbus , immo fenftt eonlrarmmS 
tai» argmnentam k cóntrario\ tu>n pír diSionem lUam aduerfaliuarn (pe- 
ro) pYxcedeníia dmerfijicant, ^ contradiat: ergo poteji defendí [prout 
defendit Teda FernandeZj íjuem ego nbn ^idi in fronte) qmd eiiam in tefla- 
t»enlo nancüpatiito tefandoin forma diña legis , non requiruntnr d/¿i* 



io %7 t^ecoiiociendo la debilidad de efte defe 6to, y que ni áüii aten- 
dida la difpoíicionde derecho común, no podiá 1er cftimablc, fe Valen del 
continuo refugio de que a viendo otros niachosdefeífos en el poder (que 
no hemos hallado nmgunojy los opueítos fe han deíVanecidó) duda en la 
capacidad del teftador, cohechos del Efcrivano.fu mala conciencia, y fal- 
ta de legalidad, con otro teftamento anterior foleranc, y legitimo, los Au- 
tores fin duda alguna refolvieran cldcfcdto defolemnidad por la falta de 
ruego de los tefbgos , y no podemos dexár dé refpondcr, que fi á los Autof 
tes les propufieffcn el cafó cOmo le luponen,leshiziera grave duda, y eíli- 
triáran fegun el concepto que hizieífen*, pero no por el defeño queaora 
difputamos,firio es por la incapacidad del tefiador.ilegalidádl y cohechos 
del EfcriVanoiÓporotrosdelosmotivosqüe fuponen; 

ioz8 Yparadefembara^arnosde eña queftion , y qué no quede dii- 
da, aun difputada fin lasdifpoficiqnesde las leyes Reales,los DD.afsienraii 


que baila que el teftador afsienta a que íeah teftigos del teftamento , ó que 
ellos lo fitmen.porque con ello queda fuplidála formalidad, y calificado 
c]tucgOi^ccvcdándlá./eg.l jit.4.¡ib,¡. Recopi/.num.s^.diz j OnOlieS 
tejlatorpermiiit deferibi tefes in teflamentOyVel fe fnbfcripferant Ptíideii • 
m efe rógaii, Flofcsde Mena di¿Í. qu&fl. i . num. 1 1. Mantíc. Croh Maf- 
card.C^ alij reíati a E aül. Rúbeo refolut. praSlici cap. 3 4. niim, 1 04. Aleo- 
gtad, confio nam.z^ j.ibi: Et Jatisrogatos ccñferi , eo ipfo qabd deferí' 
tmntar in tefles,^ ipfpatimtar, Diego Perez in órdinamento , Gregorio 
Lop, alij relatt a D. Crefp. de Valdaur./ow.z.o^/íTw^:/, ji.»«w.47» 
(donde hablando en leyes de Cataluña, que requieren, y piden la rogá' 
ciori) dize: Non efe hic folemnitds,vel formalilas rogationis,aut voéátio- 
ítisnecef arias fed quod tefes ita in hoc aBu tam ferio afstflant , njt pofsiB 
dnimaduertere , affrmare, veré tefiatorem conderé tefdhenmm,6’ 
aButeflandi fegerere volutffet 

J o Z9 Eñando conformes los DD.no folo en eífo,fino es en que baf- 
ta ijiíc el pedir quefean tefiigos lo haga el Notario, vltra Aceved.S¿ Ma- 
tien^. tnleg.x.(¿ t.iit.^Jib.^. Gam.decif.^S.ntim.á.Mtograd. d/B.conf 
vam. 133. Diego Perez loco relato, verfic,DubitatUr,^w,':s\iid.conf¿t > 4* 

etnt4m.z6.Mmh.de faccefston.legal. a,.part.qmf.z.art.i.nnm.^t-^^‘ 

itnac.de tefltb.qmft.Co.num.i si.dcrukác loque queda fundado en el 
motivo antecedente. 


1030 Sea, pues, evidencia de efta queñion lo que rcfultadcl mifi«® 

po: 


* 142 » 

poder, pues en el fe dizc: Tel fenor otorgante , <5 quien jo el Eferhano doy 
fee conozjco, dixo no poder frmar por íagr auedad de fu enfermedad \ 0/- 
Ziieronlo a fu rdego ¡os dichos iefhgos ante mi , de que doy fee , O r. Dt, lo 
^ual refu!ta;no íolo el eftar debakü de la concluíion que hemos fan Jado, 
finó esel excluir lo que ponderan taiVcode que efte llamamiento de los 
tdfigos hó íe prefúmejíiilofe prueba con la dodrina de Mena di&.quAfi,x. 
mm, 1 1 . y la de Mancica diH.qu^jl i v.num . ) . pues con el hecho de a ver 
afirmado el Eferivanofer rogados los teítigos, cita calificado plcnarncnte 
el ruego» ve tradunc ,iñ íeg»^ltim<Mi(¡jod*de cOntrahend»f^ commtttend* 
Jiipulaí, y para no canfar coií aucofidades , referiremos las milmas de que 
fe valen. Mena dtid,nura,i i.dize: Ñotandum efi quód rogitustefiium non 
przfúmittir.nift prohetur d fundante fe in tejí amento , noel de eo Notar tus 
ttfietur[^úc es nacñro cafo) Mancica dt¿Í.qu^Jl.num.6A\zc que baila que 
el Eferivano diga, Prafentihus tefiihus^ fui ánadir que fueron rogados toii 
l^káodidmzá^ÜMtúnlegMAredes otros tjuc refiere numA i.Ma- 

úz?iQ»á.ZACrediíur ettani iabelUont aferenti tepes efe regatos. Coa c\í\c 
fi el Eiciivanolo afirma, como dizcn ellos Autores , y relulca dcl poder , (i 
hallamos las firmaspüeílas en ebrio es ncceífario diíputar lo cj no puede te- 
ner, ñi aun la mas ligera diida, fino csácotnodarnos áfas miirh.^s opiniones 
pará convencer que los teíligos fueron llamados para intervenir en el 

poder» : 

1031 Y para hazer la mas precifá demonftcácion , y el vltimo con- 
vcncimiento,no es neccílario mas que los rnifmds teíligos que lo fueron 
inílrdmencálesd;! poder , y cutre ellos elDo£lor Mároja , afirman con 
juramchcoideporiiendo ¿orno teílígoscn eñe juizio,qae virio Benavides, 
que le recibid con agrado, dizicdole que fueíTe bien venido el feñor Con- 
de*, que aviendole preguntado fi quena tcílátircípondio que no eflava 
para ello, y luego cxprefsd codo lo demas que hemos repetido cantas vc- 
2es*, y cbncluycn,quc lo otorgo aísí ante Benavides ¡ V los teíligos que lo 
faeroriiáftrumencales. Puede aver duda con eílo? No dizcn como teíligos 

en el pleito mücho ’ ' ’ " 


» 1 . -«vuu uempo deipucs 10 que contuvo ei puuci , uu 

duel ^ ^fsiencáa ellos milnios que fueron inllrürncntalc s *, pues 

poder, de quanto la malicia pudo intentar para 

rhni ^ l^s íobran quantasconclüíiones hemos fundado, tolo 

^riloquedefpucsdep-^-^- 

rcfpí eiilao¿|^e»Vfí.5 1,| 


cón ] ’ ■ ^^^'7 101 

depufieronoBolvarnos los ojos a lo que dize el feñor 


Poísint no repetir autoridadess^íw^af, n;í afsiflant , vf 

condere tefiamentum ^ in 
do’vri/^ ^ muchomasle cxccütó,ycílacóproba- 

do, y íiluperabundantemence confia 
doclcontenidodeladi(pofic¡on,yK 

i » prefcncía de los mifmos teft/gós. y qu C 


aver to ma* 


do el -nnTniT^" . defpucs de < 

vA ; u ‘f ° icdiieídólá aeícrito Benavidesi fe la U- 

íá de los mil'mos teftigos, y qu e 

^ t-aiaius Autores queafsienían laopinionde 

que Suffiett qmtfes (e^ator^emim Ujles áefrtbi itt íejlamtito, •:oa 


. » » w uv. j 

viendo que no podiá firriaár para los Ai 


Otras 
cit- 


círcunñanda^ de que y a fe ha hecho memoria, y condaceiTcambicn á ci- 
to, y vlcimamentc, que los DO.de qucíc valen los Abogados del fcíioc 
Marques noscalificao eñe intento, pues todos ponen por indubitada b 
cpnclüfion, Eí jaíts rogatos cenjert^eo ipfo qmd áefcfibaníHT in tefles , 
ipft patiantur\ no cabe , ni mas precifa dcmonftracion , ni mas evidente 
convencimiento de quan invtil es eñe defe ¿io que fe opone. 

T o 3 i E! argumento que fe hazqde la depoíicion de Simón de San- 
tos,Oficial de Benavides,y lade el Religiofo,quedÍ2e que vio áBcnaví- 
des eñar notando al Ohcival el poder: eñe no le eiicendcmos jpucs no con^ 
ducc el que áviendo exprcíbdo el íeñor Conde el animo , y explicado el 
contenido dcl poder, kefcrivieñeallíjó en otra pic9a el Oficial de Bena* 
vides para cKcluir que losceftigos no afsiñieron,m fueron rogados, ni efto 
es aplicable’, demasde qaepvaranorepjcirdi^imoslo que principalmente 
conduceacflóenlafatisfacciondelafofpecha quarcade falfcdad. Y para 
que no no« quede duda en efto, y le vea q no importa, aun quando fe dicíTs 
juñificado < 1 que el poder fe eferivió en otra pk§a , dníiandole Benavides 
por fu Oficial, aviendok buelto áker, como lo exccutó , en prcfencia del 
feñor Conde, y con afsiftencia de los teftigos que le firmaron, como todos 
lo depone n,referirémos la Pragmática de Alcalá , que esla /í’y 1 3. ///.ly# 
//Í.4. para que con folas fus palabras quede convencida toda la 

inveéliva fundada con eñas dos depoficiones can impropias para eñe fu- I 
puefto,y can agenas de cña queñion. 

1035 Lo que de la ley dcl Rey no conduce á eñe cafo, dizeafsi: ÉH 

la qual dicha nota fe contenga toda la eferitura que fehuuierede otorgdt 
por extenfojedarando las per joñas que la otorgan y y el dia^mes^ y año ^ y lo 
que je otorga^expecificando todas las condiciones que las dichas partes a¡-‘ 
fhtaren\ y que afsi como fueren ejeritas las tales notas Jos dichos Efcri^ 
uanos las lean prefentes las partes, y los tejí igos\y ft las otorgaren las par^ 
tes Jas firmen, y fmo,^€. Veafe fi dividida cada vnade las calidades deU 
ley que hemos referido, y las demás que en ella fe expreíTansfe cumplieron 
exadf ámente en cl afto del poder fu e xecucion , y forma \ de manera que 
el que fe execuce coram parte la materialidad de eferivir el inñrumenco, 
ni esdeeíícnciajtiicicnceñimacion alguna , y afsi cña afeitada pondera-^ 
cion de que el poder fe cícri vio en otra pieja, no puede íervir para influir^ 
no folo en eñe dcfc 61 :o-,pcro ni en otra cofa alguna. 

1034 Reconocen los Abogados en eña mifma queñion, q no es de 
cíTencia la vocación, y ruego de los teftigos , con las doitrinas de Socino, 
Cancer.Mancic.Fontancl. y otros, de que hemos hecho memoria , y que 
no miró mas que á que los teftigos reconocieíTen el animo de querer 
zer ccftamcnto,odilponcr,y que cftosvie(renqueIeexplicava,y en cño 
fe retraen de lo que mira a comprobación 3 y aviendola tan evidente de 
avereñadoprefentes en el a6to de explicar la voluntad cl feñor Conde,/, 
en el de leerle el contenido de la difpoficion,y en cl de firmar por no podee 

fu 


fa ExcelcilCKivcfta niiftii3 propoB^c conv'cncCjy compracba nucí* 

tro intento, y fercicrcaK y ¡nJabiiables codas las pro.poficioncs que he- 
naos aílentado. . 

i oj 5 Sin que parezca necelTario facisfocer, por no fec eftim,\blc ,ni 
conducir la qucíl;¡on,de fi vale la díípoíicion,6 teftaímenco coaien^adOjV 
tío perfcílo^por aver maerto el ceftadorsque es el calo de la /fj JJ catri 
tejUmeñto, ffjen/iam. porque es totalmente diftinca del ruego de los td- 
tigos,y en ella proceden con di verías diftiuciones, Caftill. tom,i, controu. 

I 9. decij.i.num,! r.Paul.Rub.rcyi?/«r praéhc,cap,%. 

Cá{{\\\uoyh.^,cap.ii.ar}íitJi»Ao%. DoCrdp* obfera. 

’5 i.nr4m, 3 5. que como no conducen^no es judo nos detengamos en cño¿ 
y mas dándonos canto material para no poder cfcular el dilatarnos , y no 
fatcandoicjcomo no le falcad e! poderdai laexprdsion déla voluntad en 
prcíencia de los cefl:igos,ni el que reducida a ínftrumenfo íe dcXaííc de Icen 
aeltcftador,y en prdencia de los ccftígos ¿ ni el que dios firmaíren , ni el 
que el EferiVano icíiridí>,ni afirmáíleique por no poder firmar d ceftadoc 
firmaron álu ruegojconio tarripocoel que defpues examinados en juizio 
comoteftigoslosquelofuerondel poderj bolvíeílen adeponer afirmati- 
vamente ello mifmosnocomprehende líucftra ignorancia c! motivo de 
dtedefeífo , no aviendo ley ^ni UG^rina^que no califique en eftos termi-? 
iiosfti exclufiodin que ni aun porinduccionesremotas puedan a ver teni- 
do los Abogados del íeñor Marqués en quéfundarlal, y afsiprolegmiémo^ 
ia cxclufion de los demas; 

§. IV. y defeíto quarto de fólemniJad. 

Bnefle fe intento por ¡os Ahogados del (eñor Márqúes,qtie por rio AfteiP^ 
fido los lefligos vez^tnos de U Cttid.td de '"Toro, corfio deman ferio, 

^0 Jolo fe fAo ala fokmntdad recfuerida , fino es que 

por ejio contiene ntéltd^d el poder, 

defeco d c no fer vczifiosde la Ciudad de Toro los tef- 
fobre que ítr fueron del poder que otorgó el feñor Conde, 

dcranlosÁ^b * re oponcco.no de lolciuni Ja J; pero Icconfi- 

de fer eftjmabir^” podei ¿y que como tal íu dilpofitiOn no pue- 
de todas las opoficioncá 

naos dado fatisfa^ d^^eiílosde voluntadjvdefolemnidad.aque hc- 

íído el trabajo refJóde^”' ? en todo eñe punto ¿ y baña aora ha 

quificron excitar lo^ Ak ^^°P°^'^‘0-'’2Sqüe por voluntad, ó por ingenio 

mosa efla quefe viíle «nTa r' í ' Marques, y lera ,uño fatisfaga- 

^^‘^•rpoficion de leyes RealesiX con el nombre 

eC 4 • de 


de dcfcñodcfolcmnidad tvinfubftancial, como el "de nefer vezinos los 
tefligos del teftamenco de la Ciudad de T oro. 

1038 No ay duda que por Derecho comun> ni aún por el dd Rey** 

lio, y las Partidas, no fe rcqueiia vezindad en los tefligos que lo huvieílcii 
de ícr de los tcftamcntosjcomo fe deduce de la íefirum^ jj-.de íefiam leg» 

xum antiqmtas^^ C,codxu}n concor dant.leg. ¡ .fST 2. ///. i ^part. 6 » 
Mcc\c\\Jeg.^de fiiCcefs/on,creaL§.i i ,num. i 9. Burg.de Paz ¡eg* 5 

y le cxprcífa bien tn diüJeg. i .íit, i ,part. G.TeJiamtnío nunadpaíhiO qtiicf 
íanto deZjic: Adanda qtéejefaZje paladinamente ante flete tefligos ^ en o^ue 
muéflra el que lefaz^epor palabra, o por ejcrito d quales eflablece por ¡us 
i/erederos. 

1039 Tampocolaay enque.conformeaIn/ry r.//V.4*//¿,5.i?írcí)/^. , 
cfta dada forma en los ceftamencos, y vlcimas voluntades^ mandando, que L 
el ceftamento otorgado ante Efcrivanocon trestefligos vezinosfea valb f 
dojy que también lo fea con cinco tefligos, íiendo vezinosjfin Eterivano, i 
yconíietc,aunqucnofeanvezinos5 fin difponerfe cnla/cj z.delmifmo ^ 
titulo, que correfponde á la ley de Toro i nada mas que lo que va expref- j 
fado por lo que mira a tefligos, y que áefto quedó reducida toda la dib 
poficion de Derecho común. 

1040 Deaqui fe deduce í que el cafo fobre que oy fe centro vierte» 
que es de poder, ó teflamento otorgado ante cinco tefligos con Efenva- 
no, no cña prevenido, ni exprelfado en las leyes del Reyno,pucsfoiodi- 
zcn,que los cinco tefligos, no aviendo Efenvano , han de fer veZiños» 
pero que con Eferivano lo ayan de fer : eflo no tiene difpofícion, ni fe en^ 
tiende hablar la ley, nidifponer cneíie cafo*, con que fi fe queda debaJCO 
de la difpoficion de Derecho común, no requiere vezindad en los tefligos; 
y fi fe mira alalc'ydcl Reyno, efla folo requiere los cinco tefligos ve^b 
nos, quando no ay Eferivano *, luego qunndo le ay, y efte interviene, no 
csdeeírcncia,n¡ importaelque fcan vczínos,ó no. Y aunque foia 
natural explicación de la ley baftava paradefeflimar todo lo ponderado 

en efle defecto, haremos mas demonftrablc, y evidente el contenido d^ 
ella. 

104T Djzen los Autores, que donde (conformandofe con la difpofi'* 

cion de la ley) intervienen ficte tefligos, no fe requiere que fean vezinos, 
y que el numero fuple la vezindad. Ant. Gom. /» leg. 3 . Taur. mm. 47 ^ 
Matienj»^^ dtBJeg* r . í , ibi Aceved. 

yilladieg./»/m /W/V»z«, 1 1 j/>. 

in antinomJít.Tnum.^, Flores de Mena Itb, i *variar.cap, i ,num» 
quez Menchaca ¿/c r , ^ww.20. Eftos mífmos,y otros 

afsientan también, que el Eferivano firve, y íuplc el numero dedosteflb 
gos, porfer perfona publica. Villadiego vbi proximCy numrp. Mcnchao* 
etiam vbiproximey tmm. 1 8. Matienj. in diíUeg. i .glojj. 3 . ntém. 6 . é 

nnm.s. falac.Rub, inUg.}.'^^^^^ 
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T>,Co^m\jh-incap.cumej¡'eSyde tejlam, n^i.verf.Eiuw iüud. 
- 1 041 Y la ilación que de eftas dos propoficiones ciertas, e inegablcs 
de vemos deducir, la deduce, y la e videncia como ta! Accvedo in dtdJeg. 
'i .num i ,áim jeqq.i^ num,} 5. ^ inleg.z^nHm^zj. dÍ2iendo,que para 
que no fe neccí'sice de ia calidad de vezindad en los ceftigos , es lo miímo 
hazer la difpoficion teftamentaria ante cinco teftigos con Eferivano, que 
ante fíete fine!-, y fi es eñolo que fe executo, y pradicó en el otorgamie- 
to del poder del feñor Conde-Duque, no cornptehendcmos para que fin, 
ni por que motivo íe ha exclamado canto por los Abogados dcl fcñoc 
Warques, queeftedefedode no íer los teftigos vezinos de la Ciudad de 
Toro, es infanabkj fi íegun el contexto de las leyes Reales, no folo no 
tienen en que fundarle, fino es que ant^s bien por ellas .ablolutamcntc fe 
excluye, pues vemos que quando intervienen fíete teftigos, exprcfla- 
ni ente por la ley del Rey no íe dizc, que aunque no íean vczinos, no tiene 
defc6to la difpoficion , aflcritando lo milmo la ley de Paitida, y la Icj 
y las demas concordantes de Derecho común, 

1045 Y fien el calo de cinco ceftigos fin Efciivano requiere la ley 
quefeanvezinos, y concllos,y con Eicrivano no cxprcíla cfta calidad, 
bien podemos dezir* que contorme ala mifma ley en el cafode nucñro 
poder aviendo ávido cinco teftigos con Eicrivano^ no esncceííano, ni fe 
requiere que lean vezinos* Y aunque cfto es innegable, le afsifte mas cvi- 
denci: comprobación , que es la que hemos refen Jo con los A a .citador¿ 
que la afsiftencia del Elciivano luplc el numero de dos teftigos , Covair* 
loe. Chat. mm.i. <Ver(.Mud, ,h\i Conjiat enim ex eadem lege Regia Tahet- 
'o»emfHpp¡erenamerum dmrumteflmm. Palac.Rub Ta^ 

f^‘°l”‘^'^etlet,dmbMs íejltbm,(^c. Mitkn(¡Jici.g/o¡¡.i.mm. 6 . Cum 
ehi w noflrum vicem duorttm tefltutn 

íenT^' /' ipfe iuxta tus nodrum vicem diiorum 

cihe2*!hV^”^'*^Í ^.^°'''“^moMenchaca,y losdemas. Y fies calo claro, 
no teftamento otorgado ante fíete teftigos 

teftjoos, y pf y defe£luoío •) y fi en la difpoficion con cinco 

ley que íean vezioos , fino es en el 
*^entoconcin ° je'rivano; luegolalcy eftima.y califica que el tefta. 
*^^0, y porcA, interviniendo Eicrivano, es Icgiti- 

invariable, v es hemos referido áfsientan por 

fu afsiftencia, y U ‘“^^vano luplc el numero de dos teftigos, con que 

defiere. Encfte'numero^^^^^ poder conftituy en numero 

féanvezinos*, ‘^yqueno afsiente, que bafta aunque no 

huvo en eñe caloeldcfcao que conforme ala ley no 

los Abogados del feñor folo el buen animo de 

ban hecho fobte otros tan lo 


Es 


t o4 5 cño can ¡nvariabk>tan cierto en la praíiica^y tan de cñüo, 
y coftumbreel ccneremcndidaen eílafornia laley dcl Rcyno todos los 
Eferivanosde eña Corte (de quiencsnolc duda lati'iayor pericia) que no 
ay poder, ni teñamento en que concurriendo ellos, y interviniendo cinco 
teftigoSspongan Ia calidaddeve2inos,fino es folo rcfidentess y fi la ley 
del Rey no no cfluvicííe entendida, y prafticada en eftaforma, bien cier- 
to es que no olvidaran efla circunftancia, ni dexáran de prevenir requifito 


taneñimable. 

1046 Y aunque fe citan algunos Autores paradeziri que no es can 

cierta la Opinión de.l feñor Preíidcnte Covarrubias, conlasdemasdoftri'- 
nas que hemos citado, (obre que el Eicrivano íuple el numero de dos tefti- 
gossnoesneceíTariofatisfaccion y porque Menchaca,y Flores de Mensi 
nofolo no afsicncan lo contrario, pero comprueban lo que hemos referi-» 
do. Y Fabro/¿ crroribuspragmaíJíí^^.decad.á^.error 1*. nofolonpcon^ 
tradice el fentir del feñor Covarrubias, ni losdemas, pero ni aun le cita *, y 
en los términos en que habla fon tocalmete diñintos de nueñra queflionr 
y aísi es invtil el fatisfaccrle,y lolo fe deve alabar el ayer bufeado feme jan- 
tes autoridades, que ni excitan eña qucftion,ni contradicen los A A. que la 
apoy aoj como la cita de Antonio Gómez in leg. en que procede 

Ío miímoj y efle nofolo no dize lo que quieren fundar, pero antes bien fa-. 
vorcce nueílro intento en el aflentandojque las preban-^as cípe^ 

cialmenteenlos teñamentos ( hablando fobre el numero de ceftigos) no> 
íolo fe han de reflringir, pero antes bien fe han de ampliar. 

1047 Escierto que no quedando duda en eño, no parece que fe de^: 

via adelantar efta propoficionj ni paífar á víar de otros medios, y confide- 
jraciones, que hazen evidencia de la invtilidaddecftedcfcQo*, pero íiri' 
perjudicar la evidente realidad de efte motivo, tocaremos otros muy bre-i 
vemence, para que ex ahmdanú quede fatisfecho. > 

1 048 Orando la difpoficion de la ley tuvieíTc duda, Tiendo los cinco/ 
teñigosinftrumentales del poder tan fidedignos, tan conocidos, y cafii 
todos familiares de tan gran Principe, cuyas períonas; nombres, y grados’ 
fe han referido, bafiava no Tiendo vezinos para que el peder no padccieíTCj 
efle defeólo que fe le opone *, porque el fin de la ley en querer tres tefligos 
vezinos con' Eferivano, y cincofinél,en vno,y otrocafo vezinos, fti^ 
porevitar los fraudes, y para poder calificar las vltimas difpoficionescoii. 
la feguridad de la cxiflencia por la vezindad dé los tefligos^ 

X049 Por efte motivo dizen los DD. Regnícolas, que fiendo efla 
folemnidad probatoria, introducida por la ley para el fin que hemosdicho; 
fe cumple, y fuple legirimamente con que los teftigosfean conocidos, y 
fidedign os. A ce v ed./w leg. i *. //V. 4M. 5 ,JVou£ Recop, prácipt^^ 

kuw.8}. \h\iSedanftfitnotuSy í^fidelis, ¡ujjiciet etiamfi nonfitvicm^ 
loci *ühi jit^dicendtiw eji^cjuod^c» Y da la razón* 
potorietate^^ Jid€lítíitc^ talts tejiispaííspt 


kgísm^f& Víchítate^ reqíüréntís* Lo miímo afo'enta DlegóPerc^ji 
quien refiere AceveJo^y O.Chnftova! de Pa2/'?^/(f^./?4 fldí ¡chol,% num^ 
t S.y ci\dfj( 4 m tz,a\ iQi KjArjiss^q^Ma r^to ¡egis ea fui^vt fá 'flrates ref* 
Jarent,vt regm/aríler ceffjintper víanos íe(ie^\ )t^qf 4 e enm tedies f¡nt notf^ 
es’ habiíarítesyqt^amvis propae^^ (hriBe v'tcint non linijcgis ¡olemnitafi 
fatisfien videinr. Y profigue halla d rnim.i § ancli 4 ^ii-ti , üoaúo de elle 
miímolencir cambien Matieiv^o in diBJega an, IíL^,g¡of.S'-^i 

Y aunque burgos de Paz en la de Toro fe aparró de eíle íenrir en el 

fin embargo él mifmo refiere va calo queíc ofieeio en que íc 
determinólo contrario, y en d cede adía opimon, y aísi aun-^ 

que no cílavicfl’emos en cafo claro, como fe lia fu i JaJo , los ccíligos vezi- 
nosfe íoplen con teñigos tonOvi ios,y fidedignos , y no pudiéndole dezir 
que cílosnoloíón, y bien conocidos; por elle m:dio cambien fclanavM 
ella opüfidon. 

1050 Elmediodcqá:cIfenorCondefedcva tener para dcafoJ^ 
la ley por vezino de la Ciudad de Toromo en vezindad ílníla, fino es ca 
L laca .y ampia de que hablan Gallillo, PalaCóRub. Burgos de PaZ,y ctro.^ 
*Tauriílasen la /ey ^,de TorOyP\z en las leyes del eílilo,y otros a quien a- 
ía Amaya in leg.cmeSyj .Cod,de tncoltsdth, i o.num. i t y. no ay duda , y eí*^ 
pe«.Í 3 !mentc para d hedió deque crácamos’, y para no citar Iugues,diré- 
íTiosíolo lo que aisienta Amaya fobicella qucÍTioiijib 2 

In q(4o dtíhío po¡jf 4 miis ex adhibüs di^mBione procederé , vt quó^d tm 
Bíonem^^ foriím^vt pofsmt vecipi íejies iri te^nmento legem r 

Supjicíat ,quod domícilit*m h;ibeatyi^ provicino,^^ Cine repiétetury 
^ fi decentiAm nonjtt íranf Y fi lo que en el hecho hallamos,es,quc 

c íeñor Conde en el año de 64 5 . retirado de la privanza fe fue a T oro» 
mude aíTcnto (u cala,! levó íu muga*, fus hijos, toda fu familia , y codos los 

lenes mueblcsjV efluvio hada que murió, no le puede duJ ir que fue ani- 

^ ^ J commor^ndí yy lamiíma manera toda fu familia *, con que íata 

V \ por vezinos para lo que aLientá a loS DD« 

qu^^f ^ ^ manicípaUm, y las dema'? concordantes* 

hazer ^ que lobrc cñu fe pudicraa 

fe pueda cíl^ quando eí defeo es, y ha fi jo de ceñir quan- 

d^f<^ofa,nos dilatemos en esforzar día confideracion , 

Pnmera fu hazer para calificar invtil efte defeílo , quando coa 

tir de los DD las leyes Reales, y ekbmunfen-' 

y d vfo invariabf convencida *, y quando la rniíma ley; 

te, como en todus^ f^^íoi’gan eftas djfpoficiones, afsi en cíla Cor- 

íarémosá excluir meentoiy alsi paf- 



'§.V. y defedo quinto de 

'fftJ ejle jediZie ^íieay iefeñonotoriode folemntdad,par no aaer ^rmudo 

el (eñor Conde el poder qúe otorgo para teflar, 

j 05 '% ^ opoficion quefc hazc para vertir efte defeélo, con las 

reglas tic la confaiíipima ,¡e'g,í j.//í.i 8 . part.^> 
ieg.i.cit. updrt.6:íi ¡eg.i iJít.zyük^.RecopiLíúdicfnosconíiimíhrC' 
vctlaJ¡,aísi por que lo que coca a fuconvcnciarjcnto, y á qúe no es prccila 
la firma del te'ñaclor j no pudiendo firmar , erta Íatisfeclío en la fofpeeha 
-quinta tic falíedad, y convencido notoriamente j como por que las leyes 
no requieren la’firma dcl certador. , 

105 j Y fiendo cierto que no fe puede deducir argumencodc falíedad 

contra el poder pór no áver firmado el feñor Gonde.como afirmamos en 
cXclufion déla fofpeeha referidajtampoco puede fc'r argumeto de demen- 
ciajfaltadefano juiiio, ni perturbación del difponente j como afsicntan 
Cald.Pereir. conf.i^- h»«j.z 9. Rota diaeyfor.part.i. decif.ioy. 
ibi:^«/rí vera ad álíam ¡egetídi,i^ (ertiendi fefpondctur, i/los a¿íus, non 

íonftpere inintelleílu , (ed in Jenfu. Y como afsicntan Anchar, ton/. 14^* 
Gratnmatic. fo»y]} .Burgos de Paz in le’g.} JTaítr. d num. i 7 <j» y Matienc. 
con exprcfsion ínleg-'i>tit.y.U¡)»¿^>gtoj.6>nuTii,'i»do\’.SíipiCÍt t4wett,<^nod 
hocafferat ^al>ed/o,pqutde>ff eius apefíioni flandum eji , ft dtxcrtt tepa- 
torem fubfcriptmem facete impedittim\ y dlácalificado que el leñor C&- 
(le intentó el firmar» y rio pudo »y efto por tamos medios, quaiitoshc' 
mos referido, y que por las leyes Reales no fe requiere la firma del tertadol 
quando no pudo firmar j no comprchendernos de qué puede fetvir efta 
opoficioncomodefcfbodcfolemnidad ,y folo firve de calificarnos quan 
yoluiuariamentedifcurrcnlos Abogadosdelfeñor Marqués. 

Vi. vdafeótorextodefolemnlcladí. 

"é tapone que buvo de feBo precifode folemntdad, por auer faltada, 
vno de los tepigos iaprumeatalest que fue el 

DoBor Adaroja. 

¡*054 T A falta de eñeteftigo inftrumental,quc es elDoílor Ci- 

1 I priano de Maroja,ya fe opufo por los Abogados del fcñoc 

larqués*, ponderando lo que depone para introducir fofpeeha de falfedadi 

a viendo dado (atisfacciou en la fofpeeha nona, que formaron ipara erto* 

convencido en ella quan injufta,y quan ilegal era lo que fe proponía, yi 

educía para fotinat ícmcjante fofpeeha, con mucha mayor razón lopo- 

dC' 
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demos ciczir para el hecb^fobre que aorabuelv'en ahazer memoria déla 
depoficiondd Dudor Maroja» lupomendoque falto vn teftigo inftm- 
mental , y configuientemencc por cíla falta huvouocorio defedo de fo- 
lenanidad en el ccítamcntojpues requiriendoíc cinco teftigos, excluido ci- 
te quedo invalido el poder por defedo de íoicnanidad# 

I o j y No pudiendo dexar de rcfponder en algo a eflc que fe tiene 

por nuevo medio de opoficion para íolemnidad para no incurrir en repe- 
tir en la {ofpecha de falfedadjhizimos memoria de la ie) i . §.ftc^uis ne^et, 
ff.qu£m4drn. íeftam. aper, y las dodtinasque refudven fobre cite tex- 
to, yaísino ícrá juño detenernos en lo que cita fánsfccho.aunqucfücf- 
fe para orto fin, y con brevedad haremos evidencia de quee! §. referido no 
es del cafo de efta queftionjy que por lo que mita a íolemnidad no ay fal- 
ta, ni defedo de teftigo inftrumentai de quaotos concurrieron al poder. 

toyfi Eshechoconftarite, y le tenemos varias vezes repetido, que 
todos los cinco teftigos que lo fueron dé! poder fobre la calidad, y eftirna- 
ciondefusperfonasafsientan que fe hallaron prelentes, que fe ctorgo el 
poder, con todas las circunftancias que refieren, y que le firmaron. En 
cftonoayduda, entfto noay contradicion , ni repugnancia del Dodeé 
Marojaspucscomo hemos de acomodar el defedo de íolemnidad que le 
quiere oponer i y en fuerza de él haZerdefeduoío el poder otorgado por 
el íeñor Conde.quando lo que dize en c! §.ft qais neget , es totalmente lo 
coaixzúo'. Si quís neget ^gtiiitr» (uumagnójcere¡i^c.y quando lo que de- 
pone Maroja no es negar que fue idtigo, no es negar que firmo como tal,’ 
ni conttadczir nada de lo que contiene el podetj antes bien buelve á afir- 
marfe en la ínter v encicn jaisiltc.uia.y lieeho de aver firmado , fino es folo 
pallar ahazer juiziodefidicñot Conde eftava en todolü juizio quandó 
leotorg6,reduciendüleío!oloqueañadcádezirj^»e 4 [aparecer no ef- 
taaaen fujuizisoquando le ctorrg'oel feñor Cortde~,y yadiximoscn la rcf> 
puefla de la folpecha nona de tallcdad quan ageno era ello de lo que podía 
mirar, bfec reípcétivo al poders 

1057 Es confiante e]uc el voluntario animo' de excitar queftiones 
os Abogados del íeñor Marqués rctplandece mucho en ella opofició,por- 
fiendo tan agcno.tan feparado, y dillinco del hecho de otorgar el po- 
y de la calidad de las lolemnidadcsquC de vieron intervenir en él ,1o 
tio^. V juizio el Doélor Maroja i han querido excitar la quef- 

niep ^ fofpecbofo elinftrumento la depoíicion del teftigo , que 

rodé y pucS hemos de entrar en efto fobre elfcgu- 

do.rcwt.'i^ ^ cafomi del pleitojcomo notoriamente fe ha manifefta- 

ao.rclpondctcmos brevemente* 


fluc'no 

V enb mrrf»rrnr>t - notorio convencimiento, 

icnnra ^ fli' j^iizioj flo tíierece cicdito , y fe dcvc 

putar por fallo, y lobornado, fobre que fe citaron las dormías en la ref- 


puef 


p ucfta clc tftaforpecha.Sapo^^^^ que aunque eñüvieííemos en 

Ipsterminosdel §.fí qms neget^ por d hecho üe negar Maroja que el fenor 
Conde efiavaenía jaizio s’tambicn iedev^ tener porfalío s y íoípedioío, 
cemo negando.y coacradiziehdoíii alsiftencia al tiempo de! poder, íu fir- 
ma, ü otra circuañácia algunajcomo vno,y otro íc califico plena y abun- 
dantemente con numero copiofo de authoridades en el medio legando 
exclufivo del furor, V calificativo de la íana mente en el íeñor Conde* 

1059 Pcrofinpcrjüiziodc codas cñasobjecciones*cafo negado que 

fucífe vctilLid (que para cito aun no te baftó coda fu audacia alDodor Ma- 
roja) huviclTe negado fu firma, y fu afsiftecia al poder, fin embargo de efto^' 
in ture, era defeftimable fu depoficiomy no podia defimir el inlbumenco, 
para efto no es neceíl'ario referir mas quela/fj 1 1 ^ lep 

1 3 ueéd.pAft. y lo quefobre la inteligencia de cftas leyes aífenta-^ 
ron Grcg.Lop. dtcUeg, i \ 5»glof. 1 7. y Paria inaddition,^á D.Covarrnb.’ 
lib. i,varÍ4r.cap^ 1 3 i % 6. los quales aísiencan,que la repugnancia, 6 | 

contradicionmo folo de alguno, fino de algunos de los teñigos , no baila 
para defvanecer el inñnimcnto quando los demas afirman fu concenidoj 
í)i aun codos juntos, como dize hleyde Partid¿tj fi el Eícrivano es de bue- 
na fama, y lo afirma, y juntocon cño fe halla el inílrumenco en fu regiftroi 

paraloqual referiremos las palabrasde la leyr/if^í que wr- 

dad era qtée le e(criuiera ,€ los tejligos que fuejjen ejeritos en ella dixef¡et$ > 
que non, ejhnces deZjimos que fi el Efermano es borne de buena fama,e fa* [ : 
Uarenenlanota qtii es eferita en el reg 'tftro, que acuerda con la-carta ,qué 
deue SER CREIDO EL ESCRIVJNO,E NON LOS TES^^ \ 
^IGOS, E DEVE VALER LA CARTA. 

1060 En ellefentir van conformes Ü.Covarrüb. diSi capA 

num, I X. Gregor. Lop. in diéíJeg.glof,z. Monzúv^ñin leg, i %étit,'i\ltb,u 
for, Wloú^ in empordurjit .de fidjnftrum.quAfíA. nwm.\. CcvM.comnh 
contra comm.quAfi.é^]. num.q. A vendan, m cap. Pretor ,part. 1. cap.zyi 
nurn.zy. BobadilL/^P^Z/Z/V. lib.}, cap.t Quefad. qu^fi.io: 
mm.^.Ohndnconcordant.antinomJíttJ.dnum.z}. Mkxx^de maioratí 
part.^.quaji.zo.num, 1 84. 6c copiosc Paria ad D.Co varrub. dtéí.cap, 1 3 
añum, 1 14. Y fiaun en efte cafo tan precifo refuelven efio las leyes , y los 
DD. no eflando en el, y yendo conformes, no folo el Eícrivano, y los teí- 
tigosjfino es también el DoQor Maroja, en quanto á el hecho , forma , f, | 
calidades de otorgar el poder, fin negar íu firma, y afsiftencia, folo por quc 
dixo defpucs de muchos años vna cofa can eílraña de lo que toca á 
cfto, como el que le pareció que el feñor Conde noeftava en fu juizio, 
por qué lo hemos de difputarPpor que hemos de excitar cócroverfia lobre 
lo q no tiene duda? y fi puede tener alguna aplicación , es para otras quef- 
tiones,tan agenas de efte intento, como conveu yecidas con todas las con*" 
íideraciones del medio fegundo, 

lo6\ Y áunque entramos ádifputar cfta queftionde ij^re comtnu^^ 


M7. 

fobrcc! §-,fqmsnégeí,tñz\c^{oác éi.qaeesiaiagínatio.cidc-adoifia em- 
bargo la Opinión cierta, y fegura es !a que figuen Medie, decif.9 ¿ 

13. Seise dec/fí Ako^xaú. conf.¡o.per toíam, ^ pr^apae, 

mm.i 58. y juntando muchosancigaosGiriac.í'díj/»o«fr/'.407. fere per 
iotam,(^ pr&cipuyanHm. i^o.y en c\fium. t<po. ¿\taNos <tutem fate- 
mur ex diSlo 'onias tcflis mwerarij vacilare injlrtírnenm.-n, jed ^vrms 
eitamex mtmerarqi depondí proeó, praitakre jJrobationem pro fifíinendó 
infiramento, ^ multo magis , fi nedum ^qualts , fed farítor fiare! probatb 
pro eo,<é§ harte pHtbejfie meamveritalem.X li lio ay teñigo q contradiga el 
podcr,nilaincervciKiün>yalsiftenaaenél,ni aun el Oodor Maioja, y 
detnásde cftoay otios diez y nueve ceftigos que le comprueban.de qué 
fervirael aver difcurrido los Abogados del fsñor Marqués cfte defeftodc 
íblc.-nnidaJ con vtilupueílo tan incierto, tan fia acomodarfe á las reglas 
de la difpoficion lega!, y de todas maneras tan inepto.fi no es de fatigar lüs 
ingenios, y mortificar nueflro defeo de kr breves , por cuya razón omi- 
timos otras circunítancias, qüe virtualmcnce van fatisfechas , y conven- 


q6z Yafsi parecí c^ue por lo qiic puede mirar a eñe medio de de- 
defenfa,efta juftificadoquc eti el poder de el íeñor Conde ho ay dcfcélo 
de volancad,nidcfolemnidad dequancosfele oponen > fiendo tantos, jr 
ían varios, que pueda íer eftimable, y que no aya quedado ñocoi iamente 
Convencido, manifeftando’ que cl animo de proponerlos i no fue para po- 
der creer que fe eftimaiíen,rifolo juzgar quelamifma copia depropofi- 
ciones.y abundancia de defeátos avia de bañar para introducir duda 5 cori 
<}ue paílarérnos á dilcurrir en lo que refta defvancccr de los medios de de- 
fenfa que hallaron los Abogados Jel feñor Marqués para cumplir cX.i6ta- 
tnente el cargodenuéñrabbligaciori, y quedo quede nada de quinto fu 
gran arte fabricó fin la plena íatisfaccion ¿ y convencimiento que me-» 


xece¿ 



• la feñor a donde fd pudó mudar ^ alterar ^ fvartat 

^f^^íp^ficiones delteflamentoin fcrtptís del feñor Conde -Duque de i6.de 
ayo de 1 641. Adem. nura. 60. por el teflamento que la feñor a Conde fi 
9 torgoen 2 i » de Nouiembre dé i 64.^. en virtud del poder del feñor Conde, 
^^^delulioyyque fon de fe flim ables lósdefeóiosopuejiosporét 
Jeñor Aíar que s i a que fe dar 4 éoncluyenté 

Jatisfaccion^ 

fundamentos legales, qd^ 
feriremm ¡^rf j ^ ^^^líputable el derecho dc los feñofes Duquesi re- 
Dorfif Inh -/ y concifion las difpoficiones que 

por r. fob b® el feor Conde, y c„ ,„c inreino la fcóor^a Condefa.^ 

4 o primero ptefoponemosí que el feñot Gqndc i la leñera 

£4 Con; 


Condcfa en virtud de foculrad Real > espedida en primero de Septiembre 
de 16x4. otoi:^garon dcricara en 1 o. dd mesde Odubre del miímo ano, 
en cjue agregaron difercncc's 'bienes aíaCala^y Eílado de Olivares , lla- 
mando alaíuccfsion en prirncTQ lugar al poífeedor, y poWecdorcsde día, 
fus híj os, y defcenciientes legítimos, y á falca ele ellos las p'ctfonas que el 
íeñor Conde quíGcíTe , para lo qual ícíervó en fi facültaci de alterar, aña- 
dir, y quitar, coraole parecieíTc, lasclauíulasde cña agregación, y en vl- 
timo lugar da llamamiento al pariente mas cercano', memór.num.^. 

1065 Por el feñor Marqués fe prefento ella efe ricura en el juizio de 
'ténufa, autorizada por Gero'niimo Aguilar,Efcrivano dd Número de día 
Villa, que ciizc la faco de vn quaderno de clcrituras de diferentes años,quc 
parece ic otorgaron ante luán de ^antillana, Efcriva'no de íu Mageñad, 
difunto (que dlava en fu Oficio) y que al fin tiene dos firmas; lavnaiqiic 
dike: EíCondedeOltuareSty\ 3 LQUíí'.LaConde(adeOliuares\ y que nO 

cílá firmada dd dicho luán de Santillana, aunque en d dicho quaderno 
ay muchas firmas fu yas,» 9 f OT. »«í». 17. ji 1 8. 

\o 66 Lofcgundo,qu« losíeñore's Conde, y Condefa por Otra eferí- 
tura, que cargaron en r i .de Diziembte de 1 6 1 8. víando de la dicha fa- 
cultad Real hizicron nueva agregación, y aumento a la Cafa, y Éítadode 
Oli vares del Titulo’, y Grandeza de Duquede Sanlucar,y de íbs bienes 
que exprdlan en la eferitura antecedente, y de otros muchos qde refieren 
cndla, 30. 31. 

Í067 Para la fucefsiondeefta agregación, y aumento dan llama- 
miento á los hijos, y defeendientes varones, y hembras del feñor Conde, 
y áfalta de ellos álaperfona que el feñor Conde uombraííe en fn tefla^, 
mentó; b en otra manera. 

i 068 Lotercerosquecn 14.de Abril de i64i.IosfeñoresCoñijc, y 
Condefa en virtud de fácultad Real de i j. de Febrero de t 6 3 5. otorga- 
ron eferitura, en que hazen relación de otraque cnclmifftiodia avian 
Otorgado de capitulaciones para el matrimonio de Don Enrique Phelipez 
de Guzman con la feñora Doña Juana de Yelafcó,y en eXecucion,y cum- 
plimiento de ellas fundan mayorazgo del Eñado de Mayrena par^ los hie 
jos;y defeendientes del dicho D. Enrique limitadamente, mem.mm. j 3 . 

1069 Loquarto,qucclfeñorCondecn lé.deMayode i64z.otor- 

gb vn teftamento cerrado, en que funda mayorazgo de la Cafa, y Eífado 
de Sanlucar á quien inñituye por heredero^ Yparadefpuesde losdiasdc 
la feñora Condefa, llama á la fuccfsion al hijo mayor que dexarc, fus hi- 
jos, y defeendientes, yen falta de ellos al dicho Don Enrique, y fu def- 
cendencia. 

1070 y aviendo hecho otros llamamientos, y diferentes difpoíicio- 
nes, quiere, y manda, que áfalta de los primeros llamados, fucedan en 
Cafa, y Mayorazgo de Sanlucar los defeendientes varones, y hembras 
del feñor Don Diego Mefsia, Marqués de Legancs,y en falca de ellos, 1 ®^ 

def* 


14? 

defcendientcs dcí íenor Ramiro Phclipeí de Gutman, Duque de Medina 
de las T orres> 

j 07 í Lo quin£oV‘«^üt d fe ñor Conde en 1 9.de lalio de 1 64. y. ocor* 
go poder paraceílar alafcnora Condefaí y en el la infticuye por fu here- 
dera vniveríal fiduciaria, rcvocandolosceñamentos,ycodicilosquetu- 

vieífe otorgados, X oé. 

1072. Lofexco, que la feñora Condefa en ande Noviembre del 
mifmo anojvfando del dicho poder, otorgó el ceftamenco dcl feñor Con- 
de, y en c!, conformándole con la voluntad que la comunicó, y participó, 
y en execucion de ella ordenó, aprobó, y ratificó qualquicr mayorazgo, 
ó mayorazgos, que parccicffe aver hecho el feñor Conde por qualquiec 
teftamentOíóccdicilo, que antes que el que le otorgó en Toro huvieífe 
otorgado en qualquicra parte, y Lugar, en codo lo que fuere conforme á 
lo que díípúnc en elle teftamenco, en virtud de fu comiísion, y orden, que 
es lo que quiíofiempre valieíTc, y fe cumplieííe i y para mayor fegundad 
de la execucion de efla voluntad, y que confie de ella en todo, tiempo, 
fíenlo ncccíTario ett nombre dd feñor Conde haze,y conftituye mayo- 
ra zgo de los bienes qü'e e&preíTaiy en el papel cerradojá que fe remite, dif- 
ponc, que defpuesde lo^defccndientes Icgitimosdd dicho Don Enrique 
PhdipezdeGuzman, fucedá en primer lugar el poíTeedorde la Cafade 
Medina de las Torres, fus hijosjy defcendientcs legitimos,y áfalta de dios 
el Marqués de Leganés, fus hijos] y defcendientcs legítimos. 

107} De la lerie de las fundaciónesj y difpoficiones referidas, refulta 
■que d feñor Marqués folo puede fundar íii llamanaiento en la eícrmira de 
I o.dc Oífubre de i 6 z4. en que fe da coleéíi vo en vltimo lugar al parien- 
te mas cercano*, y ehd teftarnento cerrado de i6.de Mayode t6^z. en 
que el feñor Conde dióllamaraientoprelativo.alosdcfcendicntesddfe? 
ñor Marqués don Diego Meísia. 

Y en quanto al llamamiento de la dicha eferitura de ro.de 
^ Étubre de 1624, es abfolutamente defeftimable d derecho dd feñor 

^«rrqués. 

*07j Lo primero, porque no es mas que vn papel fimple, por averfe 
o fignada defpues del termino de la ley i ^.tit,z$,lth.¿^,de la Recopila^ 
fin preceder las diligencias que previene la /cy to.y i 

mandadas guardar por la ley i y.dd mifmo t 'tt. 2 j.y por no conf- 
^ ^'^’^rgaíTc ante teñigos,ficndo requiíito eíTencial de la ley 5 4.//V. 1 
‘•5*/e7 r j, 

jT ?76 Lo fegondo, porque el protocolo no efta firmado al fin por cl 
i^'’^'^'^”o>comodifponela/íy 1 2. dd mifmo tirulo. Paria itt ^ddit.ad 

cap.zo.praB.mm. 1 4. ibi: Sed itt fine cu/ufque anné,tenetur 
^ ^Utofigntinf adijcere protocolo ittfirumentorum,quA ido confecerit anno» 
I ronofigao contiaeaniar, l. tz.tit.i^.lih.4. Recop. Accved.rw 

• * I 'di 3 .tit. iy.ntitn.4y. ibi: In regijhh tamn0 protocolUs» mn reqtiiri- 

tur 


tmf^nuiñ m^naUbei.f<riptm^^^ [affcthqmd apponatm tnfne regifin 
xuimlihet annu 

1 077 De íaértc , qtie la otnifsion de cña fiibñancialifsiítia folemni^ 
dad vicia* y anula el irífirumento, D.Covarr.*z;¿/y«^r^ibi:P¿^/?í’5^í/c?^ 
omnes iSnd cónJliítstífsmHmvídetur hanc folemnitaiem potius confuetu^ 
dinis lege ¡cripta indííSlam eius omnjtjsionem vitiare 

ÍnflrurñentímiC¡mrt4m ^ohimumprcbat RegiaJ.$^ttt, i ^.part, 3 . Ace ved^ 
in diBJeg. i i.mm. 1 r . 

i 078 Lo tercero * porque cfta regla procede con mayor prcciíioni 
refpcélo de falcar en drena clcritura la firma del dicho luande Sandllana^ 
pues para fubíanarfe la nulidad, y vicio referido, devia eftar firmada dd Ef- 
crivano. Ace ved./)? w, 1 5 . ibi: Crederem iamen^ qmd qtiam-^ 

vis in fine protvcoílt nonadfit fiígnam^abellionis ^ non exhocviciábtintarr 
inflfHmenta ibidem it 7 ¡erUy díim tamen nonfit ineis altud vitium^neqm 
áeficikt Tabellionis JubJcripíio, 

1079 Loquaito* porquccl fenor Conde, vfando de la dicha facul- 
tad Real, y de la que le refervó en la dicha eferitura de i o. de Odlubre de 
añadir, mudar* y quitar* como le pareciere, las claufulas, y condiciones 
que contiene, la revocó tacita y virtuahnente por lá legunda clcriuira ds 
II i.de Diziembre de lóiS.loqual fe prueba con evidencia, aísi porqué 
en efla eferitura hizo nueva agregación, y aumento de los mifmcs bienes 
comprehendidos en la primera, ex Czñ'úlo de vfufrííéi. cap.^^.num.i 3. 

ÍArtgtilo demeliorat.inl.iQ.tit.sglofiién'um.Jt. hcc\tádnLiJÍt,6Jíb.s^ 
num. Roder.Suar./)? leg.qmniam in prioribus y€¡u¡(fi.i ^como porque 
folo da llamamiento áfusdefcéndientes, refervando eníi la facultad de 
difponer a falca de ellos, y hazer otros llamamientos por tcñarnento^co» 
diciIo,ó en otra forma, 

1 080 Lo quinto, porque ficndo efla voluntad incompatible con la 
dífpoficion de la eferitura de io.de Odfubre, conforme a derecho quedó 
revocada, pues no puede Verificarfe, ni tenerimplemento el llamamiento 
del pariente mascercano en defe¿iodcladefccndenciadelfeñor Conde, 
aviendo difpucfto en la fegunda eferitura , que la agregación la hazia folo 
en favor de fus defeendientes, refervando en fi hazer los demás llamamien- 
tos, y nombrar la perfona, y perfonas que avian de füccdcr, ex legfit quis 
étnteiio.ffJeadquir.pofief/ibi:Siq( 4 Ís ante conduxit^pofiea precario ro- 
gafiityvidetur difcefíjje d conduHioney quodfi antea fogauit , poflea conda- 
xity conduxifje videtur^ legfi ínter me,^ teyi^.ffJe except. rei iudic. ibi: 
jQaia eo ipfoy quodmeame¡¡e pronmeiatumeft^ex diaerfo pronunciaturr^ 
VideUtr tuam non ejje. V\m\husKo\ 2 isde incowpat. i.part.cap.j.ex 
Gratiano iom.i. cap. i^o. d num. 1 7. num.zo. ibi: Vnde faciendo con- 

ventiones contrarias primisyConfiatyquod ipfe partes voluerunt ab ipfis 
íedereyjuafí contraria nonpofsint fimul fiare. bA^nQcb.lib.^.pr^¡arrípt- 

[I annns.j^. ihii S_^^anda conieílura noHatiúnis ef ^ quattdo ¡ecandas 

con^ 


i 
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comracíus incompatihílis cum primo, hoc tn Cafa perfecmdam contra- 
fíum dicitur recejjtm aprimo. Lo qual procede, aunque los miímos con- 
trayentes proteíten lalubíiltencia del primer contrajo a! tiempo de cele- 
brarle el legundo , D.Crelpi oh¡eru.j i . ibi: Qa& adeo vera fmt, 

•vt indacatur eíiam,aaam<vis adfn protePatio apartibus faSla, qúa ahjejiie 
pr&iuduw prioris c'ontradluspopencfem facere caUeatur.Operab¡\ut ívim 
cíauíulahu infuíS caf¡bus,vbi,pcílicet;nonademincompaubilttas,(^ non 
in alijs, D.Retes de donationih, ¡ib fingular .de donation.ínfer, cap.'é.num, 

;i 6. Addens ad Rosas de incompatihitít.part. i .cap, 3 .num. 5 2. 

i 08 í Y alsi todo elfundamento de la pretenfion dcl Icñor Marques 
queda reducido al llamamieiitOi y lubftitucionprelativa delceñamento 
dcl icñor Conde de 1 6. de May o de 1642. el qual es igualmente deípre- 

ciable. t 

1082. Lo vno» porque (como dexamós fundado) es indifputableíque 
la diípoficion del dicho teftanrento quedo revocada por el poder de 194 
deluliode 1 645. y que diícurriendo por los principios, y reglas dcl Dere- 
cho, no puede, ni de ve efliriaarfe por vltima voluntad, ni formarfe juizio* 
ni difamen, para que fe govierne por ella la fucefsion, ex rattoneíeg.vm- 
es, C. de latina libert.toll, ibi: Satts abfardnm efi ipfa origine rei [ublata 
eim imagmem rehaqui, &C Gethofred. ibi: Origine fttblaia non efi, caius, 

fit tmago. ^ 

108} Lo otro, porque fiendo (comb es) conftante,que el feñor Mar- 
ques no funda, ni puede fundar íu intento en el llamanaientq, y fubftitu- 
cion poftefgada,quc tiene en el teftamento de 2 i .deNoviembre de 1 64 y; 
L le opone pro nunc, y halla que eñe evacuada lalinea^y ddcendcncia del 
feñor Duque i de te non loqmttir ¡ttbjhtütio , D.Molina de Hrfpan.primog; 
lib.i .cap.^.nuth.y. ibi: Perfonaenim,qtis fubfiitülionem allegat,iüatá 
probare debet, altas Jemper ei did potefl,¡ubfiiiutto non loquitur de te. 

1084 Lo otro, poique íuj tuñc loantecedentc,dtvc el feñor Mar- 
ques reconocer, que en eñe pleito litiga fm derecho, y que en fuerza del 
quefuponc,nopuede,ni deve obtener en fu intento, pucsdcvevctificac 
tres cofas el que prctendiere la fucefsion de algún mayorazgo, que Ion, te- 
tter llamamiento, la qualidad con que lele llama, y aver llegado el cafó 
^e fu vocación, /. i .C.quorum honor, leglmus, §.tres hsredesi ff. ad Tre- 
^ell, l*izde tettuta,cap,^c.num.i 8. D.MoUn.ltb. i .cap,^.nttm,y Cañillo 
^>¡’-6.eap. 1 5 6.num.6%. D.Larrea decij. 5 5 . nam. j 3 • ibi: ‘td maiora- 

*<*sJuccefsionem admitti defiderat, tria probare tenetm,vocatum efe, ha- 
^free¡aalitatem,]ubquavocatusefi,(3 jm jnbfitutionis cajum euenijfe: 
y alsi no aviendo llegado el cafo de lu inclufion.le convence , litiga lin 
'*amamiento,y que no tiene derecho para que fe difiera á fu pretenüon. 
h-in pluritir», 70.ff.de adquir hsred. ibi : Nam hoc gradatm eonfeqvt- 
***^^leg.hsredes met,i7. b fin.f.adTrebell. ibi: propter gradas fideicom- 
prsfcnptos, leg.sqtiiísimnrft,!. § Jefertar, ^.ff Je honor. pof.JecuneL 
^ F 4 


íÁ. ibi: Deferfttr hffmrfím fo^éfsiofecurfdtm tabulas primo ^adufcrip- 
iis haredíbus : mox iüisncn petefítthus,ji(jucntibus, leg.vrtum ex familia, 
67. S .rogOtj . de kgattz. §.cum filias,z. ff.de bon. libéis, ibi: 

Et fine d»bío,qtfi Itquentisgradus funt,noa admittúntur interimJeg.P au- 
lus mtat,%.ff-de prAt.JUpul. ihn Et potejl videricalumniosejatispetere, 
a"ttei» alias aritccedii. 

108 5 Lo otro, porquc.no esde aprecio, ni efiimacion deziri^ue el 
feñor Conde no eñava en lu fana mente ti dia 1 9. de lulioyen qué otorgo 
el podLr, y que fu nulidad es notoria por losdefcdlds, y vicios que fe lupo- 
ne padece , pues cotnodexai’nosfundado todo cfto ie con vence de incier- 


to, y temerano. 

1 086 Sobre eños fupueftos indubitables , pafíamos a proponer , y 
fundbr,cpe la feñora Condeia pudo, y devib en fuerza del poder, y volun- 
tad que el íefior Conde la comunicó, y participó , alterar la diípoficion 
d'elteñamentodelañode 1 64 i.porelteftamcntoqucen virtuddcfupo»- 
der hizo, y otorgó, y dar llamamiento prelativo al feñor Duque i y fu 
d'efcendencia. 

1087 Porque fies cierto ene! hecho, que el feñor Conde inflituyó 
ala feñora Condefa por fu heredera fiduciaria para que valicífe é! peder, 
cumpliendo con la formalidad de la ley 3 j . de Toro, dándola comifsion 
para teflarporfu Excelencia, refpcÁo de laangufiiadc! ticmp'o en que fe 
hallava, afirmando poíitivamente : Con quien en diferentes ocaftanes he 
comunicado las cofas de mi conciencia", también es cierto en Dcredio» 
que todo quanto obran los Comiflarios, fe prefume, y dize hecho por el 
te^iáórJeg.vnum ex familia, §.fogo, dé legal. z. vbi Gothofr. ibi; Cora- 
mi jfarius in cafa i fio efi organum legis, non autem eaafa per fe dtfponens, 
^ ideo abeo non denominatar efeéius, ¡.fin. ff.qmd carneo, qai in aliena 
pote^, ibi: Quia videbatur in ómnibus eum fuo nomine [ubfittuifie.hme>ys^ 
inleg.certaforma,4.C.de iureFifci,lih.io.num.¿^i. Cardiri.de Liicac/f 
teflamJtfcHrf.^ 6 .\uzknáo mención de la ley feius fatarninus,ff.adffe^^ 
bed.í^ leg.qiiidamcumfi/ium, fi.de hared.tnfiit.qúc hablan de herederos 
fiduciarios,»«»».8.‘iií>j'/l2. ibi: Itaut fiduciarias fit nadas minifler , pi’^ 
caius organum tefíatoris voluntas explicetur. Matienf í» /.8. //V.4. Isb-p 
Recop.gloff.i.num.i. xhii Nam te fiamentum per commiffariam facttiff, 
áb ipfomet tefiatore cenfeturfaUum. T ello Fcrnand. in l. 3 4. Taari, r>. 6 ’ 
ibi: Quodnondtcan¡arduoteftamenta,fed vnum tantum confecuti'vU 0 > 
(fi depeiidens,( 0 fie tam dtfpofitio tefíatoris, quatn qaodjecii execaíof vit- 
tute commifsionis, omne dicitur vnum tefiamentum. Peralta in leu. vnu>’* 
tX familia, §’fi de faleidi 4 ,num, y .ihi". Qaodjit acommiffarijs,vel execa' 
torihas tefiamenti per tefiatorem in eo nominatis, cenfetur ah spjo tefiato'^^ 
fiaíiumMkvcs de maiorat. i .part.qaafi.e^i^.num. 1 1 4.Caflil¡.c«J» p/arib> 
cap.i^z.num.^.ffi lO.fS cap.i%j^.n.i . Pnzdetenata,eap.iJ^.mim- 7 ‘^' 
jbi: fTertio, qiiia qúidqutdjit ab eo, cui teflator ele¿íionem , difiríbaíiene^* 


i;o 

pudec/aratioftem cQmmifsit, Unquam ipfms dcfunBí f^cíam reputatnr^ 
ex texíu in reg, qtiiper alíumje regtiL U4T, in 6* Lqmcl meo , ^,de adquir. 
fo([ efEt mor te defmSft hoc tefiamentím conJ¡rm,ítarjanqHam ft ipfe fc^ 
dffeí. 

1088 Y qu&fc prefama comunicado por el teftador lo que obro el 

CoaiiíTjriojlü reíiidve Mieres t i 9 i. ibi : Pro maio-» 

^e parte teflatoresjqui haiafmodi CQmmifswnes concedunt^e^ts cómmtinicant 

CHmexecutoribí^Si^ propriam volmtatein tlits expotmnty qmd reítn* 
quitar in mana execatoram^regidariter (o!um efi ordinatio proprijí volm» 
^^itis^quia ipji morte pr mentí non habent locv,m Jeriatim per ordmem 
Of»niaexp/icddi,(^ vnico verbo in in (ubflantía iíhs propriam 

deciar ant volmtaiem.o^úrñí D. ValeucaL conf t 54. rmm. 1 8. ibi : Qtita 
eiHas pr^prnitar fañas eo modbjqao mandátam fmt , ex Lqai negotiaúo-^ 
^^^ipde ^dminíjljat Baldo//? l,CHm opportet^Cod, de borus, qtijílib, Decio 
Ís/ici\QQhMb.i.pr&fampt,^c),nam.i.^O'cok.re¡p,^ 6. num,%¿ 
Ypor efto dixecóñ ¿VJacieng* dici glof. i\nam. z. yT dio Fernandez /. 1 4. 
Téturiy que el poder para teftar,y la ejecución del Éxccucor, ó ComiíTa- 

idem te/lamenta^ ej[e,?cdu Saxd.confz^ . mm. j . Pegas de 

^^ior atib Jornal , cap, 

1089 Yeñonofe queda en términos de láprefumpcion de Dere- 

chojfiiio que la rnifma feñora Condeía en el teftaniciuu que otorgó , co*» 
^0 Comilíaiiaddfeñor Condcjclarvi y diftintamente repitió muchas , y 
Qiverfas veZes,que lo qucdifponiaife lo avia comunicado fu Excelencia,’ 
como coafta fhem,nam, i ^úe por qéanto el Jeñor Conde comuni^ 

de xb conferido con la feñora Condeja ¡á tefiamento ,y vltima volm-> 
la adairtib^y dixo^qae las difpo/iciones qae adelante trían declara^ 
^^^»qtieria que fe tauiejfenpor fuyas^y de la mi¡ma faerpayy valor ^que fi. 

las híZjierayj otorgara i haz>e, y ordena ¡ateflamento^víttma ^ y 
f^firmera voluntad, conlasclaufulds que él mi jmo la ordeno , y mando» 

1090 Ya cada paftben eftadilpoíicioujy en la que dicha íalora Co- 
da hizo por si , llamando en primer lugar en las Calas, y iVIayorazgo? 

fundo el feñor Conde, a! dicho Don Enrique fu !iijo,dcdara, que cfta 
Voluntad del fcñdr Condc,qüé la tenia tomuntcada. 

*091 Y áefta declaración tan geminada (quando no tuviera por si 
prefumpeion de derecho, que dexamos apuntada , y la rccomendacioa 
pdtla perfona que lo afirma merece, en cuyo calo en los que fe necef- 
*f^de juramento fe cree íinél a las períonas de Icmcjante autoridad, y 
p ^^ftiandad , multis probaí 'Scxzñno de priuiLpriuile^,z, num,fin^ 
cap.tua nohis, de Kfiam.mw. iy.ih \ : Credttur emm execatori 
P'ficanti de voluntóte té^4toris /¡ht jécreto cominijja) avicndoel íeñot 
confiado de dicha kñora la declaración de íus difpoficicnes, que la 
comunicadas (lo qual pudo hazer, ex IJTheopompus, jf.de dote ptAleg. 

* omnes,ihi’. FolUntis jciensmeotem diíponc el jDerccho 

que, 



V 


quefck 3e entera feCsycrecíicOjíívÑatta confuí r 5. »«wí.8. Sardo decif 
i S.Ploc.ií^e in litem iur. ^>.48. mfn. i . Thufeus ////.-¿í. conchf 
Ij ‘5 3 . Ruia.éow/! f 9 num, Aífli clis decif 3 64. num .^ . Man- 

cica de conÍ€¿ÍHrJth* 5 Jft. i .num, i 5 . Pr aec. //¿. i . interpreta i . d/¿?. 5 . í » 

Peregrín.áf Jjdei commíf art. } ^ 8. MafcartÍ.i’ówr/«/,4^ 5 * ^ 

Surd^conf 3 8o.á »íiw.9. Michael GraíTo §. infUtattím ., quAji» 1 8, 
riufh.^ 6. Camü.GaU. de verb.pgnifJíb:io.cap,finM(im»iy.^om2inc\\ de 
:pá¿i,clauf ^ •gíof’i.VHm.i . Caflillo tom.6, c^p. iHi. num.i* tener Dom« 
Si\^^d*de [f^pplicaí * ad S anedifs . z.partxap.i.n!ím,$. afirmando que to- 
dos reíddveíi le hade eftar á eñadcdaracion,ib¡: Qj4Í omnes^et i aín tejían- 



tur declarattone commtjja alteri fupereo^qmd eidero diólum fuerat Jecre^. 
th^vt de ciar antis diHoomnino fit fiandum^ 

1091 Siéndola razon'scomodize Aaiaya(iñterp’retatidoia/r 
pvmpís's) porque aquí ño fe cree al CoiniíTario como ceftigo^ fino como al 
mifmoteíiadóriií^/.i.CW. de ture Ftfct 9 Itb, 10, nufn,zio \bi : Quod cuv^ 
Jit,noHcredittir vni tefli^ fed tejiatori.cunt nihilinterfitiati tejlátor^quid dh 
cat¡aut decernatiVelíl/eyCui ipfe dederat eim rei dtfcernendi potefiatem 3 y 
áunque algunos han dicho que para efta declaración fe requiere juramen- 
tóla diftincion es,qticfolo fe requiere quando manda que en tah oca! co- 
íafe eñe áfii declaración, que encoñees comotefiigo avrá de jurar, y Iq 
contrario quando fe comete al arbitrio del ComiíTario , vt firmar Cadillo 
di¿i,tom,6. quAjl, i 8 1. num* r ibi ; ideo Ji mandet tejiator Jiari di 3 o ali* 
cuimjntedtgitur cum tur amento 9 (¡cut tefiis ^at (i difpofmt teftator certá 
perfond arbitrio, decUrationifiandum effeitme fine tur amento, ei cre^ 
dendum elJite.nti b^xu in diüdJTheopompH$,num.i . Thufeus Htt^A* cotí* 
citifti 4. Aceved./»/.6*//V.4.//¿. j.ca; num.zz. Mancic.//¿. j* 

//V. I 1 6. Mcnoch.de arbitr.qu^ft, j S^num. i , D. Co varr. íib.i.vaTi 
tap, 1 3 munt. ^^.Saclv.conf i oo,part. i .f?» w. 8 • 

1 09 3 Efla verdad no íolo le acredita con las prefurrtpcíonesjafsiftért** 
cías de derecho referidas,/ confefsiones multiplicadas de la feñora Coñde- 
fa>pero también fe comprueba con la depoficion de Don Diego Llama- 
zares, exarñinado en el juicio de tenuca,qae concluy e , q luego que fe re- 
conoció la mejoría del dia 1 9. y reftitució del feñor Conde á fu fana men- 
te, vino la feñora Condefa al quartodel feñor Conde , y la dixo , le man- 
dafle llamar vn Eferivano para otorgar ladifpoficion, como elfeñorCon- 
dcfelaten¡acomanicada,/wí*i??. 198* ibi : ^ue la feñora Condefa 

*oino luego entro en el dormitorio,^ fe fentoenvna filia junto d la cah^^ 
cera de fu marido, al lado derecho, y el feñor Conde la tomo la mano derc^ 
cha, y fe la beso, y la dixo : Bendita fea la mifericordia de Dios, que g^^^ 
dia me ha dado, hagame llamar mi feñora al Padre Ripalda para confif 
farme,y dvn Eferiuano para otorgar Udifpo(icion,queh€ de haZjefCO^* 
forme fabemi feñora, (^c.lqH^ro,^ &*§*feruum,ffJeadtLedi¿Í.ibii 
alié indicia prior is fuga non deficiunt} tune ctiam ferui refponfo creden'* 


fSH 

damejl. Alexand,f<?»/^í Socin. conf6i»n(sm.iJil^, r* Anto- 
nio FabJ/i 1 Vi T depofidoncsd^ 

Don Diego LlamcizareSj?í»«i.i i72-* t)o¿í:orLazaTo Fuente, ««w. 

iiz97¿ Bernardino de Benavides\/í/ií¿.i joy» Ana Gómez, i } t 
Doña Geroniíiia de Mendoza, 151 7. y Doña Catalina de Olivarcsi 
num, 13^3. los quales concluyen-de viftasCjive a^l tiempo que entioBena- 
vides en el dormitorio del feñér Cpiide , dcípues de áver paíTado losante- 
dentes que refieren ¿ y preguntado fi quena hazer teftamento, rcfpon- 
dio fu Excelencia fe hallava congojado ton la gravedad de fu enferme^ 
dad,y quenopodiáhazcrteftamentoique fülo qucria otorgar poder par^ 
teftar alafeñora Condefa,con quien en diverfasocafiones tenia comunh 
cado hsdifpoficiónes de fu hazicndavy conciencia; , . 

1 094 Con que a viendo, como ay, probanza concluyente de la con^ 
fefsiondcl fe ñor Conde.de ayer comunicado las difpoficiones de fuedn-^ 
cienciaiy hazienda con lafeñora Gondefa; no admite lahiaslcve duda la 
cxiflencia,y firmeza del teflarnento que otorgó^como ComiíTaria ^ y he« 
redera fiduciaria* D.Mo!in*//¿.4.fítf^ 1 3,D*Larrca 

Surd,to;í/l3 80. ibi * Secundo refpondetur quod ih pri^fenti fa£Í0 

fuhflantia [ubjiitutionís non efl collaía m arbítriHm^ feu voluntatcm hATe< 
dts.fed ¡oUdecl^rátíOi nam tefiaíor prvtefi^lus eji hAtedem ejJe plene iri^ 
foTmatum de ípjtusvoluntateideclarani entmnon dífponitijed dsfpo^tuvi 
dete£ií¡(^ mantfefium fadí. Et num» t v.in fipe^ ibi: Ste ipíUr in faíío no>^ 
fi^odnqtio proíejiatus e/l tefiami hAte mform^tum ejfe de fuavolun^ 

tale proptevek díjpo^tío debet Jubjiinevi , non auiew (OfYuefe. Lúea dt^ 
teftam, difeurf^j. n.9. ibi tVnde propterek eleganler text ,in Ladeo, 7 . §4 
de ádc^air.rer. dofntn.íkcíiit^nteé^ 
eiecúiíenti gYAna k (piéis, quíníhtl factlíVeldat de [uo.fed clarius 
^PpsYÍtid,quod tamin ¡ubflantta perfeéie tmtYal , leuando ¡olum illud 
^^^unf^qaod alíqi4aliteY occulium Yetinebat, (d quod p^^, nojih inteÜus 
f^^i^illitaíe nobís ob¡ciiYutn ijíue ignofutn etút^ 

Í 095 Quela UdiípoíicioníV teñamento queliaze el CorniíTario no 
^^ceefsice para lu firtne§a,y validación de juramento, fe convence con evi- 
dencia de no averdifpoficionde Derecho que le rcqUieiapor conflituti- 

^0 fubftancialmi folcmne,í^íc/./i2 Juthent. dehvneitg [ecmd.nté.colí ^ 
S^cum igituY^veYj.OptimtinfyibiiNec quAlihet ¡ex e(i altqutd tale duens.X^ 
también fe prueba de la vniverlal prañicade tilos Rtynos, puts note ha 
mJojni entendido hafta aora,íe aya dicho de nulidad contra los teftamen- 
tOs que hazen,y ordenan losComiílarios por la falta dcl juramento, • r *í* 
^^^[uUres,§Je SenatOY.xh'v. Qj^U nec ^¡quam Yclatum e ^ , nec 

^^ceptum. ^ 114 

^096 Hi puede dezírfc que la feñorá Condefaén virtud del poder 

facultad para revocar el teílamentodel año de 

£/ Comilfario por ^irtüd dii poder qüe ba^rr 

G4 


ufiamcntOino pueda revocar eltefiamento que el teflador ama hecho en tv- 
do^nt en parte,falm fieltcjlador efpecialmente le dw poder para tilo , Patee 
SancIv<’0«|///.ÁÍí?>'<^4//¿.4.r^/?. 17 ««wí.S.ibi: ídet poiejl remeare 
tjeliarnentumintot 03 tiecinparteyquod tepator fecerat y nip exprejse ad id 
de di ¡jet potepatem , pe habetútj, j ^.Tauri > qua hodie tp , i,8.///.4. líb.$. 


i 097 Pues confia del poder que el feñor Conde exprcíTa.y expe- 
cificamente revocó qualeíquier teftamencos , y codicilos que tuviefle he- 
chos, y que le dio ala feñota Cotidefa para que difpuficííe fu teftamenco 
ertláforrnaqucla teniacomúnicadoiinftituyendoáfu Excelencia por fu 
heredera VBÍverfalfidúcÍ3riaj/.^»i/>ff»/^',46;j^.í/f/>ff«//o,ibi: Quipecultj 
Adminiflratíoneihconctdit^'viiietar permitiere x^aeraíiter t <¡uod [pe-, 

eM¡iter pérmíjjums ep'. 

i 09 8 Y aísi la feñorá Condefa no revocó £ñ virtud del poder por el 
teftamentode 1645. el de 1 64a. puesyaefiava revocado por el poder,©, 
íf’r‘fO»/í'(j«f«f,lafundaciondelmayora¿goquecnclhizocl feñor Con- 
de, ix valg-^ri AXiomaie non eritii naÜA futit qaalitates: Leius, cftii itiPro- 
&ittci4,4 r , verJ.QuottÍ4m,ffpcertxm pet.l.PompomuSi i ]é$ fín. ff.de ac- 
auir.púfíef.cum vulgatts^ 

■ 1099 Sin que obftedezirfc que la feñora Condefa revocó por el tef- 

camencode 1 645. qualeíquier teftamcntos»y codicilos que el feñor Con- 
de huvicíTc otorgado antes del poder,porque eña revocación no puede ef- 
timarfe a£l o propio de la feñora Condefa, atendida la difpoíicion de Dere- 
cho,en que fe previene, qúe feme jantes a¿Íos fon propios del mandante,/ 
<onmíccnte,y que en ellos el Comisario es ñudo infirumento qoe cxccu- 
U,cap.vt famÁide fententh excommmicat.ibi : Cum nonhoc ipfi,jed iSi 
quorum authoritate id faciunt, faceré *Oideantur,Pc^is de maiorat.tom. t*. 
eap.i.num.iS. 


1 1 00 Menos puede (prefupueftas las leyes de Toro) dezirfcí que po£ 
el poder no fe transfirió en la feñora Condefa la facultad de alterat la dif- 
poficion del teftamento de 1641. y que la feñora Condefa no la tuvo pa* 
radar el llamamiento prelativo que dió á la dcfcendcncia del feñorDu- 
que*,porquc es principio elemental que la facultad dedifponer es transfe- 
rible.y tranfmifsibIe,C3ftillo//¿.z.f,«p.$.»«»».j i. íbi: Deniqaeexeifdctt* 
legibm toditur aítud dubium>fff confirmatur appertt fenientia diceñíiun* 
lege,veí fatuto efftct poffeyVt extrattea cuiafque tefiatorii voluntas dteria^' 
¿ffpofítioni commttu po¡sit \etiamhbere,f¿ num.46.ibi tCum ili* legeste* 
ffa}orihtts permitiere videanlur,itt aliorum volúntate iegata, ^ quajcutx^ 
que dtfpofitiones relinquere,vt dicebam fupr.mm. 3 9 , 

I roí Lomifrno ficntc,y opina el feñor Covarr. in cap. cum tibi 
tíft am. ver f Secundo, ibi: Secundo quidemab Aretino,i$-iaffone libentifd'^ 
Vu diffentio,qui dum confufa doBrina vtuntur,afferunt confuetudine 
tiop.p.offeiVígmqMnhfit^lffam pivkm volúntaíem (O altef***^. 


líheram difpofltio^em.aut confenfum conferreMc entrn^ví ipjls pÍ4cetiC0n^ 
trabónos mores eftSáHmtm eqmdem ^nam ídeontra bonos mores effetj 
non permitteutHr hoc Canone eítam famre pijt caufitdn qao feqmr AngeL 
in dsóU.captatonaSyde háred, in^. Alex, ínLcaptatorias i Cod.de te jlamé 
miltt.eundem Socin.i^ Kíp.in dtclJ.z.de vuLgári^inprinc.qm probare co^ 
nant^r^tonjíiclndine ind0ci poffe^vt extranea CPimJqae mlmtas , alter 'ms^ 
dijpofitioñi committi pofsity etiam libeti. 

' íi02 Gxc^or. Lo^. in l.ii.ítí. parí. 6 . glo[. magna y\h\: Limita 
qf^dYtOyquandoteftator dedit altcm pvtefiatem faciendo te/lamers(um fro 
eOynamtmc Commijptritsspoíerít facete feYúata difpofííione J.yz í in le- 
gibtísTatiri,q»t lexefl multam notanda,^ túlitt tnágna dubh,qut eran/ 
de tare commm 't,nam di tare comntuni vídebatur, qu 'od teftator non pofsi/ 
commitrere fañionem teflañienti alteri ,ipttia qats debet iefíaride antrnút 
Jao,non de a/tenó. . 

>10) Y Matien^oenla/fy '$.glol.íMt.^.¡th.$.RecúpiLnutn,).verf; 
reruntiibi: Ferant (attsfert pótertt hak obijeBiorit ,fi intedigas tare com^ 
tntini non ejp permífJüm,quod nher per aiteram tefietür.vt ingloíía prnce-i, 
deníi probáatñtas ex receplióri ínterp. fenteñiia , tare aatem Regio (ic pef, 
leg.noflr tn /.S,eiafd.tiÍg!o¡. iMúm.i, ibtíNota etiatn ex hac lege¿ 
qaoi fir mitas teflamewi potefl miente teft alore dependire d volúntate ter- 
tijpojt rHortetn teRatoris eXpltcanda,qaod efi mir ahilé. Peralta in 1 . 1 .ntim¿ 
5 5 •Verf. Qaia prtdtBa , de legat, i » Mench. de fuccef. progrejjajibi i < 
íl io.^ 14. BarboU//¿.a.'»o/(> S5.BHW. lOi 

»io4 De eftasdoftiinásíócoiivertcederrtonflrableitlencccjucel fc4 
Conde pudo conferir la dilpofitioo de lu teftamcntoqiie teniá co-» 
*>>Jnicada,y que la fenoraCortdelaén virtud del poder tuvo facultad de 
>|terar losllatnamientosdeltcftamenío delañode 1641.5? dehazer las 
oilpoficionesquchizúen el teftamentode i i.dé Noviembre de 1 645. y] 
^Ue conforme á el elfeñor Marques no tiene poraoralubftitucion que le 
Wclu 5 ?aímediante cftál'ulpendida la del dicho tcftamcnto , durante la deíi 
tendencia del fenor Duque.'í?/ (apr.fandautmus. 

* 1 04 Reconociéndolo la fuerza de eftos fundantentoss fe ha poode- 
íadü pór el feñor Marques que fue imprudente la difpoficion del poder, ^ 
ageno de toda razón olvidar vn hijo, deípreciar k memoria dcíus afetn- 
dientes,con quien aviadefeado vnitfc,y aparcar del'canño prendas tan dél 
córagon.como herraanoS,fobrHk)s,primoSiy demas parientes, y que la fe- 
®ora Condefa cometió abfutdoácn' la dilpofreion que hizo por elfeñoc 

Conde. 

**oy Aunque nos parece que eftaopoficion es dcfeflitnable, por fec 
^olunt^ria.y formada en la idea de los Abogados del íénor Marques , fir» 
*uabargopallaoaosacxprelíac los medios, que con evidencia convencen 
^“'lefcftiraaeion. 

*io 6 Lovno,porquefiel fcñoiSlonde cnel leflamcntq de 164a? 

tmmi 


r. foplicá a fu Magcflad anlparc fu cafa, y ala feñora Condefa , y fe 
íjrva honrar, y hazer merced a Don Enrique fu hijo i al feñor Duque fu 
,ycrno,al feñor Don Luis de Haro fu fobrino,á los (ucceífores de la Cafa de 
elfeñot Condé’,alos Marquefesdel Carpió, y Alcañizas»ycncl vltittlolut 
gar al feñor Marqaesdc Leganes fu primo. 

1107 La feñora Condefa como Comiífariaexecütó la mifma vo^ 
luntad del feñor Conde, manifeftada en dicho teftamento,ibi : Fue fu vt~ 
iartínáeiue'en (ti nombre ftíplica^ea fu Aíagejlai con la reuer encía ejae 
Miiia de humilde <vaf[allo, fe firuieffe de amparar a fus hijos Enrique , J 
fyana,y a fu fobrtno Don Luís de Haro, al Duque de Medina de las ^0- 
frestal Marques de Leganes, la Marquefa de ailcañiZias , y Condefa de, 
Monterrej,y todas fus Cafas, 

* ic8 Lo otrojporquc enexccucion de eña voluntádiy’memofia 
del feñor Conde, adjudica, y manda al feñor Don Luis de Haro fu fobrino,' 
y fueceíTor en la Gafa de fus padres la Alcaydia de los Reales Alcazaresde 
Sevilla,libredela paga de 5o0. ducados que avia de pagar el fucceílorcn 
diada mitad de Caílillejade la Cuefta.y la jurifdiccion de Tolerancia, de 
«odas las Villas del Eftado de Olivares , los oficios de Gran Chanciller de 
lasin liásjy el de Tefotero General de Aragón, y Prefidencia de Millones 
los dift ribuy c en las tres Cafas q dicho feñor Conde avia fundado de May- 
ren '4 Medina de las Torres, Bclilla,y Vaciamadrid. 

i 1 09 Lo otro,porque es incierto que la feñora Condefa en el tefta' 

rheto que otorgó como ComiíTiria olvidaíTe la memoria de vn hijo, pues 
confia que llamó en primer lugar pata el Mayorazgode SanlucaráDon 
Enrique Phelipez de Guzman,y que dió llamamiento á los fobrinós , pri*. 

naos, y parientes del feñor Conde, 

1 1 1 o Y afsi la falta de memoria de los hermanos, fobrinOs , y donas 
parientes (que tanto fe pondcta)confifie no en qfu Excelencia fe olvidaffc 
del hijo a quien afsifiian tantas demonfiraciones 4 no en que ccnfundielís 
fu Cafa, y memoria,y el defeo de vnirfc a fus afeendientcs *, no en el olvido 
de lasprendasdel coraron de hermanos, y fobrinos,flno en que por lafun« 
dación del Mayorazgo de Sanlucar la feñora Condefa dixojquc la volun- 
tad delfeñor Conde fue que fucediefle áfaltadeladefcendenciade D. En- 
rique la Cafa de Medina de las Torres,quc fu Excelencia avia fundado en 
el feñor Ramiro Nuñez de Guzman , feñor de Toral , porque fue fiempre 
fu voluntada falta de defccndencia fuya dexar fumemoria,y Caía en la 
fangrc,y Guzmania de T oral, y por efta caufa le efeogió, y casó con fu hi« 
ja, y defpucs de la muerte de ella fundó en él la Cafa de Duque de Medina 
de las Torres, tratándole, y teniéndole fiempre en lugar de hijo fuyo , y de 
hermano imraediatode los fuccefibres nombrados de la Cafa de Saiila- 
cz\,mem,num. \ i 50. Ten que defpues'de Ju defeendeaeia llamo d 

Cafa del feñor Marques de Leganes. 

,1 1 1 1 Eftadifpofidoo ha fidq la deflefflplanja dcl entendimiento 

del 


del feñor Conde» y U caüfi de tos abfurdos de ia feñofa Gondefa, que han 
ocafionado tantos precipicios, no perdonando los Abogados dcl kñoz 
Marques la memoria de vnafeñora qüe fue cxemplo de virtud, y pruden- 
cia, incluyéndola en falíedades.y iniquidades, manchando de camino a 
toda la familia de vn Principe tan grande, fin que para eflo aya mas fopda- 

mcnto.quclaveleidaddclPadreRipalda.ylasfcgundasideasdelDoaos 

Z^aroja,cuy a dcfcflimacion de xamos cons encida, ^ 

Illa Y fi ay tanta obflinacion, y ceguedad en deferir a lo que de- 
clara la feñora Gondefa, como comiflaria,y áladifpoficion de derecho, 
que prefume identidad en lo comunicado por el teftador»y eXecutado 
por el comiíTario, como fe ha fundado, atiéndale a lo que dize el fcñot 
Conde hablando conla Mageíladdel feñor Rey DonPhelipe^arto en 
el primer papel, antes de la muerte de fu hijaj cafada con el fenor Duque 
(entonces Marques de Eliche) metíi. num.i 969. ibi: No puedo ejctíjarme 
de ¡ttpltcar aV.M.jeJirva deque vofolros le podamos dar aquella Eneo- 
m/etida>que V.M. nos hiz^o merced para Marta, y ton efio mandando ta~ 
hurla Cafa de Toral, que tanta calidad tiene, y que ¡oque fe auiade con- 
«vertir en el MayoraZiguillo de Mtirra, fe junte d aqueliaCaja , que con 

efto nada le faltara para que (eajuficia el haZ^erk efla honra. Y ‘•ondu- 
y c: raísi de claro, Señor^porfi muñere, efio,que jupluo a \ .Mageftadpor 
mi vltima voluntad en la dijpoficion de e/ios bienes , que por merced de. 

KM. tenoo, y facultad de dtlponer en muerte, o en vida de ellos. ^ 

1113* Yenelfegundopapei dclpucsdemueita laleñora Dona Ma- 
fia (u hija, mm. 1 ^70. ibii EtMarques ¡e halla oy ajufiadamente dejnu- 
'do, y cargado de infinitas deudas, contraídas por las obligaciones en que 
Dios le auta puefio de hijo mió. Confidcrome fin hqos,y que ya no puedo ha- 
Z>er por nadie, nt dexar mis mayoraz^gos d nadie que de fetén a e mt 
que los mas parientes en efid patte fe hadan tan lexos de mt,comó ¡os e^ á 
ños \ confidero también, que mt kqa fuera heredera vmuet{al,y que cUa Jt 

muriera mas de efpacio me pidiera para fu mando quanto tUuieJje qi e , 

3 otro-, hado que yo no lo negara d mi hija, fimo que fe auta de 
y en muerte todos losgufios que pudú fie, como lo deuta a o que / 
Wconeflofeñor ¿c. P-cfgue pidrendoaluMageftad 1 n 1 ^^^^^ 

para fu hierno.v añade : Puesyofiempre efa de mis 

laV M ¡ehede tratar como a mt hijo mayor, Jucefiores de la Ce j ^ ^ 

f-dr'e, «m, «iV */<•»/«/• Mfllg ""¡‘P “ 
J¿ ¡a(s, cUa g^»d»>c,on) ,/ M.ryjs.j Dm « »< 

f fpofKion de la fc'ñ«* Conada (en quamo a,xe. qne « “ 

'« qne la teniacorauoicaao dfeno. Conde nombra a fcno, q 

'“IcIosdefeendientesdeUonEnnqae, para la íucefoon de C 

H 4 ' 


Sanlucá^j porque ficmpic fue fu voluntad, a falta de defcendencia fuya^ 
conferVár íú rnenioria, y Gafa en la Gulmania de Toral , y que por cílo 
le casócoñtü hija,y le tuvo cu lúgarde hijofuyoi y hcimano in- 

inediafode Idsfücctrotesen dicha Caía) correfponde bien ácl original de 
la meiltc, y voldri'ty dcl feñoí declarada por fu mifma boca a fu 

Mágeñad, afirmando,^ muerta fu hija ficmprc le ha de tratar como á fu 
hijo mayor*, y da a entender^ que quiere agregar a fu Cafa todos los bienes 
que por nierexd de fú Magcftad tiene , y que efta es fu vltima volüntad; 
áHírhando también, que cñ quantoacfto losmaspaiieutes fe hallan tan 
Ickos, como los cílraños , aunque en quanto alas honras que cfpera de fu 
fWagcfiad graduadlos fuceíToresch fu Cafa, y á Don DkgOt pero al feñor 
en primer hgdr, Y fi aun no íe defierc alo que por eños papeles 
confieira el iefior Condeyy lo que confia por las probanzas del leñor Du- 
que', y fe infilde que fue imprudente eíla difpoficion^ porque para confer- 
var ia memoriadel fcñor Conde en íu Cala de Sanlucar, llamó primero a 
la CáfádéTofalVcepá de láGuknaania por Varonía, y prepoflerú la Cafa 
delfcñ or Marquésp 

1 1 í 5 Rcfpondemos^úc es obflináda defenfa, y mas culpable a vif- 
ta de lá vcfdád.quc la ekcluye, iuxta illiíd Divi A mbrofij in traéiJe Caitíf 

uábeliibúETubeJcered^^ condemnarepeccdtumim 

■^íéia püdore culpa mnuiiufi defenfíone cümúiaiur. 

iií6 También fe háopucftoi que por el poder que el feñor 
diodlafeñoraCondefaí y teftarhento queciifu hombre hizo, no pudo 
quedar revocadóeldc 1641I1 cñahdo inñituidó en eñe c! hijodél fcñoc 
Conde , por cuya razón contiene la claufula derogatoria legal de la 
ihentJooc ínter liberóse CMe teflamentk /.8. tit. i . part,6. que pide cfpecial 
mención del primero para que quede revocado, y que cña claufula dero^ 
eatoriá legal fe equipara á la de voluntad átWlej fi quisy in principa de 

1 1 1 7 Y quan inadequada, infubñanciaí,y dcfpreciable fea efta bpo- 

Ücioüipatet: Lo vno, porque quandoeñuvieramcs en eños términos, y 
per pbjsíbile k áicT2f que podia convenir al Marques de May renací privi- 
legio dé la ^utLhoc ínter liberos 9 no aviendofe yalido de ch antc^ fi con^ 
fentido la difpoficion del año de 1 64 y. y fucedido fu hijo en virtud de ella# 
ignoramos por que titulo el fcñot Marqués fe puede valer de eñe medio» 
pues lo que dize la jiuthent. es : Si parens declaret , fe Hollé teflamentu0 
•üaleres y cño entre los hijos, ínter Ítheros\yk ley 8.///. ibi* 

^Ji^udar puede el padre^o el abuelo el teftamento entre los hijos 9 diZjettd^ 
eneltefiamentOyComo muda^breuoca eltefiamento quehizjtera primero^ 

1118 Lo otro , porque eñe es vn privilegio exorbitante, introdu<-|^ 
dofoloáfavorde los hijos, vt ex Baldo.&alijs, tener ^uuindieJ.^^^"* 
ih\: Ratio q fiare Itnperator noluit intelligi rcuocatum primum tejíame^'* 
tum per [ecundum^ ntfi id exptejse dicatur fuit fauorjiliorumy tcnct crian* 


'^4 

Mzx\ochJikj^.pr£ftmpt i 6é.nuw.6i,\bi: Cum rec£ptum ftt ah imníhs, 
ratíonem Aiitbeñíkit hoc iníer irberos efj^find^^téim mfamremfiÍtovt/im^ 
tencc Kc^Qwx^áe j?rth}k^g*y^ 6« iücaid./« 

dí¿l.jÍHthent.ní 4 rn SctMútdec fj/d zoMum por cuya razcndixole- 

galmcntc Sforcia OJda fo??/ 8^. ¿íí^. 40 . que no le pueden valer de tfta 
At thenticaloscñraiiosi íbi: ^t^ia tQhtíntt 'prm Jpeaale ft^uore 


filíotum. 

1 1 19 Es igualó dclamiTmacIaííec:lpriviIeglódcj3/(?)?^^frí>f?jíí/- 
Í4fsim^y§*ex imperfcchi C detejiam.y h /ey 7, tir. i .pmM quedifponCf 
^cpdtt\id\m-\tmQtnterlihmsminus¡olcmnek^ valido, y íih embargo 
por fer concedido íarjtum afavor de ios hijos, no puede el heredeto cflra- 
^íio valerfc de él, ni fundar derecho, para que fübfifta fu infiicucion, ibi: Si 
£n el epdüiefje ayuntada otra perfona eflraña con los hijos y cfuanto atañe a 
la perfona MVjlrañoyno valdna eltiflamniOy bocrio decf j.140. Mmric a 
4 e conieSlJibJk Yit,i,num. 10. Acacio R¡po\ de priui/eg.parení pr/níleg. 
I ^.num.i.fü{^yk^efíibflnut.qu^Ji.^^^lnum.\d. Palchal.í/c^vr.^ paírta 

potefi. i.part» cap*'^. h'um id. ibi: Hutujmodt primlegikm ¡olum pfocedít 
xtrea eaytn qmhus 'verfathr fauor ipjorum filiorumytion autem qmad alta^ 
^qf4A cohceynmt famrem ektvá^^^^ Y cambien loes el de la iej hac 

tdíüait, Cldefecundís nuptijsl lülio Caponio dífcept.’j^.nufh.ioJom.i. 
y por efta caula íntranlmilsible á los Heredaos efíraños : Noalis de tranf», 
píifsíoníhsy ca¡H } 6 , 

lito Y alsi aunque pot privilegio cfpcciaí afavor de los hijos fe fu- 
plclúclaufülacodicilar (ex Glbfla inleg.cumbaredíy^.'tumfihAjfJevul* 
gariy Mzniícú de C0nie¿i.lib.6. ttt.i.nuM.i. Canccrócum aljjs,/í?w.i.‘i^r,’ 
24.) eñe privilegio fe cHiendcáloscftrañc:,vt te- 

rec Fabio Turrcc.W¿’ iffeSítb. c/aüf. codiall. e-^e¿iu yc),qukfl. 1 58. Poíchal. 
de virib.patrtA pótefl. i part.cap. num. 5 6. ibi: Tramen hac claufula fie 
tacite [ühintelledá nihil oper atur quoad ea^ qm fauorem extraneorunt 


eoncernunt. 

r I zf Sin embargo de fer indubitables eflascloclíinas, y indifpuca¿ 
fclc lá limitación de la ^uthent. hoc Ínter ¡íberos^ que dexamos fundada, fe 
replica por cl feñor Marqués, que todas hablan en el cafo del §. ex imper* 
fedOy y ley de Partida corrclpondicntc, y que ct diftinta la dilpcficion de 
la jíuíhent.hoc Ínter líberos^ y ley de Partida concordante *, a que rcfpcn^ 
demos, que no dudamos que cl ^,ex mperfeHoM^onc en otra cfpecie di- 
Véffa de la que contiene U Authentscay y que el avernos valido por pari- 
dad de razón dcl privilegio del i*ex imperfeUo,y de! privilegio delaA^ 
edíMaliyC.de (ecundis nuptijsy ha fido folo para pcrfu3djr,quc en vna, 
y otra clpccie es perfonal del hijo el privilegio que contiene', y que es pro- 
poficion indubitada en derecho, que el de la Jíuthent hoc Ínter hherosy no 
^^cranfcendental a! cftrañc, Cancer.row. i .cap.^Murn.^.ibiiSícfiliopra* 
tactíc alius non poíe^ niéüitaíemtefiamenfi allegare, iácmMzg,on; 


^ecifítHenf,deí:ip^^,ní 4 m. 1 6.vl?i all egdt muhos^ V^ichmcusconiroiéjur» 
qmfl. 6 %» Cdiy^íú. de€íj, 6 } . num, 6 * líb »i . Noguer.4&j-¿í/b5 1. ex 
mm. I i 6, 

1 1 Y afsi dc2Ímosj que fi el hijo inftituido con eñraño en el pri- 
íjpcrotcílatncntono quicre impugnar el fegundo 5 en que no ay clauíula 
tfpccial derogatoria > el t^azxío nííllatenHs le podra impugnar^ no foío en 
elcafodeeflar perjudicado el bjjocn la legitima en el fegundo (en que 
folo compete la qu Arela 'inoffeiofi tejiamenti, tofo íit.ff, C^ deino^c^ 
íejiaml) verumetiam en el de cftarablolutanierue preterido, en elqual es 
rmlo ifjo iurcy legjnter CAtera^ 3 o.^^de líber. poffh, leg, tnaximum vi-- 
t C de líber. §A » In^it.de exhAredJib, en cuyosterminoshabla 
Cancerioj y losdemásdtados [upra^ vt conjiat di£lxap.e^.nuw.z^/\h'i: 
dFilium prAíerktim vonpxíjje approbare te^amentum patrie in prAtudiciutn 
fratrum juQrum^ bene tamen aliorum. 

I I 2. 3 Les Abogados del fefiorMarques^oohrinuándo ladiFetencia 
de cftas dos dífpoficioner, dizen^ que es diverfa la dcl §, ex iwperfelio^ y la 
diverfidad la conflituyen en que no fuera razonable que el teñamento 
impetfcílo aprovechaífe aeftraños , faltándoles la prerrogativa de hijos, 
y que afsi la porción de los eflraños fe acrece á los hijos (y preguntamos, 
porquefiaqui, porque es privilegio de hijos, no es razonable que apro- 
veche a eftraños, alli (era razonable , íiendo cambien privilegio de hijos?) 
y finalnKiite hazen comparación de las dos difpoficiones, y dizeni que el 
teííamentoíolemne ( ¡cilicet, de la Jmhent.kc Ínter líber os) no le anula 
por otro que no tenga efpecial derogación (pero emiten ácziuqmd iuriSi 
íi el hijo aprueba efte fcgundo,que no tiene la efpecial derogación^) 

1 1 2.4 Confeííamosay diferencia, y muy grande en las dosdifpofi- 
clones*, pero queconfiñeenque fon diftintos privilegios, y ordenados á 
diftintos,y contrarios fines*, el vnojpara que valga el ac5toj y el otro i para 
que no valga*, y íi fe quiere en efta contrariedad de cfedtos vnivocar los ca- 
los, es fuerga que fe confundan las cfpecics: el privilegio de la xiuthent, hoc 
int^T Hberos^ es para que no valga el teftamento que no tuviere la elaufula 
efpecial, y el de el §.ex iwperfeíio es para que valga el teftamento con 
menor numero de teftigos*,pcro ambos privilegios perfonalifsimos intro- 

ducidosfoloáfavorde los hijos. Yfiefto, que eslarazon final del privile- 
gio fe confieíTa, como fe dize que del vno puede Valerfe el eftrañoiy dcl 
otro no? En el cafo del §xx imperfeíio (que es afirmativo) vale el teftame- 
to,y aprovecha folo a el hijo, porque es fuficicnte para élj y imperfecto p^** 
tzt\c.^xmo[nec mirtimiquodífénc el hijo lo perciba todo, porque el p^** 
dfC no ex parte tefiatusyf^ exparte inteflatas) p ero en cl cafo de í* 

'uiuthent. hoc mter ¡iberos (que es negativo) para cl hijo no es fuficicnte re- 
vocación la quenotienelaclaufula efpecial , aunque lo es paracleftrs' 
ío. 

,i 1 1 X De que nace, que fi cl hijo confíente en la vtilidad,poc3,ó mu- 
cha 


* í í 

cha que tiene en d fegundo tcftamcnto.d cílrano no puede dezit que val- 
ga el primero en que eftá¡nñicuido,/f»/í/f>», para cíes fuficieote revoca* 
don-, y aunque esiníuficicntc para el lujo, (i eñe confíente , ceíTa el privile- 
gio. non datar in inaitam, Lcam pai€r,$JiberttSíde legat.i.tam < 8 hU 
gatis. 

tiz 6 CorróboranrerhaslasprOpoficiortesarttcccderttes delacfpe* 
cíe de la ley pió prateritOiij.f.deiniu/io rapto, en que fe propone preteri- 
do vn hijo en el tcftanienco del padre j y a viendole dudado íi por la preteri- 
ción era nulo ipfoiare, refponde el Coniulto,quc íi el hijo no le impugna 
fe mantiene validojibi: Filio prAteritó, (¡ai faitin pátrts potréate, üeqae íi^ 
herlates competant,neque legata prA¡}antar,fiprxteritm fratrtvHs parten» 
htreditatisauocaait,qaod fiboms,fe patris abjlifiait ,/ic'et fabtiiitas iuns 
refragari Vfdetar,attamen voluntas tefiatoris ex bono, ^ xqm tacbitan í 
afsi aviendo autoridades¿y diípolicioncs de Derecho terminantes en favoc 
del fegundo teftamento»fe c&venccn de infubftanciales los reparos epuef- 
tos con ocafion del privilegio de la jiathent. hoc Ínter liberas » que folo es 
vtil al cñrañO,quando el hijo impugna el teílamcnco del padre', /ed fie efi, 
que Don Enrique Phelipez deGuzinan » ni fu hijo fegundo Marques de 
ídayrena no impugnaron el teñamciuo de 1645. luego el kñot Marques 
de Leganes no puede valcrfc de dicho privilegio. 

i\tj Pero quando no fucile lo antecedente tart releva ntCjy excluíi* 
Vodc las opoficiones, y reparos referidos, lo que ablolutamcntc loshazs 
defeílimables para ^ no (e atiendanmi merezcan aprecio algunojes^que D^^ 
Enrique Phelipez de Guzman quedo inílituido heredero en el fegundo 
teftamento,y que no tuvo morí vo, ni caula legitima para valcrfc del pri- 
vilegio de la aíathent. hac ínter Itberosuic que le deriva^ que fiendo el dere- 
cho que fupoiie el fenor Marques dependiente del de Don Enrique, na 
aviendofe radicado en cfte, no pudo ajquirirícini tránsftriríe al feñor Mar- 
qucs;^«/4 non potejl e[fe plus potentu in caujaio, qá tm /» inflaenti potea<^. 

Íia(aafA,'& 3 \á.inLt.ff.de Senatorfb.DMo\iñ,hp 4 i Cap.y n.^ 6 ^ 

1118 Ño fe aquieta el empeño de la defciita del íeñor Marques alas 

fatisfaccioncsquedexamospropudUsiycontinuandolasrcplicasfcqpo* 

nc.quc no ay capacidadjni antecedente de donde fe infiera que Don Enri- 
que Phelipez dcGuzman, y el Marques de Mayrena fu hijo preftallenluaf. 
íenfo al teíiamcnto del ano de x 64 j . y renunciaíTcn la facultad que fe di* 
2e Icscompetiadc impugnarle por el defeco ^^1^ clautula derogatoria cf* 
peciaíjfupuefto que D. Enrique no tuVo noticia delteftamento de 1641^' 

y que el Marqués de Mayrcna murió en fu infancia. 

IIZ 9 Aquercfpondemos:Loprimerc,quedadocafoqUcclprivnc-’ 

giode la Aathent. hoc ínter liberas tocara a Don Enrique Phelipez de 
Guzman, baftava que no huvieífe vfadp de él, pata que no aproveehafle al 

U&ottAisqacs,ex fupr.relatis. 

XX JO tofcgundo,que el dicho Pon Enrique no pudieía por la cal r- 

1 4 dag 


dad dcfü legiti^ deducir el privilegio de cfta Autheiitic:a ,pucsfolo 
cdíiipcte,y íc concede V eré le^títmiSiUnn vero 

4UídifpcnfafistV(wfi ^ 

n 3 1 Lo tcrcero>porc]ueel rnifroo obñacolo padecía el Marques de 
Mayrenafu hijo, A^arctiSyCod, deéjté^fi* h/Ucwde maibr 

wc^m feq¿l.( 3 ' prj^cipnCynurh.'^i.verfCoritrkrmbftrifOy 

C3on(¡úJi^Tegul.t.ChancdLglof$.kntim*i r i. Add. ad D. Molin. 

Xáp. ]^fUp€rnUm.j^x. Roxas de ifjcompjitikpart.í, cap*6, ruAth, \ lo. ibi: 
JímplioítUT prifho thfiltjs legitimis^^ haturkíihiis ^ dttamen nktis dtf- 

cendentihm ex hatt^raltbm ikritumyqma ctimprúnemant ex radfce infeBk> 
1^euttqt$arh furit de íitjek reBa ad faccedendtsr» ih mawr atibas Híjpanikf 
^oUl nec nktutales t¿irít(éffiíex q^tbu's dejtehdunt . 

i 1 5 i Lo quarto , porque quando no eftu viéramos en los ccríóitíos 
én que hemos difeurrido (con fentimiento de dilatarnos) no pudiera el fe^ 
iñor Marques válerfe del privilegio de efta Áiuhencicajhallandofc itiflicui^ 
do, ó llamado, afsi ert el prírácro’¿como.cn el fegundo ceflamencojpucsfo*’ 
lo compete quandototainacniefe halla olvidado, y preterido en el íegun- 
dóel hijpinftituidoenel primero ,Grcgor. Lop. ihdiBLZ. iit\x.part.6. 

h Liioeiúfd.tihg/of.z^ ibi: Et adie^^md fi (ecunduin te^arheñ^ 
iuMefJet Ínter ¡iberi>s^hocvtdetUY [ulcere %etiam abjqtie (peviali deroga 
íione primf), D.Covarrub. deíefiani, upart.mtn, i j. in rabric. Mench. de 
fpéccef. ereat.§.ii.num.zy. lulio Claro §JejllamehtHrn^qmJÍ\^^* num.%* 
Thcfaur. qq.forenfMb.^.qnttll.i^Mümao.?tctJemíerpretJíb.^dn(erf* 
y. díéb.z.mm,s * McñQchJib^^^pttxftimpi.t 66 Mf 5 rn. 6 i. Cáncer. 


iom.i.cap.^.núm.^^ 

113} En cuyo cafo no es dudable fe de ve cñár alfegundo teflamen- 

to, vt tener Acacio primleg,par.lib,$.cap.z.ritim.í 6 ,jb\:Si autfm 
fierius qnoqtie teftamentum ínter Uberos faBum efi^ poflretnnm njolttnik* 
tem^éleréiSmd.confi 30. Marta de [uccefjeg.tom. i.part 4 ^ 

art.j. mm. ijk Achil. Perf. de édqnír* poJ[ef. tit. de petít. hAved. nutn^ 

. r - 

1 1 54 Esfor9ando mas citas fuciles objcecioncs,fcdizcporcI feí^^^ 

Marq íes que el privilegio de la jíathent.hoc ínter liberes tiene lugar 

recstéft /^/>, que la fundación de mayorazgo cede á favor del bicnpuW*'' 

Cójy que el bien publico es caufa pia , y con cfte modo de filogizar 

por confequenciaiquc,por que el fcí 5 or Marqués cña llamado en la íutida*- 

cíou del teftamento del afío de 1 642. y fubflicuido al Marqués de 

na,y fu defcendencia,le toca el privilegio perfonal de eña Authentica* 

11 } S conocemos la falca de fundamento legal, con que íc 

pone cita objcccipni pero fin embargo es prccifd rcfponder , aunque coú 

brevedad» que lo qw fe dexa é los parientes ricos, animrty^^^ 

dicitur pínm, D.Covah. /o cap.reUtum el primtOynum. iz.de tcflatnenU 

5"iráq. de frmleg^pU eit^fAyinprAfkt.foL 1 o. Maftrill. decif 1 3 i.íOtn>^\ 

punt* 


í7«w, io.Vcafcipuc?iComofedirapio,|»Oí/ fap¡t£en(ílitiuni,(\ae es con- 

fervar la rhemoriaVy fanail¡3porlafuhdaciondemayOrazgo>0iMolin.¿f 

ürimog . lib. t .cap. i .ntim. i, 

1 1 } 6 Ya c)ue hemos confumido tánio tiempo (áanque ínVohinta- 
rios) en fatisfaecr tan í ñcongrüentcs opGfKÍones,nermitafenosfcrmar vna 
.idea.quc juzgamos há defermuy prü'piajy que ha de abracar lá fáhtafia de 
la caufa pia*, para lo qual aíTentanaos » <^ae los Abogados del íeñor Mar- 
ques no quieren vnir el podc4que el feñor Conde otorgo có el tehaineñ- 
■to.qúelaíeñora Condefa hizo, como fii heredera fiduciaria ^ y ComiíTa- 
riai pero como P^ra eño no áy a mas fundaméntoiqüe fu voluntad , y que- 
de fundado q el poder, y el teñamento q haze el ComiíTario es vna raifraá 
voluntad , y difpóheion, d^ ven coñfeífar i aunque no quieraní que demás 
de cña verdad juridiea.el feñor Conde cti el poder dizejqüc tiene conauni- 
cadas fus cofas ala feñórá Condefaiy que la verdadjquc prodúce éfta rejaa 
clon, fe califica con la depoñeion de feis tcííigos de viíía en c! triífmo a^o 
de otorgárfe {^uosfupra áÚmmas) y que dicha fciiOrá cb el teñamento 
que hizo corno Comiíraria,Io entra confeffando, y a cada paño lo rcpitCl 
y cípecidmcnte en la claufula,ibi;^rae 

fOi y ci c^^M^íCTiíOf wudo ios ^¿tTñ^tntc titos cotfs^ /ó ásísá 

y también es precifoconfieíren,qüc cí feñor Conde por el teña- 
mento del añ ) de 1 64 j. hizo fundación de máybraágo pará a ebnferVa- 
cioo.y perpetuidad de fu mcriioriajpara el may ot loñre, y própagacioii de 
íu familiaiy en fu cbrifequcricia páfá la vtihdad de lá caula publica. 

itJ7 tqucctiel llunaocnprirherkigaráfuhijoíyátodosfüsdef- 
bfertdientcs¿ycnfegundo(cqmocrafu mas vivo defeo que fe perpetuaíTc 
íu Cafa, y memoriá cti la cfepaiy vafqnia de G jznian, cOmÓ Ío repite ata- 
da paño en el teñaiiacntc» de 1641.) llamo a los poffeédores de laCafádc 
>Trqíal»y Medina de las Xorfesfe vitando la tdiifufion^y dilaciones de dicho 
teñamento) y dcfpucs llamó á fu primo elfcñur Marques de Leganesí y á 
íusdcfcCiidkntcsi ^ pofi /»ód*lí^,á losdclfcñor Don Luis , y los de lasdé- 
más fus hef mana^iy eñb es lo que hizo el feñorConde- Duque en la diípo- 
(ieion vltiiija del año de 1 645^ en queiio püede áveí lamenbrduda ti) 
hecho, ni cri derecho. 

í i j8 á^/Var.ficridócftcelvltinio teñamento del feñor Conde, y 
conteniendo fundación de mayorazgo áfavorde fu familia , y de la Cala, 
yQuziriariiadc Toral,aunquaJocftuVicramOsCn los términos de la Jit- 
*»tnt .hoc iñtír hbeiros iáohmzvsitútA lá claüiúla derogatoria legal, ma« 
yortrience íiertJo doíírina induBiradajqtic iio hcceísita de ella el ttñaro^i 
en que éñan inñituidos también loshijosfcomo acabamos de probar) 
y no pudiera eñimarfe la ¡dea mal penfadá de ja caufá pía , (¡nía maiótatas 
tinfétrudiioném fawiili» verjatair cirta bohum jquando a/, 

‘nnJacion Je mayorazgo á favor de toda la familia del feñor Conde encf- 
^^tcña(Qen(ofeguado,y mucho tnas adcqüada al hn dei bien publico 

qup 


^üc en etprimfrrojpor dos razones^ la vna^porque aquí dcfde luCgo fe con- 
ferva la familia agnaticia del ícnor Condes que es la pVopia» y verdadera, 
y la otras porque cambien deíde luegoscn el interinque fe juntan los 8o|]r 
'ducados de renta, han de gozarlos poíTeedores de i x[j. con que podran 

mas bien adelatar cftácaufa publica en elfervicio de los Rcyes.Loqual es 

roas indubitado, cónfiderando,que el feñor Conde fufpendib á los poífec- 
doreselgozedc las rentas, baña que fc hizieíTcn los empleos, y rcemplcost 
y mandó que folo go?:aífen quatro mil ducados de renta , rnem. mm. 8 x* 
ibi: Solo goZjen quatro mil ducAdos.de renta hajlá tanto qí*e ejien fituadoi 
los ciento j cincuenta mil ducados de ren(a\ y que la íeñora Condeía,coma 
Comrffariajmandasque en dicho cafo el poílccdor de la Cafa de Sanlocac 
gozedoze mil ducados de renta, mem^ fíw^.i44.ibi: La noluntad del [e^ 
ñor Conde fm^quee la Caja de Sanlucar tuuiejje wnQs ltmitd* 

dos alimerjtoSriy que todo lo demas je emplea jje para aumento de la dicha 
'Caja^y Mayoraz^go de Sanlucar \ y en execuáon de U dicha voluntad 
^rdenacqt^c el pojJeedoYyh pojjeedoray fiendomenor^hajiacafarje» goz>en ¡n 
renta del mayorazgo de Ádayrena , y defpues de cafadosije les de delrna^ 
yoraz^go de Sanlucar doTLe mil ducados de renta. Pues en eflos termines 
de recibir mas vtilidad el hijo deladifpoCciondel fegundoteñamehm» 
ninguno de los A A.ha dudado que ceífa la difpoíicion de l^ ^uth, hoc its^ 
ter líber os. D.Larrea decij.yy.rium.i.infinei ihlt^^^dfineduhioproc^ 

i^uando jecundum tejlamentum fauorabílius ejlflqsyquam priníum^ Bald» 

én dict.Uuthent.hoc ínter ¡iberos^ num.ó^h vbi Angel.Cañr.ífc Saliccti 
X 1 39 Reconocemos que á los Abogados dcl feñor Marques no 
áagfadará efta ideai porque en la fuy a eftán tan obftinados, que juzgan nt) 
ay en loS autos mas que la inftitucion de herederai y afsi oponen, que los 
Abogados del feñor Duque fe implican en las defenfas, pues en la tercera 
pregunta articulan, que el feñor Conde tuvo animo de inftituit por hete- 
dcraálafefíora Condefa,y que allí fe dcfpcñaron infelizmente los teftw 
gos 9 con que la fubflancia de efia fegunda fündacion es de la fefiora Con^ 
defajy cnlasdoscircunflancias faltan á la verdad, porque en la tercera 
pregunta lo que articuláronlos Abogados del feñor Duque, es, que deíde 
que el feñor Conde fe retiró á Toro, confirió con fu miiger la difpoficion 

dcíuhazienda,yque la aviadedexar por heredera ¿ pata que exccutaífc 
lo que la cenia comunicado, eño, porque losfuyos cfluvicffcn áladcpeni 
dcncia de fu Excelencia, y fi por dczir cfto mifmo los teftigos le dcfpcna- 
ron, veafc quan torpemente fe defpcña, quien afsienta por ciertas efias doS 
propoficiones-, y fi loque articuláronlos Abogados del feñor Duque>/ 
loqucdixcronfustcüigos viene bien con lo que dize el feñor Conde 
íu poder, y con lo que dizc la íeñora Condefa en la cxecuciondc fu co-. 
mifsion. 


1 1 


40 También fe ha dicho, no es de eflimacion ponderar, que no 
jtranfmifsible el derecho de dczir de nulidad del teftamento, porque ay jr 
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fcrcncia en el de la qmvéU ¡no^do^^ y en el de !a nulidad^ que es del que 
fe valeusfiendonecelfarioi NouLdeclf» 1 ii, QyviaQjom,i*ci)t 7 (füH. 
261. pero efta replica es igualmence infubllancia! 1 puescstiei co que ay 
cña difcrencÍ3jy que en el calo de precerition hablan los Autores, afirman- 
do, que ex potentÍ 4 fuitatis no fe tralifmice á los eftraño> non pr Aparatas y 
cfto procede mejor en la quarela ad ¡Hpplementumi iwo ceflara la nulidad, 
dexando al hijo por titulo de herencia qualquiera cola, comolodií:c el 
nailmo Cyriaco c 1 Kí controts^iSzéCM^íáÁ^ nu)n, \ ibi; j4d hoc^^t valeat 
tefiamenium^ honor abili tn^litutionis^qmd etiam minimum 

reltnqnatar^ nam tme habent tantum adtonem pro fupplemento legtUmA^ 
nonpolJmt íwpn^nare teftamenfum. Pero vean, yaque le valen dd re- 
medio de la nulidad, (ieodoneccflario,fi Don Enrique tema derecho de 
legitima, y fi aunque la tuviera, y fe le huvieradexado menosenefte le-^ 
gundoccftamenco, pudiera intentar el remedio de nulidad-, y vean qufd 
fudSi refpc6to del íeñor Marques, no aviendo intentado lo y no, ni lo 
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ií4t Mazefe mas evidente la cxtlufiondel privilegio de Ísíjéuthi 


hoc /«/<r//¿^w,fifeconfidcra,ceííafuefcíloiy que note needsitade cl- 
pecial derogación, quando por congeturas fe manificfta, que el ceñadoc 
en el fegundo tefl; iñienco qiíifo revocar el primero^ Mendehio hb 4. pra^ 
Jnmpt. 1 66, mm» 5 4. ibi: Sicuti quando conflat conie 3 uriSr (3 prAfumpíío^ 
nibus voíuifje Jecmdum teftamentum valeré^ ^ primum ejje jtéiaíuw^ 
ÍdemBald,inleg.fancmm^CJetellam.AngeLcon¡.s^^*cotnment .m hg.fi 
^nisytn principJe %<»/• 5 • Cemin.conf. 115. Capr.cen(, \ o.nuwi^f. Corneo 
0nf,t74.nam, t o. Crauetá co»(iie^,nur>ti 1 o» Sarntieníotibi ^iSeltB. c<>pé 
\áf.num.j. DiCottarrirubr.áe teftami upart nartii 1 9 verf Qaarta ton- 
clujio, quos, altos citat Menoch,ibtdem, tenet MafirtU.dectfi 1 5 i.num^ 
i6.part,iiSforcia conf.%^.nHm,6jiPéregr,con¡.(i.nun¡.2.?>.verjlTeti¡Oi 
Setoio Robit. conf. 9 5 .nunt. 1 1 ,verf. i , Grcgori Lopezin LitJit.t.patt.á. 

ibi ! TfWí (amen vnamgeneralém (onclufionem , qubd ex quibuf, 
€amque conie^nris tndici (onpare pojsit, qnod teflator voluiti fecundar/» 
ieftaatentum prtvalere, quhd todetur primum, ettamfl (erundüm ejjet ftm- 
pheiter faSlam, nonfaciens mentioaem magts exprefjam de tlaufaJa dero* 
patona in primo tefiamentoexprejfa \ kóc ideo,qaia tota k*c materia fan* 
data eji irt prafumptione'itOi'nnfatis te^atorisi 

1 1 4^ Efta íatisfaccionjQ limitación nos afsifte cotí evidencia, conG« 

tetadas lascircunñaneias que refultan de la probanza que el kñot 

1>Í20, donde deponen muchos teftigos a la tercera pregunta 1 o 1 1 * 

«1 animo deliberado, que el feñor Conde tuvo defdcqucfc retiro áToro 
alterar clteflamento primero , dexando por heredera ala Icñora Gon- 
^efa, pata que exccutaíTe fu voluntad , como fe la tenia comunicada j va- 
liendofc de cfta providencia, para que, los que la avian de hcrcdatidcpcn- 
^kflen de fu Excelencia-, y atendiendo a las que rcíultán ds Ib notado, en 


quefcGOmpriiebaclanimodciibcradOj y ardentifsimodcfco, que mam 
feñó el feñor Conde deíde las qiiatro de la maiivina, de exccUtai' dia íu vi- 
tima Voluntad) y finalmente a la confeísion clara, y literal (por mas que íe 
quiera deslumbrar con fantafias imaginarias) que hizo la íeñora Conocía 
fübre que el feñor Conde la comunico los llamamientosdcfu teftamen-^ 
to, y los que avia mudado defpucs de averie otorgado> y efectuado cica- 
farnientodefuhijo. 

1143 Tampoco tiene lugar la fo- 

breviene nueva caufa para la alteración del primero tefiamento, en cuyos 
términos, íi confia de ella, no (e needsitade cfpecia! derogación, tener eX 
Baldo, Greg.Lop./V? dict,Li.tit* i .part. 6 .gloiJ 3 , ibi: Item nota^ quodfifíi* 
pervenit remeandi primum íejiamentumjunc non requiritur tn te-* 

•vocaíione claujula derogatoria , ídem Mcnoch. hLe^.prafíimpt» 66 , num: 
37 . 65 * 6 i, Mantica de coniedíJtLi 1 variar, cap, 

num. X y,vhi citat D.Couarr.Í¿ altos^ 

1 144 La lupcrveniencia de la nueva caufa fe halla en nucflro c«afo 
tan proporcionada al intento, que por mas que fe quieran confundir los 
extremos, no fe podra confundir la armonía acorde que hazen el poder 
que el feñor Conde otorgó , y lo obrado en virtud de él por la íeñora 
Condefa con la íubflancia eílcnciaUdibuxada en el cefiamento dcl año de 
1 64 z. y aflcníarnossquc no fundamos la nueva caufa en el retiro material 
que el feñor Conde hizo a T oro para exclufion de lo que fe ha dicho, fo- 
bre que no pudo fer caufa eñe retiro, y que qualquicr a<9o ecntrarioíc ha 
de tener por involuntario , y maS quando el cefiamento fue hecho coa 
tanta deliberación, y el poder con tantosdefedes. 

1 1 4 j Ni dezimos, ni nos paila por la imaginación , que efia nueva 
canfa que fobre vino para alterar algunos llamamientos, y circunñancias 
del dicho teflamento, es excmplo parecido á los cafes que los Autores 
confidcran, de aver fobrevenido enemifiad con el fundador,ó falta de he^ 
rederos, óotrasfcmejancesi qucfidixeramosefto, y que la novedad U 
causó el retiro material, fuera defenfa mas que animofa* 

1146 Pero afirmamos, que la íeñora Condefa, demas de dezir en el 
exordio dcl teflamento que hizo, como comiíTaria, y en cada cípeciede 
las difpoficioncs, que aquello era lo que fu mando la avia comunicado cH 
la claufula, mem, num, 133. exprcíTamente conficíla, que el feñor Conde 
por fifolo en fu teflamento avia hecho mayorazgo dcl Eftadode Sanlur 
car, y demas fus bienes, con ciertos llamamientos^ y que defpucs de averie 
otorgado, y cafado fu hijo, los mudó*, y que fu voluntad determinada fo^^ 
quefeguardaíTc aquella fundación, y que en ellafucedicflcfuhijo,y 
defcendicntcs, y a falca de ellos, que fuccdicíTc el feñor Duque , y los def^ 
ccnJicntesde la Cafa de Toral, defpucs la del feñor Marqués, y demasfü^ 
hernaanas. 

1147 y la fenora Condefa, iaflruldA, y comunicada por eí kíiot 
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Conde, declara los motivos de la nueva caufa, ibi : liemfme l4 voluntad 
delfeñor Conde, que de [pues de los defcendienies legítimos de Don Enrique, 
(£ c, fucediejje» los pojjeedores de los mayoraZjgOs fundados por el, como hüos 
adoptimsjuyos , en pnmeto lugar, que ¡ucedte¡¡e elpofjeedor de la Cafa de 
Anodina délas Torres, que ei fundo en Ramiro Nmrz, de GuZjmart, 
AJarques dell’orafyfus hijos, y defendientes \ porque ftemprefue ¡u vo- 
luntad, d falta de dejeenduntes juyos, dexar fu memoria, y Cafa en la fart- 
gre, y CuZ^mania de T oral, y por efia cauja d el dicho R amito EíuñeZj de 
CuZjman le efcogi'o,y caso con ¡ahíja , y dejpues de fu muerte fundo en el 
la Cafa de Medina de las Torres, iratandolay teniéndole ficmpre en lugar 
de hijo ¡ayo, y hermano inmediato de tos fmefjores en la Cafa de SanluCari 
por lo qualtambteo dexo efia reciproca Juiejstoa en la Cafa de Medina 
de las Torres. 

1148 Y el feñor Conde (cuya voz calfica la verdad de las declara, 
cionesdclalcñora Condela cníutcitamentojcoraocomidaria) en el pa-' 

peí referido /«/'M «»Wí ' hablando con la Magdlad dcl leñor Rey 
Don Phelipe Qjarto los explicó, y mauiRflo en las ateduolas, y cariño- 
fas demonlfracioncs con que Idplica a lu iVíageítad favorezca al leñor Du- 
que (c iltonces Marques de Elivhe) ibí S El Aíarques fe hada ajuflada- 
mente defnudo, y cargado de infinitas deudas, contraídas por las obligacio- 
nes en que Dios le ha puefio de hijo mió > confiderome fin hijos, y que ya no 
puedo dexar mtS mayoraZjgos dnaéé que defaenda de mt , conque en efia 
parte loS mas parientes fe hallan tan .exaS de mtí comó los efiraños. Corfi- 
dero también, (jue nii hijafuCra mi heredera vtttuerf al , y que ella, ¡i mu- 
riera mas de efpactO, me pidiera para (u marido quanto tuúteffe que dar d 
ótro, pues todos fe hallan en igualdad en la parte de ftícederme •, hado que 
yo no ¡anegara d mthija , fino que la autade haz>er en vida, y en muerte 
todos ios guflos qúe pudfeffi> ,b¿c. Pues yo fiempre que el nolo defmertz>ea 
*^Dios,m dV.Mde he de tratar como d mi hijo mayor, ¡uceffores en la cafa 
de mis padres feran etros,yfin ningún dejcotíjuelo mto-,y fupltco d V.A4. le 
fauoreZjCa. Don Diego es luego mt mayor amigo (y alsi es la graduación) 
el Marques,) Don Diego efanenmtcorapon,y efie mogo quedara luf- 

1 1 49 De manera, que aquí el ieñor Conde ,no íoio ab ordine htterai 
fino con clara y cxpiefla voluntad, en confideracion de que los mayoraz- 
gos no los puede dexar afüsdeicendientes,ticne (muerta fu hija) ai leñoE 
í>uque en lugar de tu hijo mayor, y primogénito. Y también confieífa 
^ittualmentc%ue todo lo que tiene fe lo quiere dexar, porque fi muriera 
fi«hijamasdeeípacio,fclopidiera,y él enmuertc,ó en vida no fe lo pu- 
«liCTa negar.. Y en quaoto alas honras que cfpera de fu Magcftad, aunque 
«ii^e.que lucoo el leñor Marqués (entonces Don Diego Mcfsia) es fu ma- 
yor amigo, y que áambos los tiene en fu coraron, pero prinacroaUenoc 

poique es fu hijo ptimogcnitoi 


I I SO Para confirmación de la continuación de efia voluntad en el 
feñor Conde>y que el avec recoaocido por hijo á Don Enrique no la alte- 
ra mas quedarles el el grado de primogénito , y al feñor Duque el de Ic^ 
gundogenico>y quelafeñora CondefaíComoComiíTariade fu Excelen** 
cfaidixo la mifma verdad en la claufula que dexamos citada , fc 'dktt , qiiS 
íiempre le tuvo en lugar de hijo (iiyojy hermano inimediaco de los fuccefi" 
fores enla Cafade Sanlucar. Veaí^eel ceftaaiciuo tan defendido del año 
de 1641. y fe reconocerá vna identidad omaimoda en la graduación de 
dicha voluntadipues en la fuplica á fu Magcftad > dize : 5 * aplico a fu 
geflad ampare efa Cafa^partictélarmente la perfona de Doña Inh de 
fugay^qne fe ¡ifua de honrar syhaz^er merced a Don Enrique de 
maa mi hijo^ y al Duque de Ale dina de las Torres mi yerno , jy hijo, V me-* 
diando otros, añade: T al Marques de Leganes mi pamOypor la buen^ 
(Ompañiaque me ha hecho^aquien tengo en lugar de hijo \ y el teparti- 
miento de los oficios gradúa a Don Enrique primero^ luego al fenúr Du-^ 
que^y defpuesai feñor Marques^y cnh cñicn^cion de las Gafas por pri* 
mogenita a la de Sanlucar^que fundó en fu hijo ^ por hermana immediaca 
ladeMedínadelasTorressquefundócn el feñor Duque ¿y defpucs la de 
Belilla^y Vaciamadcid,que fundó en el féñor Marques» 

1 1 y c Y reparcÍG en toda la contextura de dicho teftamentOi y fé ha< 
liará mucho mas eniXa efta voluntadiaunquc dibuxada con alguna confu-^ 
Con, pues acabada toda la dcfcendencia de varones del feñor Conde legici- 
ma, y no legitima, y de prevenir loscaíamicntosde las hembras jdelccn- 
dientes fuy as en las dos Cafas de Sanlucar,y Mayrenai lo primero que fe 
ofrece es: T (i por falta de varones defeendientes míos no fe ptédtere exe^ 
eutar dicho matrimonio^ porque mi voluntad es que mi Caja de S antuca f 
fe junte con la de Medina de ¡as Torres , que yo funde con la ¡dé Toral 
ejlas fe conferuenvnidas en mi varonía de GuZiman^ Y en verdad 
que en efte palio, ni á mucha diftancia fe acuerda de la Cafade Belillai y 
¡Vaciamádrid,que fundó en fu primo i antes proíiguc ordenando loscafa^ 
mientos en eftas Cafas de Sanlucar, y Medina de las Torres^y Toral ^ por- 
que fu defeo es que fe vnan mucho antes de la contemplación del ícñoc 
Marques, y fu dcícendencia* 

1151 Y finalmente antes de llegar ^efta contemplación, y memo*^ 
ría entran vnas dilaciones de figles en lasfufpenfionesi y vacantes , todo ¿ 
findequcla varonía de Toral, y Medina de las Torres i fe introduzga alar 
polTefsionde fu Cafa de Sanlucar, que foío clardentifsimo amor de efta 
vnion pudo ocafionar eftas ideas>y cfta es la voluntad del feñor Conde en 
el teftamento de 1 641* 

115} Pero fi fe quiere ver continuada con mas extremo deípues eii 
el retiro de Toro i y hañaelañodc 1645*. en que murió el feñor Conde> 
veafe ló quedizc Don Alonfo Gómez de MellaiGovcrnadorde la Cava^ 
Hería de la Frontera de la Puebla de^an Ce brian^ el qual refiere, que en el 

año 
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año de t Í44. clíaildo e! feñor Conde en Toro,fintio mucho que el Mat- 
quesde iVíayreiia fu hijo liuviefle intentado quitar vnas cartas qüe el fe- 
ñor Duque cmbiava a la fcóora CóJefaiy dándole el tcíh'go al leñor Con- 
de vn recado del Padre Guevara fobre que el feñor Duque no avia obrado 
como amigo de fu Excelencia en Z irago^ajeftahdo prefente dicho Mar- 
ques de May rena, rcfpondió dicho íeñor Conde con vna voz müy gran- 
de, wew.ww?». 1014. ibi:^«e<|are»'f» (jt4eno feamiamiffomihijul Dui. 
que de MedtnAt Pues engañanje, que es mtamige, y lo ha de fer, y ha de te- 
ner de mi todo quanío yo pudiere dexar , y afsiio tengan entendido todos', y 
defpueselduho Adarquescaji llorando le di xo al tefttgo Que le parece d 
V. m. la cernea que ha dado tni padre én poner me-, para mi no me bpjla efla 
Üaue^y quatro mil ducados de renta'i Dexe todo lo que quil¡ere al Duque de 
UsTorres, y no me lo diga delante de tantos. 

1154 Y Don Diego de Llamazares dize j que eii diferentes ocafio- 
nes oyó comunicar al íeñor Conde con la leñora Condeia , que dclj ucs 
de fus hijos avia de entrar áláíuccetsiondeíu Cala el íeñor Duque , y que 
la vlcima vczfue quandolcvino la nueva que avia muerto la niña, que 
avia parido la feñora Marquefade May rena; y oí roi muchos tcfligos de- 
ponen el amor grande que el feñor Conde tenia al leñor Duque, y que le 
teniaenlugardchijoji/á i jí 

1 1 j 5 De fuerte que no puede dudarfc¿que rtucátos difciufcs fe ajuA 
tan al hecho de la verdad,qne cohña de los autos,íupudlo q el teftamenío 
delafenota Condcfa,como Comilíaria,csteñamcnto del leñor Gpñde,y 
Id vltima voluntad, y que en él rio deXa los bienes libres . ni olvida fu me- 
tt)oria,pofteridad,y deudos; antes fi funda mayorazgo perpetuo de todos 
ellos , y llama áfus hijos , y deudos ; perp-tua fu mcraoiia con el nombre 
propio, apellido,y Armas; y cambien hemos ajulbdo el centro á quenu- 
ran,quefjc alterarel feñor Conde , no la voluntad antecedente dibujada 
CntodoslospaíTos jdefdc que murió fu hija, halla el fallecmiiento de lii 
Excelencia (y bien patente encltcllamento del año de 1644.) fino qui- 
tar laconfufion, y evitar las proüxas ideas de vacances; y íuipenfioncs . y 
Vnirdefdc Incoo quefaltaírefuccefsion,laCala de Toral, y Medina de las 
borres á fu Cafa de Sanlucar; y quaiido no huviera días novedad que 
tuMáixhmeltus aquel defeo tan enixo quemueftraen id cho ceílamc nio 
de 1 641. de que fu Gafa no decayefle de la varonía de Guarnan ; era (uñ- 
cientc/íWew, aunque aquellas ideas de fundaciones, y poblaciones . cf- 
quadras.montesde pcáiáMei Pro tune quando hizo dicho teftamento, 

y durando aquella fortuna, pudiera tener alguna prcb.bihdad , a viendo 

ceífado-, y abriendo los ojos al conocimientopriidente , fe ycconocio que 
^odaseranfantafias impraílicablcs, Lúea e tejiam. ^ 

ibi: íflashitur duhietates iampramfasper teftatr,ce,vt clare>^p obabant 
''«í fupervimntiapermatus fpaüum,quam tlludharediprafinitumjum 

h^onebHtHUUm [uptrvíxtj¡e per qumquentum, ac- efíam ¡apientqstrna 
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etufiem D'JCiffaiVt ems IHiéfÁ ójleñiebant^ itá declarandas , atquc 
interpYetandas^^eldivim í^mittere ñjblmt Hdem j vtpote eias 'voúin- 
iatis bene confcíÁddqiie ad emd^ntiam bpiime comproba iti objerualant ex 
immediata fabfecata deciáratíone fJtBá áb eademDtscilf «,/» (jiéa ad amu- 
Jim aliad non fií%nifiremóüete i)anc innanem dtlaúone tn ^ ac hecefsitaíem 
adhíbendi diSlas diligentias oh máximas dfjjicúhatei ^ magnamque hono^ 
tt»m quantit^tem^quA necejjfaria erát in hmtijrmdi ereálioníbus, 

I tjó Y aÍsidc¿irrtos bienjcjuc fi por poísible diéramos que adícho^ 
feñor Marqués le tocává el privilegio de la jiathent, húc ínter liberos í avia- 
íobrádacaüía paralaalccracioiiiíinqúe ncccfsiraííemos qae fueíTe la de 
muerte de líerederosjodíoióenGtiiiflad con cí teííadori porque ío quedi-^ 
zen Gregorio Lópcziy los denlas qiie lefigucri cacíla limicadon ,folocs, 
p p^péri^cnit caufd retioedndi \ ckcmplos no coartan lo vniverfaldc. 
la r'Cgla j Ldarhni infeciíi lftípt^látioy ff.de damno inp cum vulgat, como en 
losrñilaios de eftálíniicacion ila Audiencica lodixo [^cvQ^v,conJ^»numm; 
i8*ibi: Exempla Jtqmdemnon rejiringmti& proiñde ¡üffiátsnt qmcuní^ 
qtieconiedurA. 

i t s f TíCíie otra lirnitacion la Juthem. hoc ínter ¡iberos^ y csi que la 
cfpccial derogádoinque induce fu privilegio á favor de los hijos , és tácita 
induda a lege\ y áfsi bafta otra quaíquierá cacit4 pofleriot para derogarla», 
Bart. iñU pqúiSi in priricip.de úgati } . num. z; A bbas conf.^ i . mim. %. So' 
ciño éúrif. I í^.riUm. 11 i D.CoVarr. in rabrJum. i ^,verj 1 8. Mande, hos 
titans de conied.vltim.volmi. Itb. i z. tiu%. num. 1 4. Peer. Peefa. de íeffik 
toniugé lib. tdap.^^nám.s. Marca de Jaece pjeg.tom. Zipatt,\. drt.j. ».z 8:. 
Síoxch€onJ.%^mHm, 6 $.(J¡ ii Sé 

iij8 LoqiuaífccaaTpcüeb 3 dclaclaufula,quc tiene el mífníc) po- 
der» «ícw?. riüm.ioéÁh\iTr¿HOCQty anulo qualejqaier teftamentos i. man^ 
dasjbcódkilos»qaeay 4 hecboporefcrií 0 ibpa/abra, parque no (^uierts 
que valgan en jmzJo, b fuera de el ^excepto lo aqui mencionado \ y el lefia* 
mentó que en virtud de ejte poder fe hiz^ieréique quiero que valga par mí 
vltíniayy pofirimeta voluntad^ h por aquella que mejor aya lugar en dere* 
chos y nO fe pueda dudar qiie qualquicra de lasgcneralidádcs que comícnc 
cftaeláufüía fea bañante para derogaría tacitai derogacoriá legal» (iqui* 
dem, !o fon para derogar la de voluntad > como en la de Es mi vlíitna %f 
pofirimeta voluníadylo refueíven Bald. conf.ii^num . . Decio eonf 
475 .»í#w.i i.Riminald.lunior €onf.iyZ.num.i$Mh.yíShtc\oí conj.% 9 l 
tium. 1 9* y €n la de P or el modo que mas aya lugar en derecéo yMcfíoeh* 
prajumpt. i 66 .??«íw, 48. Mantica díd.lib.iz.iiiS. num, 19^. Sfotciá* 
did,CQnf^9»numéi 9. y aunque aigunos citat Ciriaco corktr.^&l) Hc" 

van lo contrario en la expreíTa de voluntad, en la tacita , en cuyosí^ 
nascftamos,fiaay concroverírá, 

1 1 J9 /wi?, quando noay rrras de vn teftamento ancenor, aunque 
CíT clayalarcvQts^aiOíia^eX'preffa de volnntad,que bañe la general dci vlri'^ 
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* *• 
moexeo, que noa’y otro eraquc fe verifique: esdofírinade'Bartul’.a quiín’ 

refiere M3ntíca<//¿?.///.8.»«w.8. ibi: Geeterum B^rt. fapradt^am fenten-i 
tUm r e flr ingil, w generalisreuoeationon fuffícial^quida pluratefiamen- 
ta fa&it fuiUsfed fulliid folumteftamtnlam faStum (il,fn>qm contheinr] 
eUufuU derogatoria pojleriarts volmatii ft*ffic!at, qmjfgenm,q»odnm po-^ 
teji referri,ni(i adisnant fpecicitiyVel itdiuidimm de illa yneceílttriftnt 
m(eliigendam\ '\ácm tener Tiraquc!. de Ug.amÍHgglof.s^.nttm. nj. Baldv 
indiü.Aiithent.hocinter liberos,mim. 5. AngcLcow/:} 67.»»wí.j.Ronaanv 
ía»/.8 j. Aretin. /. i.jf Je líber. 0 poftham. laí. in diU. l.i. num. i z. loan, 

Ciotokl.qiiiRomajJfios fratres,f.deverb.oblig.anm.6i, quos citaí 
Mimici ibidem. 


í i 60 Y íi la doítrina de Bartulo , á quien figuen los arriba citados 
balugarenladerogatoriade voluntad cxpreílá, corre fin controverfia iti 
la tacita legal ,encuy es teiminosndlaay de queotrataeita poíleiiórla' 
re voque (vt manet probatum.) 

Ii6t Siñqueobfteloqüefehaopueftofobrc quela claufula referi* 
da del poder, la pufo Benavkles fin noticia del íeñor Conde, y que aunque^ 
fepufieitede íuorden,nifo E xceleneiavninwigürto^delos eircnnftaotes te' 
acordavan,nitenian noticia del teflamentodd año dfe 4 if \ 


, v\ 6 % Porqué en quancoáb primero fe rsfponde,qu3 las claufulas 
fiempre fe prefumen pueftas de orden déle»- otorgantes , y quien* dize 1<|5 
contrario lo ha de probar, vt tenef Rai l. de i^it>Xie»r'% Me-» 

noch. lib.itpráfúrHpt.y^, confit-^m. r 3 ot« iViJáleardvfíiMfir/np 

!l i 04, y coó' tnayor taitón corre eft* prefutvípcioiti quando' las clauíulatí; 
fon del cftilo órdtnatio, D.Qo^i^rri rHbf Jetella^.i) párKnum.i^,?mvi, 
(onf.^j. mtntíto^ Lata in oómpend, vm homm. eap.i 9. 4»rt^,'M?H'lin'. ■ 
camrm^oiíi.t.eap í f-ftv-x ^Mo^iii[..a¡kgvt^.i.m i 

1163 ^ que fea de' cft’iío eftaclaufula'en los'poderes' pataftélfer jjpi#» 

»«'dcIhfoínmlaqüe poileolosPradifcKos ÉkritiKatios,/f/ 7 ^^^^ Monterto- 
fa tra 3 .f.fd. i s 8 -Ribera parf. v. fók i> 3- Villatroel cimit/p de E-fcri-aa^ 
* 05 » fol. 1191. Arguell-ft«« 5 f;dfe {cnpi.pk 31 8‘, quostefert CarpiO'dé eXteu* 
^orihteJhtrJtlA.<^.cap>,i¡f, 

, í i: 64, Lafegundo,porquC3VÍenJ'0‘ki'JbelEfcnVawoalfeñorCon*= 
detodo clpodéB a'láletra.inferta-'efta'olaululás y pregunrandole fi lo otor» 
§ 3 :ya(afsi, isefpsndibr Afilio aftimo puede a ve r la menor cont f o» 

'* 5 tlla,pofque eftc es el Verdadero Gr»rgamieutOi/9f«^h'f5Wfw/]^iiií!^í' legaU 
'>• vbjiDCX AoRCiom. E>.CoVárr. /» cap. ttláttiW r 

^f¡rflam.mnn rt. CaftiHi/owt^.rwvii . demmi'iy. cum mu/tmpoTcayo' 
^danientodize muy' bien Albogrado eonfiy. nuim ízg;. que aviendofe’ 
Ickte dt ella manera,no importa que algunas claufulas no eft'enpueílas deS- 
*ícd£ii4el jeftj ibis V’al& Mirlóme nmm\ liciv non-omnhr ibi firip - * 
X tejlatare: diBat* fueriní, máxime atienta pMicafiorte fefiamenti a< 

^pfvbatme, (ondiitit- ^mwxdt-' 


lih. i JiL 1 4. Mafcard. corjcíuf. j oo.nnm.ti .Facbineüs iom^s^con- 
|r<?»íf/.^^^*69*Thovi Non. ro??/.6 5.fíí#í^.2 j. 

1165 pero aunque todas cfl as queftioncsfucfan dcl cafoirubráva la 

prcíuitipcion juridica^publicacion^y ocorgarnicnto>quando tenemos pro* 
ban^a poíitiva de que dicha clauíula fe puíode orden del fenorOonde^ 
pues Doña Geronima de Mendo^adíabel Delgado» y Doña Catalina de 
Oli vares, j 17* codas tres conteftan, que quando Benavi- 

dcs exploró a! leñorConJefu voluntad, le dixo , que quéria inftituir por 
heredera á la feñora Gondefa,y darla poder para ceñar, y que no quería quC 
valieñeotroceñamento jíínoelquela feñora Condefa hizieíre.y el no 
avetdepueftocñacircunftancia otros teftigos, fue por no averíe articula- 
dojcomocofaimpertiiientc á todas lüzcs,ííendo indubitable que no ay 
contradiciün en que vno diga vna circunftancia que ono omite, 
tttjetejibusiihh Qaia vtrumqne effí potefiMikiixá^concíaf. t \6j.nam. 
6.\h\:Tefiesnondtcmturcoatrarij,fivaus deponat plus ^aíter vero m'u 
ñus, Altograd.fow/. 50. »«»#. 1 69. ibi: Jlix^at minm infaño , aliqui plus 
deponunt,qaodnonreddtt ¡ejies contrarios, jed omnino prol^anl, hanccloU 
Calen, cdnf 1 z;.»»w>.to. z i . Olíale. dectJ.99.HHm.1S. Farinac. can* 
f¡uribHS,quAft,6¡,nHm.t i. 

: 1 1 66 Y aunque contra eflos tefligós fe dizc no tiacrceen crédito* 
porque ahrman, que el feñor Conde defde que cayó malo no eñuvo inca- 
paz vn inflante t y porque deponen i>//r 4 interT0g4ta,k refpondc*es in- 
cierto, porque Doña Geronima , Ifabel Degaldo , y Doña Catalina íolo 
afirman la capacidad en el a< 9 :o del poder, y mañana del Miércoles, y todas 
confiefían la fufpcnfion en el tiempo antecedente , y que rezava Pfalmosi 
cpn que fi hizieton juizio de que no por eíío le faltarla á fu Excelencia, fe- 
ra bueno para notaríesde malos Médicos, ó de mal juizio, no de ternera* 
rios.pucsdizen puntualmente la verdad de lo qUe vieron. 

1167 Yen quanto áque no merecen crédito , porque dcpuficron 
vltrd interrogata,tim\Ác.n es voluntario, porque el articulo a que refpon- 
den, es, donde fe articula, que vino Bcnavides,y que examinó al feñor Co- 
de fu voluntad,y que ante él otorgó poder para teftar,inftituycndo a la fe* 
¿lora Condela por heredera, y que al dicho tiempo cftava el feñor Conde 
en fu fano juizio; y afsi dizc Farinac. de oppofit. contra tejtes , qu/tfl.ji . »• '• 
(que trac á Bartulo,Mafcardo,y otros) que no es defeíf o, refpondere vitci* 
irfterrogata, quando lo que añade el teftigo es de connexis , dependentths» 

accefjorqs', y en el «mw.z 2. ibi; guando altquo modo contingat 
/um , etiam, qaod parum contingat , quando confert ad declaraíionetn eo- 
rum,qut in articulo continentun con lo qual todas citas circunflanciasco* 
curren a favor de cños tres teftigos, para hazer dcfpreciablc el defeóto qu® 
fe les opone; pues el revocar el teftamento anterior, es conexo al poder» 
porque contiene lo mifmo que dizen los teftigos; es dependiente , poiqU® 
es ciicunñancia que la oyeron los teftigos en el examen de la volunta^» 


conferí ad decUrationem^ porque es otra razonmasparalafana mente. 

1 168 Alalcgundapropo(icion,/¿'/ 7 /V^/,que aunque íe puíicííe efia 

claufula de orden del íeñor Conde, ni lu Excelencia, ni nadie fe acorda- 
ron, ni cenian noticia dcl teñanaenco dcl año de 1641. Reípondemos, 
que para ello no ay en los autos mas que el quererlo dezir , fqutdem el 
vnico que fingió efte olvida en el íeñor Condci que fue el Padre Ripalda, 
no lo fupone en el a¿to del poder, fino cu conferencia que dize tuvo á (olas 
con fu Excelencia aquella mañanav y deponiendo íolo de efte olvido, no 
merece cñm^cion le^jíiris mrandi,$. §,x.CJete^ihsy ibi: £í 

nmc manifefe fancimtiSiVi vmus omninotejiis ref^onfionon aadiatur.eitd 
Jiprs,daYA Cutía honore prAfaigeaís y que losdcmascircunftantcs no tu- 
vieíTen noticia de dicho teftamento , (obre no aver en los autos la menor 
infinuacion, no viene al cafo mas que para reiterar la malicia que enfi 
contiene eña fupoficion* 

1 169 En fin toda cfta armonía, y dilatados difeurfos (para aplicar 
al feñor Marques el privilegio de la Authent.bQC Ínter líheros ex eo,quc en 
el mayorazgo del teftamento dcl ano de 1642. fue primero llamado el 
Marques de May rena, dando por pofsiblc,que a viendo efte, y fu hijo apro- 
bado el fegundo del año de 1645. en que también fue primero llamado, 
pudiera valcrfe dél el feñor Marques) tiene mayor incongruencia, que las 
corona acodas, que es faltar el lupueño dcl hecho» tpe motiv ó eftaopo- 
ficion* 

1170 Y que falte, es evidente , pues la Autb hoc ínter liheroSi y lejr 
ác Partida concordante, Tolo conceden el privilegio de la tacita derogneo- 
^^iaálos’hijoslegitimos por razondelaluidad,y el Marques de Mayrcna 
ya fe fabe que no fue hi jo legitimo del feñor Condei ni aun natural, y que 
pGrfer cfto cierto, no le competía eñe privilegio,vt tehet lul.CIarJ./í’/íví- 

i.num.i.ThcüúrJeaf.^/^Socr.deaft/^o.n, 1 3,Fachin.’ 
ttoníroujtirJíb.^.cap^ h Pc^^g,T.conf,6,verf. ^ Mum.i ¡ . Mcvhn.de/egítim. 

I .tit.i.qu&fl^s^nujn* 59 *^ Acacio de priuileg. cap.x . 

1171 Y aunque es verdad que el dicho Marqués fue legitimado pot. 
^^eferipeodefuMageftad, y que por derecho común los naturales legiti- 
*^ados, fe reputavan como legítimos, y tenían derecho de luidad , y crrri 

herederos neceíTarioSíComo los legítimos , mod natar.eff fd, 

I ^.part.j^. ibi: Tft los hmiere^ heredaran ¡u parte como los otros hi- 
jos ¡e¿tims que hmieren de rmger legitima, y íe lubroga van en todos los 
«lemas derechos de fuidad, y podían intentar la qmre/^ inofficioft, vt pro- 

Dp,mos copíese ctémf*UtCafiiSoiom.^.cap.tz.mm.í^o,{\íñüvKti‘i 

*ttos en términos de derecho común, y el Marques de May rena fuera hijo 
‘natural, y la leaitimacion fuera en forma cípecial circa¡uece¡stonempMm 
(que todo cfto indiípenfableméte avia de concu. rit)es cierto, y le co nfefla- 
í^mos.que iaualmente le tocara el privilegio de hJHth.hoc mter hkros. 

1 1 7 I % vero, como por nueftro nuevo derecho del Rcyno , y /ey 
Ma 


i i Je Tora, efta difpueflo> que ningún natural legitimado pueda íuccdei j 
avieiido legitimosi fino ci en el quintOi De cño nace, que oy (atendida íu 
difpcficion) ningún natural legitimado j aviendo hijos legítimos, ^odia 
fuccdcrjfino esenel quínroí y no.avicndolos, en lo que fu padre de volun- 
tad libre le qúifiere dexar ; afsi lo rcfuclvcn comunmente los Rcgnicolas, 
fcslice(iD,Co<7<Mt.pra¿í.cap,S*hum.^,vcrf Jrí H/fp^niaiCxc^>Lc^*T dio 
Fernandez i i6.Maticnco i 

\eáo ihidem^0.iAo\\nJ€primog.líb,z.cí^p. r i ,m4'm»zz,Cc\ zWoi 

Q2i?í\\\o díól,C4p.zz,n(4m, i j S.fj' i 59. donde afirma, que en Ef- 
pafia jamas fe ddpachan legitimaciones de naturales (aunque no ayalcgi- 
jcimOs) para que lean herederos neccííariüs,y puedan contra tabular, ni los 
padres las pideiVjfíno lelo para hazer los capaces^ como fi fueran legicimosi 
para todo aquello que Ies quificrcn dexah 

1173 y en la Icgitimaciorí queelícñor Conde obtuvo, obfervó 
puntualmente efia precaución 3 porque fi bien en quanco ala pcrfonai / 
fiigcto pafsivo de Don Énrique es ampijfsima, y lo miímo para las fucef- 
íiones tn genere (aunque fucíTen de mayorazgo, y Dignidades) pero en 
ninguna manera con precifion para que fu Excelencia tuvieíTc obliga- 
ción ádcxarle fu herencia» como fi fuera legitimo, conjiat de la claufu- 
la, memorMum. 5 1 . ibi: T es mi voluntad de habilitarle^ y capacitarle para 
la jucejsion de qudlefquier bienes, mayor az^go's, oficios^ ^ci para que jon 
(Capaces los legítimos \y no dizc fu Mageñad, que el feñor Conde tenga 
obligación a inñicuirle en ellos: y fobre íer efio verdad indifputablc, el íc- 
nor Conde declara efla mente» quahdo en virtud de efla difpcnfacion fun-* 
da en fu hijo el mayorazgo de Mayrcna » pues afirma, que puede difponec 
libremente de fus bienes» y que en eflo no puede aver duda alguna*, vnde, 
aunque dicho Marques fe hallará natural, y el íeñor Conde Ic exheredara, 
no pudiera intentar la qUarela inofficiofiy vt ex mente omnium, lo refuelvc 

C^ñiWo di¿í*cap. 11. num.i ¡9. ibi: Quoniam ex vuígata claujula tn his 

Kegnisvjitaíajaíisiniehtiopaírisdeducitur, atque declaratut , vt nihd 
frater,vel contra voluntaiem patris legitimáíi plij con[equantur prAter 
id,quodrel$Üumfuerit Aparentibus,vel aiüre conce(¡ums pues veafc que 
aprecio podrá merecer la aplicación de la ^uth. hoc Ínter Itberosy quaiido 
Don Enrique no tenia derecho de legitima, y que eflimacion merecen 
tantas opoficioncs como fe hazcn, para que fu privilegio tranícienda al 
íefior Marques. 

1 174 Caterum, nóííendoDon Enrique legi(¡mo»ni natural» esrna^ 
inaplicable el privilegio de la claufula dcrogacoria»quando en cftos termí'’ 
nos (aunque nos halláramos en los de Derecho común, y la reñitucion 2 
los natales fucile en amplifsinia forma) fe avia de tener por difpcnfacion» 
fegun la qual no ay pofsibilidad de fuceder pratet volmtatempatrisy vt 
Caftfcnfi, Barbat.Curt.Scniori, Dccio, Socino,Lauicnt.Sylvano,Gaza- 

dino» Groto» & Parifio» tcnct Tcllo Fernand^íz diílJ.ii.Tauri, 
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Menoch.ío»/84i. OíTafco áecif.S 19. al'm multas cim Cafiillo diB. 
cap*zz.num.\6o. 

1175 Fuera de que nqu¡ no fe neccfsica de la doctrina de eftos Auto- 
resj que dizcn, que fiendo los hijos de cíla calidad j fiempre íc lía detener 
pordifpcnfacion,porqucelmilaioprivi!cgio,y habiljtacion lo exprefla, 
•üt CQnftaty \h\i Tes mt volténíadde habilitar /e y j capacitarle^ como fi fuera 
/^///wsro, que fon lasniiímaspwdabras>que ponen los Autores por cxeni- 
plo,quandofediraciilpeníacion, y no legitimación, vyr car Ruino,£^^/^>, 
tenet Caftillü did. cap, zi, ntím, i 49, ihiiSecus autem, c^tiando Pritteeps 
vfus fí^erit verbo, dtjpen/amus, aut habíltíamus. 

iij6 ^^s^^^^dequencias, y propiedades, que tiene la 

ideado la claulala derogatoria, que ponderan los Abogados del feñor Mar- 
ques, y fiendo de la ninguna eftimacion que fe reconoce, es prcciíoquc 
cidniireinos la confivinja en que le contemplan*, pero aunque no niucftraa 
flaqueza en lodilcurrido, parece que en el hecho la cantan, pues recurren 
á dczir,que la confianca la tienen en la nulidad dcl poder de Toro, que de- 

xamos convencida de incierta por las confidcracíones, y fundamentos 
propueftos, 

1177 En fin nos afirmamos en que todas eñas propoficiones nacen 
de ciega confian(ja *, y confcíTahioSí que quanto hemos diícurrido en las 
nulidades, y vicios del poder, y notoria incapacidad c]ue oponen del íeñor 
Conde, ha fido demas , porque a la verdad es íuperabundante paralaprc» 
tenfion de los feñores Duques , coníiderado con la reflexión que merece 
lo que en fi produce el milmo poder , lo executado en virtud de él , y fu 
obfei^vancia, y la probanza que nos ha dado el milmo feñor Marqués; 
pero como ha entretexido eftas ideas la futileza de fus Abogados , para 
alfombrar, ó confundir la verdad dcl hecho, y dcl derecho, ha fido prcciío 
a los dd feñor Duque afsírfe de ellas , para quitar la fombra, 6 confufion, 
que podían ocafionar. 

1 178 También íc ha opuefto, qué las fundaciones de mayorazgo 
^el ceftamentodd añode í 64 z. no quedaron revocadas por el poder, y 
íelUmcntode 1 Ó45. y que cita propoficion procede indubitable en qua- 
ío al mayorazgo de Mayrena, por cñar fundado por coruiaío irrevocable 

las capitulaciones marrimoniales para el cafamientode Don Enrique 
^on la íeñora Doñwí Juana de Vdafeo. 

í 179 Aííentamosporlcgura propoficion, que los mayorazgos que 

f^fundanenteftamenro, fe juzgan, y viften de la calidad revocable del 
^^ftamenco, D.Molin. aquicn íigiicn los Autores, 

Q^uandomaioratus intefiamento irjfiituiíur,dicendum erit, maiora^ 
ip^um, fanquam teflamenfum cenfendum ejjes y afsi de ncccfsidad , ü 
^fte fe revoca por e! polferior ipfo iure^qncáz cambien revocado lo conce- 
oficio en él, legfi turcy \ SJe legat. 3 . en que no fe puede poner duda, por fec 
riña fin contradi^^íí j^ccundHt^teJla^. 

WCHz 


íHenlum mn etiam kgat4>^ fidekommiffa toüuntm\ 
SúitMleg.qttoniarn tnprioríbm in declaYatiqne, leg.Regni,qt 4 £fi.%. n.ii. 
Vont^acWcí devi [• 5 unum.i^ Manuca ¿í conhcl. ¡ib. ii.tit.x, 6 . ibi; 

Reuócato primo ieflamento,omniit quacttnqtte iaeofcripta fant, inteíiigan- 
íur reüocitUi McnQchM.^.prajumpt. i -yó-nam. 5. conf. tozo. 4 num. 
xy. Simón de Pr^tis//¿.4. de interpret.vltim.volmt. interpr.'i. duh. i. 
n.]^."PühudefHhfiim.quAft.ys^'Vt.x. Alvaro Valafco ío»/m//.6 i. »-7. , 

I i8o j 4 li»d'vero efi, quando el mayorazgo fe funda por coritrato, 
pues en cflos términos es común conclufion* que no fe prcfumc revocado 
porUiinfticuciondc ílcredero vniverfal, argum.leg,¡eqticns, quAjlto 6ii.de 
legal, z. tenent C aftillo tom. t .cap. 3 9 nUm. j 7. Giiuba obferu.y] .num.9. 

Creíalo é9«/Í7 3.Surdo S.Nactafc»»/. I 8 j.Roland '•¡^^antica 

lib. 1 z.ttt, i i .tn io. Ñatea conj. 113. Decian.re/yp. 5 . »am. t o./ib. t . Pancir. 
conf.i9,nnm. i oz.ltb. i .MoaOíchJecif.-/ 1 .excepto en el cafo, que la infln 
tucionde heredero no fe pueda verificar» fino es en los bienes de la funda» 
donde mayorazgo» porque mne queda rameada, vi proÍ4t ColÍHÚo de 
vfufruB.ex Píralta,f¿ alqSiCap.19.dnutf1.zS.iS nHm.lj. 

ii 8 t Fundadoípues>qucporclpoderjy teñamentodelañode \Í 4 S‘ 

quedaron revocadas las fundaciones de mayorazgo del teftamento del de 
i64z.paíramosárefponderálapropofición antecedente, que dizcn los 
Abogados no admite íoluc¡on»para lo qual repetirnos la clauíula de las ca- 
pitulaciones, y fundación del mayorazgo de May rena , ibi : Item declaro> 
que paría fundación de dicho mayor aZagonO fehadeadquirirttingun de- 
techo, b otro tercero, faluo d la feñora Doña luana de V elafco,y defcendien- 
tes de efte matrimonio\y en qualquier tafo que falten, ó por no tenerlos , o 
por morir los que tmieren, porque en efte, y en los demás cajos los bienes del 
dicho mayor aZjgo han de quedar libres, ya la difpoficion del dicho feñor 
Conde, para que en edos juceda íaperfona que feñalare ,b pueda dijponer 
de ellos como le pareciere', y cafo que no difponga, dejde luego quedan incor- 
porados en fu Cafa de Sanlucar,con las condiciones, y grauamenes de ella. 

1181 De que fe convcnce»que el feñor Marques no puede fundar uJ 
llamamiento en el teftamento de i642íporcftat revocado por el poder, 
y teftamento de 1 645» ni en la fundación de mayorazgo de la eferitura de 
capitulaciones, por a ver fido limitada a los hijos,y defeendientes del Ma»" 
qués de May tena Don Enrique Phelipez de Guzman. 

1183 Y para mayor claridad , y comprobación de eñe difcutfo » / 
afian5ar la vnion del Marquefado deMayrena al Eftado de Sanlucar.cou- 
forme la fundación que la feñora Condefa hizo, como hercdera,y Cornil' 
iatia,propondremoslasconfideraciones que excluyen abfolutamente !*' 
opoficion referida, confeflando, que refpeáo de Don Enrique , y la feñor* 
Doña luana de Velafco,yfudefccndencia,quedó la fundación del Eftao<^ 
de Mayrenairrcvocable,eaf /. 1 7.^ 

j 1 8^ La primera;}^ que no puede negatfc, es , que a falta de hijos 

di' 


aicho matrirtlotíio los bienes quedaron libres » y .Ua diípoficion dd feñor 
Gonde.porqucafsicííaprevcnido literalraencc »y la obfervancia de cíle 
pado^y fu cumplimiento es iiidiíjaenlablc.y prccifoí y quaiido no lo eftu- 
vicra.íS Opinión ícgufa.que por juzgaife la cauía final de la fundación, los 

b¡;osde!immmonio, faltando dios, quedan libres los bicneSj'Vi' fifmet 
D. Larrea ¿/ec/yi j 3 . y aunque en cftas capitulaciones el feñor Conde bu- 

viera dado llamamicto a los cranfverfaies, borros terceroses opinión pro- 
bable qucle pudiera revocar, Mieics¿ff r . 

Qtiod heet trtaióratíis Tion pojsít feaocart re^peáin pYítnt y pno a d 
alios lamen etl TeuocabiliSytímquam cejpiníe canjea onerosa mahimonij , ob 
qn4m maioratus fuitcon/htt4tus,ac]aicn íiguen Add. ad D. íVJoiin. /;¿,4. 
cap.z.mim.y i. verf./n qu^ materia, Ciñillo tom.6.cap.\ 19. ü. Larrea 
diídjeaf j 3 ,mm, 67. 

n 85 Luego fi es cierto que él feñor Conde eri las capitulaciones, y 
fundación previene, que en falta de hijos de dicho ni.unmonjo , los bienes 
del mayorazgo han de quedar libres, y a fii ddpoficion, quien puede dudar 
qoeeñedcrechopafsoalafeñora Condefaporla míbtucion de heredera 
fiduciaria? Pues es principio indifputabie que en la herencia vniverfal fe 
comprchenden todos Ids derechos, y acciones del ccílajor, l.hareditas, de 
reguLiar, Lníhil,ffJe ^erh.figntf Y en nueftro cafo con may or efpc, lali, 
dad eñá claro cfle concepto por la claufula de la inftitucion, ibi ; En todos 
mis bienes muebles, y raizjes, derechos, y accíónes queme toquen por qual- 
quiera caufa,y raZ,on, Menoch.for^z. t o, num. 3 z. ibi: Hlc verba,tn to ? 
dos los bicnesídercchos.y acciones a dicho feñor certa Jor pertenecientes, 
tompreheadunt etiam fammamdaorum mtllum dueatorum referuatam, 
cumfintex iuribusexpeSaritibus Add.D.tefiatorem,nam appellatione tu. 
fis venit facultas aliquid agendt,^ d/fponendi,l qui in pote¡¡ate,l fi.- 
Uus familias, ^Jctejlam. l.apud lultanum , § .fi quts alicui , de legal, U 

luí. Capón* 1 7, 

1186 Aquenoobrta qiiecrte derecho cftc in pendenti, yfcácondi- 
cionalipues fin embargo paila integro al heredero, /. cum quídam. 14. de 
^^gat.i, ibi : Plañe ficeetefi defunéii funt ,fuperfiiti dandum , vel hiere.d¿ 
fi»s,l.fin.Cod.de le^at.\h\: Pofl co*nplelum,’pidelicet,tempm adhsredem 

fifdem legatis,vel fídeicommijsis remanentib'us. 

1187 La íeguuda,que orto procede con mayor razón quando el de- 

rechofe referva en conttAio,l,fi pnclum, ff.de probatabi: P/erumque tant 
naredibus noffris,quam nobis rnetipfis cauemus , §,ex condntonalt, tnf. de 
’oerb. ohligat.xhi: Ex conditionali flipubtiotie tantum fpes e[l deb/lum iri 
*nmque ip fam (pem in haredem tranfmitimus íiprius , quam conditio ex- 
^^^,ntors nobis contigeritjl.y-f^^'t^'f fi por aueniara el que 

fzaladonacion no feñalh eñ dia en adelante de zj.,. 

*^os,que la deaen auer los que heredan ios otros bienes de aquel que fiz,o U , 
^onucion, TiínqücUí reiruEu^fglofó.^. 1 .inprincip.Ui.fnU.§.ex /aEo, 



Dueñas rcj'íi 7 S» Cagn./M/.i. Cod,depa^,i»t(r ewpt. 

»»f«.7>GáiU ÚJerüiZ.num. 10 . Pcrcgtin.¿f7?íi¿’/fOi«w,<ír/.i i z j. 

iom.ije ítire Indiat. iib. i x^p, i\*ex niim. 4 1 . Barboí. tn /, 

Cáiith ff- 1 6 . Fom^nehdíp43i.mpÍi tUuf.^.^íoí.i^. 

iiV4rsafíCap. z t.daur».^ j. 

ik 88 y avicrtdópáííJaciocllcñorGondcenclcóntratodelas capi-» 
íulacioncsi y fundación de mayora 2 go,quc eil virtud de ellas fe hÍ 2 ;oj que 
por ella no fe avia de adquirir derecho á rünguu tercero, íioo que muríen- 
' do fin hijosel dicho Üon ÉnfiquCjó teniéndolos, tnuriendd eflos fin ellos, 
los bienes avian de qufcdar libres, y a fu diípoficion, no fe puede negar que 
cñcmifmodcrccllO,y elde poder difponer de ellos fe transfirió a la feñora 
jCondefa por la inftitucion de heredera vniVcrfal.y mas fiendo tao amplia, 
y generalifsimadbi; ‘Tadoi mis derechoSi j deciones qne poir (¡¡nalauier caU‘ 
yámecómpetánScoitio nitampocoque dicha feñora, como heredera,/ 
Gomiflaria pudó difponer en el tcfiamenco de i(í 4 j.que los bienes de. 
cíic ma/óraZ^d fe ágrcgafTcn al de Sanlucar , y que acabada la fucccfsion 
de aquel matrinioniojfuecdicíl'en los llamados en el de Sanlucar. 


H 89 Laterccrafcderivadcotracldufuladclas capirulacioues, ibi: 
lian de quedstf lihfeS,jddifpóficion del dicho feñor Conde, par a que en 
ellos [ucedéld perfónd, o perfonas qae fu Excelencia feñalarespazst^e 
derecho de nombrar fubftituÉos para la fucccfsion de dichos bienes que 
por eñe contrato fe rcleryu en si el feñor Conde, es indubitable que pafsó 
4lafcnoraCondefaíC0nÍ0hefederavriiverfal,á diferencia dcl quecom-' 
pete me alienó-, y por comifsidri de otro tercero ¿ /. ft flipnUtns , §. illud, 
aittiü»d,fdeverh.obligaf.l,ferHHsfiharedi flatn Ber. D.Mclaí. 
díprimog. B.zcap.^.dum.6 z. ibií ^amvis etiini ehgendt f4éultas,qu& 
•penit iúeorifequentianp alicuitts ittris praatnhuli iureproptio competentis 
fd hÁteAeürati^om^ Má.conf^ 3 .^ol. i . PauhPavif.fí?«/. 5 6.n. 

41 W.i. Tiraqucl.rf^'^^^^ i.gíof.i.mm , } }. Mantica deucit. 

C á V ^Ic^ñodec • t .Gamma decif í v bi F1 o re s de ¿V} c n a 

g. Mícies^íf Wdiiorét^ %*p4tt9c¡u4jl.6.ntém.iyi. Foritancí. de pachuupi^ 

Cañillo tom.s* C^p.Sj. mní.zo. Add* 

0^áD.Moliiudi¿íaCap\4énu0,6i0 

í 1 90 Exquo ^«/>,quc pudo muy bien ía feñora Coridefa^como he- 
redera dcl feñor Cond^ivfarác cfta refcrvaiy nombrar parala fucccfsion 
dcl mayorazgo de Mayrena á falca de dcfccndicntcs de Don Enrique los 
que llamo para la fucccfsion de la Cafa de $anlucar>y que para mayor fif* 
me?a de la difp.oficion que hizojí y por quitar quálquicr duda que pudiera 
tener par el ciculo de Comiíraria en el mifmo ceftamento que hizo. por tí 

feñor Condc,fc vale del derecho de hcr<|dcra,ibi: Qmero que parali^qi^e 

4 /m valor fallare 4 eJ derecho^ de Comij^ 4 U 4 ^je jupln del derecho de heff^ 
detqydequepar^ ¡QQUr^o ^pQrque^ se de 

aer; 


i ^4 

rífrio (¡»fe/l 4 f»el 4 v/tima ,ypo/lfimra mlmtad del Conde mi feñor, 
e¡»e (e /irui'o de d^rmefa poder para hazjer e¡ie teftamento en Ju nombre, 
por que tum ccTjfianpa de que anta desuardar, y cumplir pelmente lo que 
conmigo aula conferido, y confultado, iMin.Iun. Itb.c^.epifloL t OA^KxConfdo 
accurfuru tefententu mea,cum relgin/ifime [oleas cuftodire defunéiorum 
rüo'untatern,quam bonis haré dibus tnteüexijje pro iure efl , nec entm minus, 
apud nos hoñe/iánquam apudalios necefsitas -üalet, moreturerro liberta- 

te, firientibusnobis,fru 4 tur légalo, quafiomnia di/gentifsime cauerit : ca- 
$iil enim,quA btredes bene élegit. 

iijfi S‘í‘’‘^o»pues,indubit 3 blcclhcchopropuqfto,yfirmeslascon« 
ciuuonesaíícntadas, dezimos, q es ociofa la opoficiondc los Abogados de 
clfcñotMarqucs.pucsU feñora Condeía tuvo derecho para diípoiicr de 

los bienes del Eftado de Mayrcna en cafo de faltar ladefccndencia del di- 
cho matrimonio. 

^ 1191 Contra eño dizensque auñquc en la fundación refcrvóel fc- 
nor Conde llamar luccelTorcs acabados los defccndicntes de dJcllo matri- 
ijionio.ya vsode efta rclerva ,y laconfumió en el teftamento de 1641. 

por a ver fido de elegir*y perfonahísima. 

II9J A que rcfpondemos,que reconocido elle teftamento no fe ha. 

lia en el claUfula algona»de deinde fe pueda ¡rtfcrir,qüc el feñor Conde vsó 
en él de cfta referva 5 ^ pero quaiido huviera vfado . efta replica, que hazen 
los Abogados del fenor Marqués, cS inftuéluofa á fu Excelencia * por fet 
CQnftanteqUcá falta de los dciccndientes legítimos, y naturales de Don 
Enrique de GuZmanj conforme el mifmo teftamento de léqz. fedevia 
Unir eftcmayqíáago al de Sanlucart y fi la fundación de cftc fue capaz de 

téV<},e 4 cion*po,r avctfc hecho, én teftamento * el agregado es precifo que 
figa los'cfcaos de fu principal, Gregor. López /»/. J7.W.9. 6 gl^ i. 

PuMoljnJ/¿,i.í4/>.8.«««í*í5.e^ jé.Carcia^e expenjis,cap. i z.num.s. 

tj.Avendañ./» /.49. ‘Tami.glof.i.num.é.fS tnL^e.gloJ.j. 
Mietes j.^4rí.^«4y?.S.Caftill./;o)». y.cap. to,tíumé^. 

1 194 Pcroli el vio de la referva le fundan en el tefta-rnento ,ydcxaa 
filos probado fttprd, que toda la fundación del ÉftadodcSanfucar.pcrfer 
Cfiteftanlcntofí rcvocc) pot el fegundG(ycftoiio fe puede negar) como 
<luieren q no quede también revocado el vfo de la refervaiquádo es cierto 
^uc re vocado el teftamento, quanto contiene en si queda revocado,/.}? 
^re,de leg. t .[^atius FlornSyff. de /ure^jir/, v bi Bart.caiw alifs fapraeitat. 

> » 9 j Demásde cfto,quicnha penfado que en aquel derecho libre 
Síiccl feñQj Conde referva en dichas capitulaciones de nombrar füccef- 
*ores,fcnecidoslQsdcíccndientes.dc aquel matrimonio (cuya contempla- 
‘^ionhizoirtcV'Qcablc »reípc£todc dios, el mayorazgo de Mayrcna) no 
podia variar vna y muchas vezes, no folo fiendo tcftamemto, en cuyo ca- 
*®-dixo el feñor Molina//¿.4-f'*/^. i* que no avia medio para ha-( 

^dqiítevQcablc,ibi; Rúmg(nÍ 4 *it*t^hte[l^em fmt , mío 


paÜQ va/entítremcahilU fffictinon énim ^oteft inveniri via^éx qt 4 a tefia- 
mentairreuocabilta fiant^sbl háá.f'lHrescumuUnt^Vc^^s refo/.foretif* 
capn^^num. 1 17* ibi: Attamen tQntrarmm efi veriusy quia cum te^iamen^ 
tam fit reuocabik vfqne ad mortem ,contracius geftus tn vltima volmtatc 
Mrnittit fHarnnaturam^i^ adfmnit riátm^m teftamenti ^qubd non poíefi 
fieri ífremcabiíiter^D.'^2\zü<^i\c\,conj. 1 3 'S»ex nt^rn, 3 , Pao aunque d íe- 
nor Conde huviera fundado dicho mayorazgo por contrato entre vivos» 
y llamado al íeñor Marqud,y íasddcendienccs, pudiera revocarle vna> y 
muchas vezes,fapücño que exprellamcnte cita diípucfto afsi en las leyes 
17. y 44. (menos en los calos ca ellas exprdíados) como íienten fin con- 
troveríia todos los Autores dd Rey nOi D.MoÜn. dícUib.^.cap^z^ní^m^t* 
a’}. Qi^iWocam pl( 4 ríbjQm.jXap.\o*^.num.\%,^ 19* 

1196 Y aun en términos mas rigurofossy de duda (que aqui no ay¿ 
¡íqnidem el que le dize vsb de la rder Vvi es d mifmo autor de ella, y dueño 
de los bienes) nempe de fer tercero» que por mcandado,y comiísion de otro 
cjcnc derecho de elegir, ó nombrar, en cuyo cafo no puede variar , es con* 
cluíioa corriente, que íi haze la nominación, y elección en teftamento , la 
puede revocar, y variar, porque figue la naturaleza dd ado , que es de am- 
bulatorio, variable, y alterable, vfqm admoríem, D.Molin. líb.i^cap.^,rí» 
} 7. ibi: Si tn ultima volmtate eleÜio fa£ÍA fuitMcendam ejl^eam pofje ab 
ípfo eleciore vfqr^e ad mortem adlibitum mt^tari^atqne variarte cum enin^ 
eafltvlíimA ^olmtatis natura vfque ad mortem reuocari pofsit^norí 
video rationem^quare in huiufmodi eleciione in vltima volúntate faña vl^ 
tima volmtatis natura alteranda fitddeoque lurifconfultus indí¿l.§.afi^ 
lia^vbi decidit quafiionem^vtrum eleéjio femelfaéJa reuocari pofstt , illam 
propofuit in eleéhoneper viam donationis Ínter vinos fa£la^Vt probatur eX 
eodem textu^xbi: Vina donauit^nec eamin eleñione faíla in vltima volun* 
(ate exemplt^cauitdnquanullum dubium verfari poterit ^ cumin eo caftét 
ftue eleüiO tn íempus mortis coUata effet^ fiue (impliciter ^Jiue tam in vita§ 
quam in morte concedereturt femper comperttfsimum ef]et¡eam pojje [emdi 
atque etiampluries reuocari i Alvar. Valafc. confuít*ioz*num,i}»no^^^^^ 
'Add.ad Rox. i .part.cap. 3 * nur^. 18. 

1197 Dclodifcurrido háftaaqui rcfulta notorio convenciiiiienC<^ 
dcquaninfubñancial es eñajápoficion íobreque el feñor Conde vso dc 
h referva de nombrar foc^dlores ala Cafa de May rena en el ceftamento 
ddañode i64x.pues fine veri práiudiciOfC^x^síndohuvicvsí vfadode clb> 
es innegable qiiedó revocada por la revocación que contiene el poder de 

qualcíquier ceílamentos, y codicilosquc el feñor Conde tuvieíTe hechas 
sacesdcfuotorgamieto,y porelfegundo ceftamento, que la feñora Con- 

dda otorgo, como ComilTaria,quc es vna difpoficion identifica, com^ 
Kamos fundado fupr. 

1198 Enquancoala opoficion fobre que la facultad deckgif 
perfanalifsima , y quq aunque no cftuyklle cpnfumida no podia 
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herederos, comííTarios, ni J otra perfona alguna, no hallamos que pueda 
kr proficua al leñorMarqués.aünqut fucile cierto el aíTumoto de efla opo- 

lición; pues fifuponemos revocada cftacleecion de fuccefiores dd tefta- 
mentode i 64^. por el| 3 odcr.y ccílamentode i Ó4 j. (fin que efiapropo- 
licion admita impugnación , como queda fundado) nos hallamos en los 

tertnmos de que el leñor Conde no nombro en fu vida dichos fucccííores, 
y de la difpoíicion exprefla prevenida en la mifma fundacino.ibi ; Tnoha- 
s^tendo la dicha dtfpoftaoa, de jde luego cjitedan iñeor parados en fu Cafa de, 

Sanlucar con las condiciones y grauamenes de ella. ^ ' 

1199^ no dudándole que la fundación de la Cafa de Sanlucar,' 
afsidel año de i6zS. (que fue por contrato revocable, y quedo revocada 
en el teftamento de 1 Ó41.) como lade eñe mifmo teñamento. quedó re* 
Vocada,y reducida á los gravámenes, y condiciones dlu.!poderjy teftamen- 
to de 1645'. dev^econfcllarfcy reconocerfe que la Cafa de Mayrena agre- 
gada,csprecifo q fe govietne por las reglas, y llamamientos de aciíu lla ; y 
alsi dezimos bien, que ai leñor Marqués no le aprovecha que la facultad de 
nombrar fucceífoi es fucíTe períonalifsima en el feñor Conde,y intranlnii- 
f.ble J h fcñou CoiOcfa l„ hc,ede„ , y dczim«, c|u, e„ q„,„,o 

a losfcñores Duques no les perjudica, puesen qualquicra de los dos cafoá 
csclarofu incentOé 

izoo V erum quámvis hot ita Je f¡íi enibargo para mayor 

Confutación de efta íequela de opoíicion de 2 ioios,que la verdadeia, y co-* 
mun diftincion en la materia del derecho de elegirles la que refiere D.Mo- 

uja que fi el fundador de vnnaayoraz* 

p confiere la elección á períonas ciertas , y determinadas . que en t fie ca-. 
lo, porque es vifto elegir la induftria de efias, ferá intraiiímifiblc la facultad 
ibi: Q^uandoaf4temdmhs ekaio ad matoratus fuc^ 

cefsíonemcommíjjaejl.f^c. Et ihi: Sed bu eligendt facultas perjortaítjsi^ 
eji,atqm in ea indufrU perforía eltgnm , tdeoque adhuedes non tran^ 

I zo r JUud ejljltc el fedor Molina, quando el mifmo fundador re- 
en si por derecho propio el nombrar, en cuyocaío,fieníu vida np 
^lige,ninombra, nocsconcrovetcible clquepaífa á fu heredero lafacul-i 
tad refervada,ni entra la duda fi eligió la induftria, ó no del Comiífario, 
f^ndauimus fuprai y afirman los Adic ionadores dia.nutn, 6 1 • ibi:^«rí»- 
tus eligendi compeüt nomine^^ ture alieno^ communis, ac vera refolutia 
^fi^quod cenfetur elefía ind^/hia perJonn,(^ ideoíanqUam per(onaíiJima 
^d jticcefjorem non tranjtiat veroiquando venít ture proprio^f§ tn confe^ 
^uenfiam altcuim it4rts pr^awbult íranjit ad huedes ^ad quos tus tlluJL 
^^^nfire debet\ y en efta rcfolucion van conformes con el feñor Molina , jr 
fusÁdicionadores Bald. Paul.P^rif-Tiraq<Maritic.Pat.Molin.C^ ^^IjtquQ^ 
fupra, 

* 2.0Z Eño es lo miím o fucede en nueftro caíb^ pues el derecho? 

9 .4 X 


ylacültád de nombrar fucceíTorcS no perteneció al fcñorCondc,/V^^ ^ abe- 
Va, ni por cbmifsion de otro rerccro^q^ fe \a huvieífedado , eligiendo la 
iiidüñriáde íú pctíomiüiío raíi^ prdprijy ^ ptéiamhuli ,que \ eícr- 

yó en si en lafutidacíon de May rena) y alsi es precifo que fea traídmiíibíc, 
V ^uepaíTaíTe ála feñora Condef^^^^ como heredera vnivcifal. 

lio Scdiise maspór los Abogados del íeiibr Marques, qtVe del €Oi> 

^tcxtode lafandacion de ¿May rena confta,qüe lá rcíerva,que el leñor Con- 
idcíiixOsfúc perfónalifsínia'', por aVer dich'o,que fahandolafü'ccclsioB ¿íc 
dquel ma'crimoniovfolo íe avia de fuceder en dicho caío por hdeva dilpbíi^ 
cion del fc\ior Conde*, y que en caío, que no la huvicíle, los bícnesfe avian 
de agregar á la Cafe de SanlucáVt de donde infieren , que lá palabra ’reftr^ 
|i4rrif?x/,coiTefpündientc a la dicción y;/ 7 , induce preciía p'd'fonalidad. 

i 204 Aquefefetisface diziendo: Lo vnolqucícmejancc opoficíon 
ísVoluntaria'j y falca de fundamento juridico la glollade efta clauíülá,/ 


qXic no hemos vífloabtoridv^dVquc califique fu interpretación : Lo otro, 
qivcficndociünñanté quc el ceftamento de 1641. quedó revocado por el 
poder, y ceftamentode 1 645. conforme ala fundación de May. ena, tocan 
los.bicnesdc cfleEñadoMáCafadeSanlucar,po'rnoaverel feñorCon- 
de vfedo déla teferva, y 3 ver prevenido q en tal cafo fe juntaíTen, y vnicf- 
feñlos bieiícsdel Eftadode Mayrenáála CafedeSanlucar*, y afsi Tlicfau-^ 
ro en la decíf.^y, cñ que toca el püncoiíí es pcrfonal la rclcrva con la clau- 
(ula referaa en ^/ifientcique fi el donanteVdando providencia al cafo de no 
difpqner en virtud de la referva, manda que los bienes donados, queden 
p^ra eldonatario’, ihncy np pertenecen al heredcro,»»«?.4. ibi : Caterurn, 

hsc et4itentnr,€au^ Veferuaitóm ad^cintur daufuU íüa% 

qtéod ¡¡non difponatyilla in donatarinm tranjeantyizñzt cura rnuItisFran- 
ci}isdecif^¡.0 ¿ím/]6oo.FGncan.c/4»/íi/.4.^/íiy^i 

1105 Para mayor corroboracio de la opoficion antecedente fe pon- 
dera por el feñor Marques que la feñora Gondcfa^como ccmiíIaiia,no 
pudo hazerfundacionesderaayórazgosillamamiencos,ni fubftituciones# 
y de cftc antecedente facáii por ilación, que quando fuelTc cranfmifiblc la 
facultad, que el feñor Conde fe refervó >fúe nulo qüatito hizo,y cxccutó la 
ícñpra Condefa, conforme las leyes de Toro. 

1106 Escicrco,y afsiloconfclTamoSjqijc porla/ej 3 1; el comifl^^ 
rio para hazer teftamenro rio puede hazer mejora de tercio, y quinto en 
Ips hijos,nifubftjcucioncsalgunas>vr prmánt Matien5./.y./i7.4.//¿.y.ÍÍ^’' 

dídJ.nH^.i ¡ . z 6. Carpió de ^xetntor* 

te¡{atnMb^i.cap.i,p€r totuiihf qpc hablan cnfubftifucioncs,y Carpió d/¿f* 
/íf¿4,C4^.i7.«»^.}.di¿e,queclcQpi¡ff^^ puede hazer mayorazgo 
fin poder eípcciahporquc aunque la /fy 3 i, np habla de mayorazgos, ha- 
y a en mejora, con q la paridad de de vno ad alíetu ex 

rífate radonis ar£Ufnentatfir i que fon las autoridades que ay en la maceni 
para que el cojgiffario fin poder efpeq^^ hazer mayorazgos, ní 
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íubíHtucioncs; porque Palacios Rub.e» 74^^45. Trf«r/,B»iw.z: Accvcd. 

/« ía,mmjin. ipino te^^r».¿IoJJ.sMtém.^6. Carpió tíkx.C4p.zj^. s.4. 
AxmácMdilikz.v'ar.cap.z-j.ntim.y. loquedizenes, que.íi vn padre 
tiene facultad para mejorar á vno de fus hijos, no la puede cometer , ni es 

•transferí b e al comiíTanc. ni tranfrnifsible á los hijos^ 

•diííances de nucítro calo. 

I Z07 Sin embargo esdefenfablei que aunque la feñora Condefa fe 

Jiallara fin el titulo de licrcdcra, de que vsb expreíTamentc en el teftamen- 

to,quc otorgo en virtud del ^oácx,mm.mm.'i^6:xh\x Quiereqm feten- 

i^efteteftammporccncl^^^^^^ parajuvalorfalJe Mere- 

cho de comjjaria, ¡o Jupia el derecho de heredera-, y folo tuviera el de co- 

juiílaria, en virtud de él pudiera hazer lasfubftituciones,quefaltavan al 

mayorazgo de Mayrena, y fundar nuevo mayorazgo de la Cafa de San- 
lucar. 

izo8 Ypsradefcmbárajarnosdeefiaopofieion, prefuponemos lo 
primero, que la /ey 3 1. habla elifubftitucionespupilarcs.y cxemplares, 
refpecto de los hijos, y que eñe cafo tiene menos latitud, que quando fe 
difpone entre cífranos, por no devcrfelcs legitima* 

I zop ^oí^gytido>queenquantoál 3 slubífitucioncsnomanda,quc 

fe nombren los íubftitutos efpccialmente, como en el heredero,ifino que 
fe de poder para ello, ibi: Ten quanto alas otras cojas, Jeñalando para qut 
le da el poder, ita refo/vuOt Acofta in eap./ípaterjefejlam.part.t . verbo 
Pauperes,nut». 6 Mnkn<¡osnl.s.tit. 4 M.s.¿loj¡.^,nHm.z.bC ibi Acevcd. 
OUM. 1 9. A vendan./» diü.l. 3 ^.glofj.vnica, mm.y. Caífill. tom.z. cap.6. 
Bum. 3 z.Carpio dt¿Í.lth.z,cap.S,nHm. 1 8. 

tito Lo terceioi quefiendoel poder que el fcñorCondedibala 
feñora Condefa tan amplio, y general, weiw. »«i». , c6. ibi: T teniendo la 
fattsf acción que es ju§o de la feñora Doña Inés de Zuñiga,i^c. con quien 
he comunicado en diferentes ocafiones las cofas de mi conciencia Je doy poder 
(umplido, el que tn tai cafe je requiere, para que pormi,y en mi nombré 
pueda haíáer mi teflamento, y pojirera mluntad, como quifiere, y por bien 
iuuiere, con todas laselaufulas, y requintos, que para fu validación feqn 
P^ecifas,y neceffarias, hazJendo qualef quiera mandas, y legados, que ften^ 
dootor^ado,y hecho por la dicha feñora, yo de f de aera lohago,y otorgo, j 
quiero que aya cumplido efeBo, como fiyo lo htZjiera, y otorgara, 

lili No parece ayer duda, que lea fufitiente.afsi para hazcrfubfti- 

tucioncs al mayorazgo de -Mayiena, como para fundar el de Sanlucar.' 
^üCAdetefiam.d¡fc.Je^.»»t».7>vetf£t nihilominus, ihv.Etpc tdm veri 
hum pofsit, qudm alterum liceat, ajjirmatiue proíata, importabant fácula 
^utem,ac liheram voluntatem, non autem necefsitatem. Fagnan./» cap.tua 
^obis,de tefíam.num,zz,ihii Tum denique, quia atefatore data eflfmplii 
^*kr facultas diBo Monacho de his bonts difponendi, ibi pofsit ídem Cenei 
^^lis dtfponcrc , ipfoíque redditus ^tttdercj^ atíeMtPií^Jt 3»^ 

I */»• 


important necefsitatem , capjum aliquihuSi vhi Glojjn njerh.Concedimtis^ 
derejcriptisjn 6. 

iziz Por fer confiante 5 que aunque por Derecho comiin no fe po- 
día conferir la fubfiancia de la difpoíicion á la voluntad de tercero, /e^ jila 
inJliitittOiff,dehAred^in^it. tamen por nuefiro derecho del Rcyno,eípe- 
cialmentepotla/c)i 5 i.escomunfentirdelos Autoresmasgraves, y que 
lafubñanciatlc la difpoficion puede conferirfe en la voluntad del comifla- 
lio, como no fe falce á las circunftancias prevenidas por la oiifnaaley» 
fcilicety de feñalar con exprcísion heredero, dar poder eipecial para mejo- 
rar £♦! tercio, y quinto a los hijos, exheredarlos, lubftitüirlos vulgar, pupi- 
lar, ó excmplarmente , Caftillo lib.i* cap»6 3 //¿*4. cap, 3 ex 

feníentia Petri de Peralta inL i AelegaUz, D. Molina de primogen. ¡tPz» 
cap 4 de maiorat . \ ,p aYt.qu^fi. ,ntm* i z.Maticnc. 

in L s Jit ,^Jíh . ^ ,Recop glolj, 3 ,num, í . MenchAe f(4Ccef,progr, ltb,z,§. \ 
num,z^»V:\ái\ldíin Li ,de legaí,z,num,^ 'i. aunque Carpió (cuya autori- 
dad nodeve preponderar a las referidas) defiende lo contrario diciJib.z^ 
cap.iy»exnim*i j, 

I i 1 3 Luego fíendo indubitable, que el feñor Conde nombró en 
eñe poder heredero (conque cumplió con la primera parte de la ley) y 
que por no tener hijos, ni delcendientcs legítimos, no necefsitó de dar po- 
der cfpecial para hazer mejora de tercio, y quinto, ni exhercdarlos,fubfii- 
tuirlospupiIar,óexempIarmente, ni darles tutores, y que dió poder a U 
feñora Condefa paraquehizieíTefu teflamento,como quifiefle, haziendo 
qualcfquiera mandas, y legados, que fiendo por dicha feñora otorgado, fti 
Excelencia lo otorga va afsi*, pudo muy bien hazer mayorazgo, y dar los 
llamamientos á fu voluntad, en la mifma conformidad que el feñor Con- 
de pudiera hazerlo, vt in íerminis de dar facultad al Comiííario para ha- 
zer mayorazgo en vno de los hijos que quifiere, que puede excluir el pri^ 
mogeníto, y llamar al fegundo, ó faazerle irregular, DéMolina^<^ 
f rimogJib,z.cap.s* Anton.Gcm./»/.4o.T4»r/, num.sS. Mieres i.parn 
qmft.^lt.C^w^MrComm.contra comm,quaft.i6s. Gmkn.lib.z^qmji ^y* 
numry. VeiiMoMn.de iup,p hr.dijp.s9^. C^ñilldiél.tom.^.capéiá- 

1 214 Y podemos dezir, que ínfortiorihm terminis 
dence: pues el feñor Molina, y los demas citados hablan en el de dar cl 
tcfladorcomifsion para hazer mayorazgo,^í’r«/W la concern- 

piaron de toda la familiav y fin embargo, fi es ampia, y general, y k dexa 
a la libre voluntad, y arbitrio, entre defeendientes, refuelvcn, que el Co- 
miliario no efla obligado a hazerle regular, y que puede hazerle de agna- 
ción, y nuda mafculinidad, y entre tranfvcrfalcs,que podrá preferir al 
remoto, aunque efic inmiüefmogYaday D.MoIim lih,i.cap,s^tii^m.5^ 

- íúUti[,praéí,di¿l*qnAfi.6y,n(ém,i^ Cevallosij»^y?.6j. n,6* VdiZ de 
¿Vi/. 3 I ü^r. f ufarius ^ 


ihr/jít vnof noncoaréia-. 
tam, imo líber am haheat^ amplam facnltatem elt^endi, [e(s nominandi^ 

fotertt ehgere eum de fjirmliaiquem volmrtt ^ etiam remotiorem, abfque 

€0,qmdteneaiiir eligere priximtortm.Vhiám káámouuox 

409. aviendo propucfto losfundamcncoscontranos, rcfüdve lo milmo¿ 
ihii Qjifbus TefoítitíSi *Vt ad qu^Jiionís refoluttorjetn^eyAm dcveni4^ 
tTttss y dícer)duw efl ^ quód quoties líwplíciter^^^ abfoluíe ^licuf j^acultas 
^ií tB^tior díuYn injiítueíidt tíuÍIí^ cotidítiotabus y ^ut luTSítihus ctrcun^’» 
CVípt¿9y tiou líTj^ít íít^^ *vel fi exprejse líbertfí w etus volúntate^ CQwtmtatuT 
facultas ^ poterit fnaíoratfAm ir^egu/arem injlííisere cum condttiombusy 

^ratécttf^ÍTiibHs irjcompdubiliíátew ítíducetJttbtsSyXíel Wdioratur/i eleóiivii^ 

facete agnaút'mmyvel írregalarem adfamtítA nomen^if armatejiatoris 
confervanda eafúrm4,(f medo, quo tpfeyqm commifttyfacere po¡sttyqt4^ 
Jententia cornwuTitíer d D D, probata e^ , Y aísi aunque en nueÜiocaío 
no ay coíDifsion efpccial para hazer mayorazgo ¿ íiüo para hazer tefla- 
menco* mandasjy legados a la libre voluncad,y arbitrio de la íe ñora Con- 
defa^ como el feñor Conde lo pudiera hazer, íe deduce que en fuerza de 
ertaabfolutafacultadíUíeñoraCondcfa, como comuíaria, piído hazee 
fundación de mayorazgo» 

11 í 5 Porque lolo pudiera obftar la captatoria voluntad del Dere- 
cho común* qcie en la opinión de tan graves A A, ha ccílado por la ley de 
T oro> o la neceísidad de poder efpedab que requiei Cj de que no fe ncccf- 
íica en nueñro caío^ por no tener d jíccndientes d íe ñor Condes que es en 
el que habla la ley, la qua! non debtt operan vltra cajus non exprcjjosy /ejg^ 
vnic. 5 fin autem, CJe caduc. toll. Dueñas axtomaía u%r\ Inter a ¿. 

^6 y, Carpió di£iJíb»i,cap.%,núfn, i 8¿ 

1116 Yfiendodpodermasqucefpcciahpuesledaparatodoloquc 

pudiera haZer dlcñor Condes ihw Que fiendo otorgado porlajeñora Con-» 
deja y yo de (de luego lo hago^j otorgo, y quiero que aya cumplido efeSOy co^ 
tno fi JO lo híZj¡era,y otorgara ; Ic dcvc cftimar por verdad confiante, que 
la feñora Condefa pudohazerj como comjíT^iiia, los llamamientos del 
Marquefadode Mayrena, y fundar mayorazgo de la Cafa de Sanlucar; 
Csi({l\\,dí¿l,cap» 3 6.num. 5'0¿ ibi: Sicuti ergo vxor ipfa id ejfcere po¡Jeti(^, 
^aioratu írreguUremyif extraordmartum (acere, fta quoque^ maritus 
fotefly cut adeo ampia facultas, commijsio conctjja efl per vxor era, quo^ 
niam habeí eandem potefatem.quamtlta babebat ^ iVlicrcs \ parí.qu^f. 
48. ««fía. 1 1 .Menoch.ro»/.400iCcphaIüs con(, y 8 '^Mum 5 i * Fabius 
'Annan.fo^y^j i.num.n* ibi : Ergo illud, qubd ef (ubrogatum, debet ejje 
eiufdem naturji^ vt pofsft de tüts bonis di/ponercy tamquam domtnus pote- 
D. Molin.//¿.4.í*^/^«4*^*^ quos omnes refere Caflill.*i;¿l 

í^prd. 

1117 Pero lo que abfolutamente excluye cfta opoficion. y dexa in- 
^líbitable la exiflcncia de la diípoficion que hizo la ícnora Condefa como 


cotíiiíTanaiCñ virtii Jdv'J poder, y califica de ociofa la queflíon, fobrc fi 
pudo, ó no dar llamamientos ülalucdsion del Marqueíado de May tena, 
y fundar mayorazgo de la Cala de Sanlucar, es el titulo valido > irrefraga- 
ble, y firmede heredera', que refidia en fu Excelencia, de que exprefl'amen- 
te vsó, y le valló en el teftatnento que otorgó ccmocomifíaria (no dc- 
Xando 1.1 rnateria a la prcfumpcionjuridica , deque cjuihbet pr/títtmituf 
•vti titubo meltori ádvaliditatem aüus , leg. cum precibas^ C.de próhat. 
Kam.conf. 1 1 ().num.iMh.x. Fcrret.rofl/. j6i. a.].ver(.t. Mcnoch.rca/l 
S'SMj^j.^ó.D.Valcn^.cdxifzoi.nam.So. Ü.Molin.//¿.z.c,«£».7.ti«w.7o. 
■Cañ¡ll./;¿.6. cap.t I 5. D.Salgado z.part. ¡abyr. cap.i '^. dnum.y. de 
<fuppl.adSar7¿iif. z.part, cap. i z. §.vntt. Cyuaco controu.i 6z. ¡81.) 

diziendO) que fi en lo que de-xa va dilpucfio en la dicha fundación, falta va 
\ poder como comifTana, queria valerfe del titulo de heredera , cuya prc- 
VencÍon,y cautela ponen los DD.para la mayor firmeza de la difpoficion, 
quarido concurren en el difponente dos facultades, vna por derecho pro- 
pio, y otra por derecho comunicado, ó conferido, Grcgor.Lop./»/.6./.i/. 
li t. part.6.¿¡off:^ue la noff pudiere vender t DMoYm.hb.z. cap.z.nnf», 
íi r . verf.Potefi, C5* tbi yidd. 

i'ái 8 Y fiendo como es cierto, que todos los bienes, derechos, y 
acciones del feñor Conde con la inñicucion de heredera, y adición, fe 
transfundieron en patrimonio libre de la feñora Condefa, leg.fed/iplures, 
'■$. filio impuberi, ff.de vulg.leg.qut Tttíj, ffJe his quib.vt in'dtg. §. \ .lufitl. 
áeh&red.qualit.f§ different. DD.inl.t. §.veleres, ff.de aequirend. pofjef. 
Qüúm.in cap.qtiamvis padam^de p4¿lts,ia S.exn.z. Roxas in epitome 
fuccej.cap. z i .num.Gy, Anas de Mcfa Var.hb.z.cap. z^.num. 1 1 . no pue- 
de coníiderarfe impedimento,ni falta de poder en la feñora Condefa, para 
bazer losllamamicntosdel Marqueíado de Mayrena, y fundación de ma- 

-yorazgo dé la Cafa de Sanlucar, avjcndo vfado de los dos títulos de hcrc^ 
dera, y comifiaria. 

1219 No obñante,como fequcla de la opoficion que dexamos con” 
vencida, fe dizc por el feñor Marqués, que aunque la feñora Condefa en 
virtud del poder tuvic'íTe facultad para dar llamamientos al Marqueíado 
de Mayrena, y hazer fundación de mayorazgo de la Cafa de Sanlucar, 
•devió llamar primero al feñor Marqués, como pariente de la familia d«:l 
-feñor Conde, y que no pudo dar el llamamiento prclativo que dio al fe- 
ñor Duque, y fu defcendenciai 

1220 Juzgamos que eñaobjeccion fe fiitisface, y excluye con la 

diftincion de los lugares de Ci^\\\.tom.y.cAp,87.nt4m. } 4.6^5 5-C^ tom.6- 
cap. 1 42. donde hablando en los términos de aver hecho el tefiador fu«' 
■dación de mayorazgo a favor de la familia, confiriendo al comifiario la 
elección de losfuceíTorcs, dizc (y los A A. que refiere opinan) qoc la 
• ciort ha de fer regulada, (fi fecmdum fubiecfam maíeriant, (fi vohoUUf^ 

prffamptamtefi aterís, entre los de la familia, y que el comiífario 00 

' 0 ^' 
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de fubflituir cflraños, en perjuicio de los parientes, y del lih./^.cap. 5 6, que 
es el aptiísimo, y proprilsimode nueñro cafo, donde trata de la facultad 
del comiílauo para fundar mayorazgo con libre volüncad> y arbicrioí y 
rduelvCfComo dcxamos dicho con ci feñor Molin. Gaticrr. Cevall. Paz 
de tentít.y otxos ót^áQsju^ray que entre los cranfveríales puede prcfcrii: 
al pariente mas remoto del teflador. 

lili No fe duda, que el leñor Duque era de la fangre, y Guzmania 
éc\ leñor Conde, y de fu agnación? y que c! feñor Marques, aunque pri- 
mohcrmano,dc eftraña fafnilia,y de diverfa agnacion,luego fe convence 
que lafcñüia Condda folo como comiflaria , abíírayendo dcl titulo de 
heredera, pudo dar alfcñor Duque, y fu dcfcendcncia llamamiento prela- 
tivo para el Marqueíado de Mayrcna, y Eftado de Sanlucar , pues en cfta 
difpoficion no excedió déla legal concedida á los Comiífarios, ex fupra* 
diéhs authorttattbus. 

tizz ayiendo el feñor Duque ocupado el primer lugar, 

y grado eu la predilección del feñor Conde, rnanifcñada en la diftriba-? 
cion de los pueflos, y honores, y en las duplicas de proceccicnsy merce- 
des, que el feñor Conde hizo ala Mageftad dcl feñor Rey Don Phclipe 
Qj-iarco , Caflillo lih^^.(4p,%^.num^:^oAh\iVefo(¡mdiUs ej^e^ ¿juod 
dileíltis atepaiore fuerit vocaft4Sy aut in euentum vac^tionuWsaut 
ititíonum alijs prítUtus , ideirco voliéníatem tefiatoris^ Ua deber e inte¡lígi% 
aligue in cafa di4bí0 conieSluram fumt ^ vt minus diledus non prafer^tur^ 
't^eltonjve fít condíttonis. C^Unatcconf.z, nsim.i i » Pcicgx.deJideicQíné 
art.i Cyriaco €onírouerfjQm.i.contro(4.}6 y y 

Jiz} Y quien podra dudar fuera de gran defeonfuelo para cl fcñoc 
Conde (fi fuera capaz de él) que pudiendo vnirtcíu Cafa de Sanlucar ala 
de Tora!, y Medina de las Torres, luego que falcaflen fus defeendientes 
'fque tanto defeó, y amóen el teñamcnco de 164 Z. cafando para lograc 
eñe fin afuhija conel feñor Duque, añadiendo afus Armas el timbrCi 
^dd/í priman) GuZífnanormn lineam , y que á eñe nnfmo intento figurq 
vna idea de ligios en fuípenfiones, y vacantes, aguardando hembras, para 
entrañe efla varonía, antes que llcgaffc cl ílarnamicnto de la Cafa de 
^^ganés) aviendo entrado en mejor acuerdo, y declarado cña mudanza 
¿lafeñoraCondcfadcfpucsqueotorgó el referido rcñiimcnto, como fu 
^^celcncia lo declara en cl que hizo como comiííaria, ntm.i ] 5 . 

ihi: Teijeñor Conde fundo el E fado de Sanlucar con el ^Título de Ducjuct 
y CrandeZj 4 y haz^iendo mayor az^go de ek y ^^dos tos bienes^ y mercedes, 

de que Jlíagefad fe U tenia hecha , con algunos llamamientos, y condi^ 
^^^nes, fegm que elfeñor Conde fe ¡o comunico \ y porque de [pues de auer 
teftamento trato de cafar, y con efetio caso a Don Enrique con 
luana de VeUfeo, mudo los dichos llamamientos, j dado poder a la 
Conde fa,inJhtuyendo/a por heredera \ quien puede dudar (repeti- 
que fuera fumo deiconfuelo para cl feñor Conde, que fe ñuñrara eña 


VoluTitad vítúiiá tañ cniicír, rtdücids> 6 dectara^da á ma§ prómptOi y 
medio? Yfcrarazonsqüenoquexandofeclfeñor Don Luis, ni fuCafa> 
que noíe puede dudar, aunque ño era mas parientCi que lo era mejor en la 
fujetámatefia poT láYeprefeñtácionde íu Cafa, fe quexe el fenor Marques 
de N diípórícioñ de la íenora Condcfa,no fiendo de lá familiajy agnación 
déla Guzmania propia del fenor Conde, finodc otra muy cñraña (aun- 
que a todas luzes grande)? Púcdefe ñegarsque el íeñor Conde quifo fun- 
dar Cafa á parce, diüinta de lá de fu padie, y que defeóíufcitarla en fu agná- 
cion^y Güzmanía, cafando para efto a fu hija con el íeñor Duque? Es nue- 
vo ppr ventura que losHcroesdefeenconíervar fu agnación , y que por 
ella excluyaninofoloálospariencesjfino álás hijas 3 y nietos propios? No 
es juítifsimo motivo cite , como fundad íeñor Molina Ifb.i.cap.i e>s 
ihi'Add. Noesfeñtir de graves Autores, que eo ifjo,c\\xc fon 
iluftrcs los fundadores, fe ha de tener por de agnación la fundación de ma- 
yorazgo ^ Cravcca confz^y» l(b.%jníerpr,i, d(4k \ i» 

Jo/íit. t ^*ní4m. 10. firm4t CafanaCeCOw/j Pues que cñrañcza^ 

ni admiración puede caufaf al refio didtamen de la razón , que la ícfíora 
Condcfai,obfeirvando puntualmente lasdífpoficioncsque el íeñor Conde 
participó a fu Excelencia dícíTe llamamiento prelativo al feñor Duque; 
cñando imbuida de que efta era fu vlcima voluntad, de que dependia prin- 
cipal y vnicamence la confervacion de fu agnación , y Guzmania i quc 
tanto amó? 

1 1 i4 Pues fi efte es el juizio prudente cjtic confubna con la razón, y 
voluntad del feñor Conde, como fe pretende con medios tan fuciles, y m- 
íubftancialcs derogar vna vlcima voluntad copiada en el poder, cncuya 
virtud obró i y difpufo la feñora Condeía j aviendo tenido obfervancia,y 
cumplimiento tanto tiempo? 

itiS Con el mifnáo empeño, y mayor aliento fe pondera por los 
Abogados del feñor Marques¿quc en el codicilo de íiete de Septiembre de 
li I 57. que otorgó la feñora Condefajreconoció formalmente 

ía infania, y furor que fe ha íiipuefto padeció el feñor Conde cldia 19* 
Julio de i 64 y. en que otorgó el poder, y fu nulidad , y que la feñora Con- 
defa exonerando fu conciencia , y fatisfaciendo d cfcrupulo en que fe ha- 
jlav 3 ,por aver vfadodel poder, y ordenado, como comiflaria dclíeñofCo- 
de, clteflamcntodc iiéde Noviembre de 1 645. pufo en él la claufulafi" 
guiQntc.mm.i 6 lAhi: Declara pordefeargo de fa cóncienciayíjt^^^^^^^ 
los papeles del [eñor Conde hallo vn teftamento cerrado ^ y otorgado en ^ 
atñode 1 6^i. ante Francifeo S(4arez»yEfcriuano ^(jae tjaeda en podef de 
Conde de Grajal^y porque fuvoluntad es^que Je guarde , cumpla, y 
cute la voluntad del feñor Conde en todo\y fthuviera tenido noticia del ' 
cho tefiamento , no huviera hecho difpo^cion alguna contraria i el, 
menos en coja alguna q^e pudiera jet en perjuicio del dicho Adarqf'^^^ 
JMayrena^por ejiar tan cierta de layolmtad dei feñor Conde > 



‘Aunque fe ha folicttado difemrir con U má’^or hreuedad en efe papel el 
derecho de los feñores Duques y la calidad de la cauja no ha permitido U 
que defeamosypor cuyo moíim ha pareado conve mente , para la mas, 
factl iateligencia,haZjer vn hreue re fumen de lo que fe 

contiene en el. 

O prÍ!tJeroenqUefcd¡rcurrc,esfobrc las nialidades de los autos j y 
fencenciade viftade la Cii ineillcriade Granada , ea las qnalcs haf- 
ta d'num* ( y léfe ponderajaísi en ¡o general, como en loefpecifieodeellas 
fer notoriamente nula dicha Icntcncia, y la forma de fu comprobación es 
la figuientc; 

Dclde el num. i . hafla el nunli i n fe prueba ertar execUtoriada la nuli- 
dad de dicha fentencia,reípc£fo de la exeeucoria del Conícjo > por la qual 
íe le quito el conocimiento de los autos a la Chaneillenai no a viendo pre- 
cedido para aquefta avocación otros motivos ¿ íino íos que fe proponen 
parala nulidad del 3 fcritencia,acreditandofe fupreciíion crtavctíe dadQ 
eaufacon los procedimientos de la Chancillcria á aquefta avocación» 
Defde el num. r j . fe dilcurrc eti lo individual de las nulidades , figuiettí 
do el método con que fe proponed en el memorial a juftado.á num. io 1 9» 
y laprimeraconfifte.enquefiendo elkñot Marques mayor de veinte y 
cinco años, fe litigó el pleito en la Gháncilleria cd virtud de poder de 
francifeo Bermejo fu Curador adlitcni drfpuesde aver confeguido la ve* 
y íobre aver denegado el compullorio que pidió el feñor Principe pa- 
M otros exemplares de cfta calidad ; y para l,i conveneimiento fe refieren 
íscircuníianciasdc hccho,y laSpropuficiones de Derecho haftael num» 
3 3 * s ‘ 

Defdeelmjnit J 4 *f^<íifcun*cfobreIa(eguada riulidad, cjuc fe reduce a 
d proceílo fue inordinado , para cuya j añificacion fe hazc en el numí 
3 y,y 36, vn breve rdumcrt de los proccduiucntos inordinados de la 
haacilIerÍ 3 ,refir¡cndonos en el inmu) f. a lo que íe deduce de las dos nu-i 
edades figuicnces en lo que puede pertenecer á cfta nulidad* 

C)cfdeelnum4 5 8¿haílaelnum*86. fefunda la nulidad de la fentencíaí 
por aver nombrado la Chancillcria porliiez áD on Miguel de Aioftcgul 
lugar de Don Jacinto de Andradc,y reguladoícfu voto para laíentcn» 
^ el num. 3 9¿ harta el nüm¿4 J * refiere el hecho que conduce a 
^ nulidad*, y defde el num. 4 5. íe traen las leyes del Reyno, que la califi-* 
la obfcrvancia de codos los Tribunales* 

cíde el num. 5 4vhafta el 6 1 . fe difeurre (obre la mifnia nulidad,por no 
j^Vcr fido Don Miguel de Aroftegui de los quacro que compuíicron la Sa- 
^>que (e nombro en virtud de Cédula de íu Magertadj y deíde el num. 6 r « 

^ a el 77. fe refpondeálafarisfaccion que fe ha querido dar^reconocien- 
P cierto eñe motivo para la nulidad,con la limitación de qüe aviendo 
numero de luezes deven concurrir todos» y que fe ha de íubrogac 

^4 wo 


iotro'CiVfu lqgar> y eftaopoficioa es incierta en e! hecho» como conflade 
los aótos.y no tiene apoyo aiguao en la diípohcion legal. 

Deldctl nunl.77. harta d 8ó'. fe rcfpoíideáoira objeccion que fe haze 
contra efta nulidad, que es aprobación de losautos, para cuyo cfcclofe 
vale de dos pedimentos del feñor Principe, y aertaopoficion fe fatisface 
con vña executoriade la mifmaChancilleria .en que fe défeftimó fe fu- 
plieíTé el numero de iuetes, y con que no pudo prorrogar el Principe erta 
juriídiccíon. 

La quarta nulidad fe funda defde el nuni.87. harta el luim. i yo.que es 
deaver regulado el voto de Don Fernando Qaeypo para lafenteni.ia , no 
deviendolo hazer por quatromediosien el primero defde el num.SS.quc 
esaver remitido fu voto fin avervifto el papel que fe eferivió por d fcñoc 
Principe; fe baten los fupueftos de clhechojy harta GlnunS.99. fetraen 
lasdoi3rina5‘, y dilpoficionesde derecho que califican la nulidad!. 

. Ene! fegundo medio, que confifte enaver remitido fu voto DoñFcr- 
Uando con autos diminutos, por no áver villo la adición que fe hizo al 
memorial ajurtado que fe m^ndo haZer por la Chanciiieria , en que fe dif- 
curre defde d aum. i oo.hafta el 1 08. y defde efte numero, hafta d í 1 6. fe 
refieren lascircunftandasque fe añadieron al memorial que erta va he- 
cho. 

Defde elnum.t fepone.cl tercer njcdibdeia nulidad del voto de 
Don Fernando por las inñancias qaehiZo para recogerle por caitas que 
cferivibal Prefiderttede la Chancillcriá para cite efedro i y defde clnuni. 
i z jdiaftaei llura. i 3 5-fe juftificaeftemediopotlaprobanja que refulta 
de los autos. 

DcLdc el num. t } 8. fe propone él quartó medio, que es, que aviendo re- 
culado á Don Fernando, por aver propalado fudidamcn.jfe defeflimb la 
t.ccu íacion.paíTando adeterminar el pleito en lo principal, hafta el num» 

1 4Ó»y en efie numeró fe haze vn epilogo de las nulidades. 

DdJc el num.i y 1. harta elnüm.163. íc difeurre fobte la autoridad 
de la íentencia de tenuta ; que fe pronunció á favor del feñor Duque dc 
Medina de las Torres, en cuyo derecho fucedieron íosfeñores Duques. 

Defde el nunl.í 64. hafta el num.Siz.fecomprehende vn difcürfo fo- 
bre la capacidad del feñor Conde-Duque , y previamente fe propone co- 
moJosfeñores Marquefesde Leganés deducen fu derecho para la fuccef- 
fionquepretcddcndclosllamamierttosde el teftamento cerrado qotof- 
gó en el año de 4z. y como Iosfeñores Duques de Medina de las difpcíí' 
cionesquelafeñoraCondefafurtluger hizo en virtud del poder otorga- 
do afsimifmo por el feñor Conde-Duque en la Ciudad de Toro en elaú® 

4 y. ponderando hafta el num. 1 8 4. las reglas de que la vltiraa difpofici^** 
del poder revocó la anterior del teftamento del año 41. 

Defde el num.i84.haftaelnum.i97.fehafundado que a losfeñorC* 

la incapacidad 

fe' 


'^larquefeslesha pertenecido la obligación de probar la 


fcfíor ConJe-Duquc. y con que medios hiUi devido Iiazerló^ 

DwídecI num.i 9 . 7 « el num.20'5. dexando propueño lo que ha 
carecido de centro vei fu entre las pal tes, íe hadifcurridoíobre el pqnci* 
pío de la enfermedad de que fue polleido el lenor Conde- Duque, proban- 
do que le tomó íiii delirio, y que a cíic accidente antecedió el de calentu- 
ra, como el ¿VJartesen la tarde anterior al ¿Micrcoltsdel otorgamiento del 
P^der logró vn lucido intervalo , quedando en el rdhtuiuu ala integri- 
dad de íu juizio. 

Dcldc el nmn.iÓ4diafta el num.5 3 j.fe hadifeurrido fobre la proban- 
za de teíljgosdc los kñores Marquelcs, convenciendo coníeparaeion fus 
dcpoíivioncs íübrc la incapacidad opudía al feñur Conde-Duque en el 
dia, y tiempo del otorgamiento del poder, fundando en losnum. 5 18. y 
íiguicnte la probanza que requiere el derecho en eflos términos, rdu- 
nTiJcndo la hecha por inluficiente, y recopilando los dckílos de día. 

Deíde el num.j 5 y.huñael num.j 8 j* íe ha fundado, que la c alijad de 
la enfermedad no conftiluyó intdíable al fefior Cunde, pcrfuadicndo los 
íeñores Duques que no fué vigilcoma, phrenitis propna, fino es para- 
phrcnitis,legun íusáccidentes $ conviiticndofe en otra enfermedad con- 
traria, y de divería efpecie i ^viendo confcguido la incegridad de fu juizio 
en el día, y tiempo del otorgamiento del pbder. 

Defde el nuni. 58 5. hafta el nüm.^48i ic dikurre fobre que no fiemprc 
el (idilio anterior fe prefume continuado, y de las hmitaciones que pade- 
de cfta tcgla , ponderándolas en favor del derecho de los lcnorcs Duquesj 
y efpecialínentedddecl nuni.609. baña el num.626. Ibbre la de la ictSfa 
diIpo{icion, pTobaildo,que la contuvo el poder, y mas providente, fcgun 
el eflado de las colas, y tiempos^ y fu oportunidad, que la difpofieion dcl 
dñodc4i¿ 

Dcldc el num.'á48.hafta ct num.8 í pafafuperar,y vencer qualquie- 
tá efcrupulo, ó prdumpeionde inlania,lc funda por los íeñores Duq ucs 
la integra capatidaddcl kñor Conde‘Üuque» verificándola por divcrfos 
tüediosi fieado el primero^ por la calidad natural de quecítuvu afsiftidp 
el íenor Conde-Duquejdcfde el nurw. 649. hafta el num. 6 5 i . El fegundo, 
por la aísifteucia del iiifti tirnentOj y íu execucioni deíde eñe num. hafta el 
fium.6 14. El tercero, pof lo que han comunicado de las operaciones de 
lo^principalesreftigosdelosfcñojes Marquefcs, fus afteiciones cxiraju- 
<áieia!cs,y judiciales, hañael num. 678. fundando juntammte ayer fido 
«cccílana total coagcnacioo del juizio para qu.e quedaffe inteñable el íc- 
■^or Conde í ponderando diverfas autoridades en que cafos, y cxcmplos 
<lc*áayor comprobación de demencia £e defendieron, y eñimaron por 

'Validas las difpoficiones de difcrer.tcstcftadoi es. 

Y dcfdc eñe num,677‘ ¿n adelante, que es el quarto Medio, por loque 
^^ndepuefto lostcftigosprefentados por los íeñores Duques, divididas 
|*ot os, y co ci día dcloiorgamientodcl podci»ÍH,s depoficip»- 

' nes. 


ines>condüyendo tn tilos integridad ejei inizio del feñor Conde. 

Ocfde el 011010678. hafta el 0001.6861, por lo que obíervaron entre 
quatroi y cinco de la mañana. 

Dcfdecl nom. (58 é.hafta d nútn.;^o iv por lo que pafsó, y fe reconoció 
defdc la hora referida^ haña lá hora, y tiempo del otorgamiento del po«í 
den 

Defdcel nüni.70 1 . haíla elnutn^^J 5- porioquedcfcubrio,obro, y re» 
folvió el fenor Conde en el mifmo ado, y tiempo dd otorgamiento del 
pode ti 

Defde d num.yr jaiaña el num.y * 7* por el de vna donación, y nom* 
bramicntodcvnatablade lasCarnicerias de cha Corte i que fucccísiva* 
mente otorgó enfavor de Juan Vicente, Mo^odc Camara. 

Defdc' el hum.7 i 7. hafta el num.7 1 9; por d ado de la Confefsion, f 
de lo que de fu integridad publicó d Padre Ripálda, con temifsion á otros 
números. 

Deíde el num.7 1 5* por lo que fe le obfervó al fenor Conde, y dcpuíie- 
ronlosteñigps fcbrecl ado dd Viatico, fundando juntamente dcfdecl 
num.7t9. hafia d num¿74 ' • rjue las dcmonfttaciones C hriñianas , reve- 
rentes, y de fuma de vociomque manifeftó en elj no pudieron íer producid 
das de la coflumbre, fino es de la integridad dd conocimiento. 

Defde d num.741* por lo que cbródefpuesdd ado dd Viatico, y fe 
le obfervó en la comida, fatisfaciendo ddded num.747. hafia-d 7¡6¿ 
que el fallecimiento que fobrevinod Sabado no ha fido argumento de 
que en el Miércoles carecicíTe de la integridad de la razotv, y defde d num.' 
7 f 7. baña el num. 809 . la relevante calidad de los teftigos de los feñores 
Duques, fus razones, prerrogativas, y circunflancias, dexandoles indem* 
nes de tacha-, y como a eflas proban5as fe de ve diferir en concutfo, y com- 
petencia de las de los feñores Marquefes. 

Defde d num.8 1 o.hafla d num. Sai. fe hadifeurridofobre la memo- 
ria dd fenor Conde , redimiendo el poder de la opofidon que por deft do 
de ella fe ha hecho,dexandolaexuberantemete acreditada en dios núme- 
ros, y con lo perfuadido en otros á que fe hazc relación en dios 5 tocando 
juntamente d dcfprccio con que trató el fenor Conde el teftamento dd 
año de 42. para no aver hecho mención de fu contenido, ni otorgamien- 
to cnel tiempo dd otorgamiento del poder, demas de los motivos dif- 
curridos fobre el punto de la reda difpoficion. 

Hazefe planta para excluir, y deívaneccr las fofpcchas de falfedad con 
que los Abogados dclfcñor Marques tratando impugnar el poder otor- 
gado por el feñor Conde- Duque enelañode4j. y tambicnparafatisfa- 
ccr otro medio de que fe valen, diziendo fe executó ad interrogationc*^* 

ánum.8z2. vfquc ad 826. 

Excluyefe el motivo de que en los juizios civiles bailen fofpcchas dí 
falfedad, para quitar lafee al infirumento, a num. 8 zy.vfque ad 8 1 1 . . 


PüBdafcvqii^ miichasfof^^^ no conclay entes no firven para def^u- 

toriízar el inftmmento j, audque íes en caufas civiles, y que en el cafo 
dofo fe deve eftav al inftfumentó, á núm.8 3 1 , víqúe ád 8 37. ’ 

Exvluyeíc lá primer fofpechadefalfcdadde que fe valen con el motivo 
de que íe otorgó el poder ante Benavidesi ánumeS 39» 

Excluyele lafcgundafofpecha, motivada de que el Eferivano noin» 
quirió la fana rneiHc cieUeñor Conde para otorgar el poder, ánum.841 * 
Excluyetela tercera foípecha,tündada en no aver puerto el Eferivano 
en el poda; la claufula de que el otorganíc efta va en íu faño jaizioj á num« 
844.vfqücad 85 li , 

V i ^ ^ i'' ‘ '■ I - ^ 

Extluyelelaíoipcchaquartaimonvadadequc para otorgar eftepo- 
der fe cerró con cuidado la puerta de lá piefa donde cftava enfermo el 
íeñor Conde-Duque, d num.Sjti 

Excluycfelalolpcclia quinta, que fe arguye de qüe el poder no le fir* 
tilo si íeñor ConJe-DuquCj ni tefligo alguno á fu ruego, a num.^ fó. 

, Exduyefelafofpechalexíai enqueletratade peiiuadir, que el podec 
fe otorgó fin aver pucflpel Eícrivanoíosteftigosdecl, ni íaberfe los que 
lo aviande fer, ánurn.86zi , , 

Excluy efe la fofpecha feptima , formada de que firmaron cinco teñi-^ 
gós, bañando vno que lo hizieffe por el teftador, á num. 8 í 5 j. 

Excluyefe lafofpccha odavacinducida de que los tefligos fucilen cíia» 
del íeñor Conde- Duqucí á niiro.867i 

ÉxJuyeíelaíüfpechanona, que íe furidade aver faltado el Do£tot 
WatojaíVnpdelos ícñigDsiíiflrüméhtalcsi porqué eñe comprueba la in« 
capacidad al tiempo de otorgar en fu depoficioni ánum.871. 

Excluyefe la fofpccHa dczimai en que tratán de perfuádir injuñamen^ 
teique el Eferivano Benávides fupufo vnaelciituradedonat-iondcvna 
tabla franca,fin que la otorgaífe el íeñor Conde- Duque, anum.875. 

Excluyeíe laíofpecliayndezima^ qüe fe ideacpn elmctivodela re- 
pugnancia que contiene el qge el feñot Conde quifi^íTc revocar por eñe 
poderclteftamentod.lañpde 4 i. ánum.881. ' 

Exciuycfe laíolpéchaduodezinia, motivada de la información que 
dcfpuesde la muerte del feñor Conde- Duque íe bizo ítbrc ef hecho de ii| 
^íano juizioj anum.889. 

Excluyefe la fofpecha dezimatercia, formada fuponiéndo que la feno- 
lá Condefa, y el feñor Duque de Medina callaron la calidad de la enfet- 
tncdadqucpadecióelfeñorCpnde.ánum.S?^* 

Excluyefe la fofpecha dezimaquarta, en que tratan de perfuádir, que 
por aver tenido el íeñor Conde-Duque dclino,' fe prcfume el poder otor- 

gfdo en tiempo de el, 30901099.. 

Excluyefe la fofpecha dezimaquinca , fundada en la fama publica que 

í|iponen huyo de ciuc el delicio ^uio harta la moecté^ a núm.^o i • vfquQ 




- Excloyefc la fofpcchadJzimafcxta, formada dclacontradicíon hecha 

|>or el íeñor Duque dciVicdina para que no le publicaire la Paulina del 
Nuncio de fu Santidad, que obtuvo el feñor Marqués, a num.9 ' 

Excluyele la íofpccha dczimaíeptima , ideada de las diligencias que 
hizo la íefiora Condeía pata recoger la información quefe hizo en Toro, 
anutn,9i4» 

, Excluyele lafofpecha detimaoífava, y vhima, fundada en la declara- 
ción que hizo la leñera Cond.la en fu codicilo, a num.9 1 5. 

. Fúndale» que el poder del año de 4 j. no fue ad tnterro£aiionen>,QOxno 
fe intenta en contrario , fino es cxccutado legítimamente » y con las lo- 
lc0iniciadcs de derecho, y le latisfacen las objccciones hechas por los 
Abog adcsdelleñoriMarqués, anum.jzy. 

Excluyefe la depoficion de Don Bartolomé del Cañillo fobre eñe 


punto, unum.9)t. 

Fúndale la lolcmnidad de derecho para la validación del teflamento, y 
los tequiíitos que Ion neceflatios paracjue le perfuada hecho ad híerro- 
gatmem", y fe démueftra que el poder otorgado por el feñor Conde en el 
año de 45Íue legitimo, á nüm.^H- '’lquc adnum.948. 

Excluycnlc las dcpoficioncsde Ripalda,Maroja,y Aftutiano,fobrc 

eñe punto, ánum.949. vfque ad 9 íi- 

. Dale verdadera inteligencia a la doílrinadel feñor Prefidente Cova- 
rrubias, ánum.9 5 J*vfque ad958.fobfe el punto de teñamento hecho 
0 d interrogationem. 

SatisfaccfcaladcífrinadcFrancifcoAndreolo, y otras,deque fe va- 
len los Abogados del íeñot Marques, num.959. 

' Excluyele la temeridad, y arrojo con que fe injuria al Eferi vano Be» 
na vides, ánuin.960. vfquead966. 

Propenefe ladiflincion verdadera de los DD. en la queftion de quan- 
dofe ha de tener por hecho el teflamento éd interrogatimem , compro- 
bando que el poder no contuvo cña calidad, á num.967. vfquc ad 97 3 . 

Satisfaccfeala opoficiondeqiieel poder fe otorgo car faifa (4u¡a, y, 
por olvido del teflamento del año de 41. á num.9 74. 

Excluyenfclasdcpoficionesdcl Secretario Carnero, y otros tefligos, 
fobre efle punto, anum.978. 

- Reípondefe á las doctrinas en que fe fundan los Abogados del feñoc 
Warquésjy fe demueftra con evidencia, que no intervino la faifa caula, 

ni ol vido que fe fupone, á num.98 3 . vfque ad 990, 

Excluyefe el primer dcfcélo de folemnidad, enque tratando perfua- 

dir, que por el poder del año de 4 j. no fe pudo revocar el teflamento del 
año de 41. y fe convence con evidencia lo contrario, ánum.99£. víq^*® 
ad 997. 

■ ^isfacdcaUsdQñrinasdcqücfe valen dcfde elnum.pjS/vfque a®* 
íiooj. • V ' 




t: 


Compruíbafelacónñ^ de cllfponcr en el feñor Conde- 

Duq i^,y‘q:j;la,Jjípoficionfuelegítini.),a num. ioo4.vfquéad 1007. 

E xday ele d o legim Jo de lolcmnidad, por no ayer fido ilaraa- . 

do y rogadoel Ercnv.3no,anum.»oo8. !" 

. Pemueftrafc noíerncceirariód niegoen el Eferivano , y fe excluyen 
loi fü iJamciUo? contrarios, a num. 1 o i o. y funJafe d modo con quede- 
Vtn fer rogados los teftigos,a num. I o I j . 

Manifidftafe que quien digióaaenavidesfuc el feñor Condc-Duque¿ 
nuai. 1017. 

bik-urrefe comprobando a ver jañificacion de que Benavides fue lla- 
mado para el otorgamiento del poder.a nnm. i o t S.vfque ad 1 01 tV 
Exdnyeíe el tercerdefeaode lolemnidad.fuponicndo quelos teftigos no 
füeronllafnados,y rogiJosiánuméioii. ' ^ ^ ^ ' 

Fúndale nofcrnecdkrrioel ruego en los teaigos.baftando foloel que 
eflen prcfenccsal otorgamienco,a num. I ozá. 

Exduyefe la dcpoficion de Smion de Santos» Oficial de Benavides, fo- 

brccftepuntojánum.íoji. ‘ " 

Exclüyefe el defe¿to quarcó de íolealnidad, motivado en que los tefti- 
gos delpoderno eran vezinosde la Ciudad de Toro, a num. lo jó. 
Fundafe que por Delecho Ciyil^ni Real noic requería eña calidad, á 

num. lo jS. 

• S i •» ; . _ 

Demueflrafecón evidencia que el poder otorgado por el feñor Conde 
contiene la foletnnidad de la ley del Reyno,pot lo que mira a los teftigos, 
á num. 1041. 

I Fundafe el que fiendo los teftigos fidedignos, y conocidos , aunque np 
tengan la calidad de fer veamos, fe cumple con la Icy.a num. 1049.' 

, Excluyete ^Idefciílo quinto de foIcnanidad,por no aver firmado el po- 
der el feñor Conde, num. t o 5 1. 

^ Exduyefc cldcfeá:olcxtodefoIemn¡dad,poraverfaltado clDodoc 
Maroia,tcftigoinftrumcntalianum.í 054 . vlquead 106?. 

Deíde cl num.io64.liafta el >671. le refieren las fundacioncs.ydifpo- 
ficiortcs que el íeñor Conde biio por si folo , y en que la feñora Conde/a; 
intervino por SI, y comocomiííatia. ’ 

Dctdc el num. 1 07 H • h^íhi el 108 4. fe difcur re fobre los llamamientos 
que el fenor Conde pretende fundar derecho á la fuccefsion anterior al 
íeñor Duque, y fü dcfceñdenciá. 

^ Dcfdeclnum.ioSy.baflacl i rt^Jc fúndala facultad que la feñora 
^oíidcfa tuvo como comiílaria parahazer lasdifpoficicnes qucconricne 
^itcftaa-jenco que otorgó en virtud dei poder de 19. de luliodc 1Ó4 5. y 
anudar, y alterar los llamamientos, y diípcíkioncs dcl ccftam.onto de 
liÓ4z. 

incide el num. 1 105. hafla el 1 1 1 5 * fe funda, que la feñora Condefa fe 
conformó con la voluntad del ícñoi Conde mamfcltada en el ufíamcnf 


í©dc 1‘64 í> en las difpofu;iones íjac hizo cemg comiílana. 

Dcícle el nahv. t i ró.hnftj el num.i «77. ícdifcurrclobre queel cefta- 
fechto ele 1 641. quedo revccadó por el podec de 1 9. de íalio de <645. 
aunque en eftcnoreha^enkncion'jni fe revoca elpccialmente aoucl ccl- 
tamento; y fe da fati'sfacdon á la cláufula derogatoria , que fe dize contic- 
he el primero teflamt neo hecho eUtre hijos dcl íegundo,y a la Mthentiat 
líoc int'er liberos,Cod. de tejiam.y ihiey á.fil. fu concordante* y 

proponen laslimitacionesdcla regla que conflicoye. 

’ Deíde cl Vium. 1 1 7S. harta el i 104. fe funda, que el feñór Conde por el 
poder, y teftamentodc i 645. revocó lasfandacioncsj y difpoficiones an- 
ceríoresj y fe trata de lo que obra la refer va que hÍ2o á fú favor para poder- 
las alterar, y revocar, y hazer los llamamientos que leparecierte*, y íi la fa- 
cultad de clc’gir es pcffonahó tranímiíible ai heredero, quando compete 
por derecho propio,y no deri vadoíni comunicado por otro'. 

Defdecl niiih.i zoy.hañael i i r S'.íefunda, quclaícñofa Cohdcfá crt 
virtud del podcr.yconio heredera, por la facultad libre que la confirió el 
feñór Conde pudó dar llathaiíiientos al Marquefado de Maytcnai y fundas 
mayorazgo de la Cafa de Sáqlucar. 

Defdc elrium. 1119. haftael i fe funda , qtie la.fcñorá Cdhdefa¿ 
vfando de la libre facultad que la concedió el feñot Conde , pudo, confor- 
fnandofc con la voluntad defu Éxccícnciaipoftergarcl llamiento dclfc* 
jjot Marques.y darle prclatiyo al feñór Duque, y fus defeendicntes, 

Defdeelnum.i ti j. harta el num.i z45.fcdiícurreíobre la claufula 
dclcodícilodefictedeSeptíeriibrede 1647. y haze evidente q lá feñota 
Gondefa no alterómi pudo por ella ladiípoíicion dcl tertarnento que hizo 
cotnocomiflaria.y heredera dcl feñór Condc,y que en el tnifmo codicilo 
ratifica las difpoficiónes que contienen ¿y quiere valgan í y fe executen,' 
por fer conformes a la voluntad quela comunicó el feñór Conde; y fe có- 
cluy Csdcvc dcclararfc por nula la fctítcncia de la Chancillcria por las nüli- 
dades,vicios,ydcfeá'osquepadccc,calificados,y ertimadospor los autos 
de avocación dcl Confcjo,y que quando no aya lugar fe ha de revocar,dc- 
clarando la facccfsion de ellos mayorazgos á favor de los íeñores Du'i 

¡qücSj 


• • » 


(le fausreeerle al Scho Marquh, y fus fucceffores en todo ¡o pofsible: 
Por tanto, y par a que fe vea ftha de valer efte, u el de Toro, Por las dudas 
legitimas q»e puede auer del valor del vltimo te ¡i amento , manda que elle 
teftamento ¡e entregue en el Con¡ejocerrado,y en la forma que efta,para 
con ¡u autoridad fe abra-, con la formalidad fuere necelíaria.y fe 

aeU conformeen todoloquchk valer , y mas 

htn le efumere al dicho Mangues de Aiajrena. ^ 

Jiz6 Oeqüejnficrcn.qucpüfeihclauiulaquifola fefíora Condcfa 
Icguaidalíc el tcftamenco de i 64 z*ycl Hamamienro prclacivo dclfcñoc 
Marquebj y paílan á proponer que los íeñores Duques carecen de funda- 
mento para la indüfion,y admiíion á la fucefsion. 


1117 Si eñaoporicioiuu viera en la realidad la verdad, y firmeza 
con que fe pinta por los A bogados del leñor Marques, pudiera conñiruir- 
nos en alguii cuidado-, pero como es vna idea de fu fuKafia,delineada con 

los pinceles de fu antojoífacilmentc fe excluye, y latisfacc. 

^ d codicilo, y declaración referida feotor- 

go dos años dcfpues de otorgado por la ÍCnora Condela el teftamento del 

Xeñor Conde*, de que refulta,qüe conforme á derecho no tuvo poteñad,ni 
autoridad paratxvocarleinialterarlcáaüquela huvicílercfcrvadoporvia 
de declaracion,y fucile á favor de caulas piadofasiCAr A3 ^STÁmi fhxiEl 
somifario no pueda remear él ieflamento ^ huviere por virtud de [a poder 
*^na veZi fecho, ni pueda defpúes de hecho hazjer codtcilo,aunq fea ad pias 
eaufas, aunque referue ehst el poder para lo remear para añadir fo metí- 
^uat,0 para haZjer codicilo^o deciar ación alguna , /, boues , §, hoc fermone^ 

pde verb .figntfLapud Aufidimhito^ff de opt .veheleB leg. ihiiQuiaom^ 

neiuslegati.qua famere,(e dixifet,confumpfi^^ ?.xzdetenut. cap.^^^. num. 
5)0. Pac. Sánchez conJiLmoraL lib,^,cap» i .dtéb. 17 . ibí ; Tertib no* 
ta,quodcómmtfjaYius femel a fe faBu^^n tefameritum non pótefi reuocare^ 
tiec facer e codictliuin,eíiam ad pias caufas,nec aliquid addere.nec detrahe* 
fe,nec declarare licet referuarit fibi poteftatem adhoc\ fie habetur y; 
^auT.quahodte efisLr),titi\Aih.^. Recoptl, Cardin.de Lucude te/i amentm 

di[curf.s^y,rium.^/\b\: Arque i/io cafu ñeque cadit dicla qú^fito facultatis 
Teuocandiyfeuvariandi ex eadem ratione ,de qua iri fecundó cafu fuprk 
€xemplificaío,quód fcilicet, qm declarar, vel interpreíatur nullas propria 
^oluntarisyVel arbitrij parres inrerponitAed ¡olum gerit figurar» refiis de* 
fonentis, feu clarius exp¿icantts,qr4aíis juerit refiatorisvolunrasfrdo^\ne.x» 
aüegat.r) num.ic¿\bi: ¡taque nthil in commiffario remanet,^ fie Varían* 
do,nihile[l,quod det fecundó jubjUtuto^nec prtmópratudicare potejiexta* 
íi fecunda nominatione. 

I2Z9 Y aunque Caftillo lib.¡,cap,iij^, ex num.i, MktcsdemaiO'* 

I part.quafi.J^^ num. i 1 4* opinaron que el comiíTarío , fin embar- 
godc la difpoíicio de la ley 1$. puede en virtud de la referva hazer declara- 
‘^íoneptplicacivadeladifpoficiQdel teftamento que otorgó en virtud del 


podetjiconqucnofcadiípofitiva, n¡ peí judicial al derecho adquitido por 
el tcñÁmcntOiTJtím, i . ibi: Eí tus alterit4s ex prior i di¡pofutone adqaift’^ 

tHmneqtéaqUifim l&datyiuxtae^.quA ipfís daobus capitibus prxcederitíbns 
iaths annotambuSif^ num.Gd\h\: SecHS atiíem fi infproprieyenit dt[pofnE 
alterando difpoíítum a/iquid declarareis 
I i 50 Y Telio Fernandez indids l,} j. nam.Xs y Antonio Gómez 
dix cron.quc íi el cotuilLirio no obferva prnuLuimeate la forma preferipta 
enelpodcrjópordefeílodefolcinniJ.idjó ocia qaal quiera caufa el tefla- 
inento que hizo fuere nulo, en vno,y ocro caío puede hazer fegundo ceíla* 
lwenco,y Mmcn(¡Q in ¡.9 .glof.i i . RecoPil. fue de contrario dic- 

tamen, 5. ibi; Ojiare procliínor fumhmc 'ülíimx fenteníu ,111 corn- 
mijjaríns.cjiii non ferbanil formar» fib 'ta tejiatore pr^fenotam ,non pofsít 
iterum circa eatejlari,nec ditmcirca alta,aa& vuliter feceraf, ^ num.j; 
hablando en el fegundo cafo, ibiri’fíí ntPjílominus h&c fententia mihi non 
ómnino applaudet ex his,c¡H» dixí Tutius ergo er¡t fernare ,nnd4 

faéJadi^iníiione dtfpoftttonem nofíra legts, 'Vt commifíaritis Jemel fació te- 
Jiatnento, fine víili, fine invtili,non pojsit altad facete ,attia non inte pro- 
prio,fed alieno fecit iuxta dofírinarn Barí, in 1 .í.§. t . nnm.6. (3 7- ff- de 
; opt.toel.ele^.leg. qtta in fpeciefíinílus efl officio faoper primum aóíamvti^ 
iiter,vclin'Vtilttet faff(tm,vt diñ.nnm,yprobaui. 

I z 5 1 Ninguna de cftas autoridades es aplicable al cafo de eñe plei- 
to, aunque por los Abogados del íeñoc Marques con argumentos comen- 
ticios fe han querido eñender á el , porque de la ilación que forman de la 
daufularcferida,reíultanotoriamcntc,inducen que lafeñoraCondefa qui- 
foqucel, llamamiento prelativodc el feñor Marqués del teñamente de 
|l 641. tñvieffe permanencia, fin embargo de que por el poder, y teftamen* 
todc 1^4-5* quedó poñergado al llamamiento de los fenores Duques. 

iijt Nopuedeponerfedudaenque dichaclaüfula(entendidacn la. 
forma que los Abogadosdel feñor Marqués la entienden) es difpcficiva, y- 
totalmente contraria a ladifpoficion del poder, y teñamentode 1 64 j. en 
que la feñora Condefa, extinta, y fenecida la defcendencia del Marqués de 
Mayrcna,declaró,que la voluntad del feñor Conde fue fucediefle en prK 
mero lugar el feñor Duque, y la fuya, con ptelacion á la del feñor Marr 
qués: luego fi las autoridades de Cadillo, y Mieres mbi fttprd fe circunferi- 
yen al punto de que el comiñario en virtud déla teferva lolo tiene facultad’ 
para explicar.y declarar lasdudas,y obfcutidadesdcl teñamcnco que hi-- 
zo,y que carecede ella para hazer difpoíiciones contrarias, fecorivencc 
con notoria evidencia, que fon inaplicables, y configuicncemencc deícñi*- 
mablcspataclintenco que le ponderan por los Abogadosdel feñor Mar-, 
qués. 

I I n Lo mifmo procede en quanto á las atuoridades de Tello Fcf* 

nandez, y Antonio Gómez, pueses indubitable que la íeñoraCondcíacb' 

jfervó puntualmente en el teñamento que hizo como comiíTana, el tenor» 

y, 


y forma del poder, y voluntad que el feñor Conde le confió, y comunicó*, 
y también lo es, qucel tcííamcnto no padece nulidad por defeftode (o- 
Jemnidad, ni por otra alguna caula, pues contiene todas las íolemnidades 
prevenidas poi las leyes dcl Rey no, y que rcconociendofe afsi por los 
Abogadosdcl íeñor Marqués, no le ha propueflo excepción de defefto de 
íolemnidad*, Con que parece queda a juñado, y convencido, que quando 
fuera laclauíüla de la calidad que ponderan, y contuviera la declaración 
que íuponen, no pudiera cmbaracar el intento de los (cñores Duques, ni 
cauñir perjuicio al derecho irrevocable que fe adquirió al tenor Duque 
por el llamamiento prelativo del poder, y reñamento de i 645. 

1234 Lo fegundo, porque quando no fuera tan eficaz, yconcluyen- 
te lo que dexamesfundado, no lolo no le induce de laclauíula , que la fe^^ 
ñora Condcla quifo le guardaíle el teñamente del año de 1 642. y llama- 
miento prelativo del ieñor Marqués*, fino que clara y abicrramcncedílpo- 
ne lo contrario, como fe reconoce de! tenor de dicho codicilo en las clau- 
íulas antecedentes a la que fe opone por los Abogadosdcl leñor Marqués*, 
puesenixay formalpAicnte diípone , que quiere que íc guarde, cumpla, y 
cxecute,y le tenga por teñamento luyo propio, todo lo que aviadilpuef- 
to, y expreflado en el teñamento que hizo como ccmiíTana del íeñoc 
Conde, afsi en las mandas, como enlainflitucionde heredero, y condi- 
cionesdel mayorazgo de todos los bienes, y otra quaiquicra difpoficion, 
num, I 58. ibi: Declara^ que dejpues de (u tejí amento cerrado hiz^o el del 
^ feñor Conde envírtt^ddeía facultad que la dexo ala hora de fu muerte 
paraíejiarporéfy declarar fu voluntad y y por quanto ¡a [uya jiempre 
fido vna con la del [eñor Conde^y ajst en el teftamento proprto la femra Con* 
defa procuro conformar fe con todo lo que entendió era mas ajujiado a la 
voluntad del feñor Conde \ con iodo ejjoy para que queden en todo conforr/íes^ 
y vnas las voluntades y que ftempre lo ejiuuieron en viclay por la obligación 
en que la pufo fu amor y y la vlttma conjianpaque hiz>0y dexandodjudijpo* 
ficton toda fu haZjienday y las mercedes adquiridas con fus méritos , qutere 
que fí en algo ¡e hallare que eltef amento de la feñora Conde f a contravenga 
d lo que declarare fer voluntad del feñor Conde enel teflamento que en Ja 
nombre htZj 0 ,fea tentdo por tefi amerito y y vlttma voluntad fuya^ afsi en las 
rnandaSy como en la tnítitucion de heredtrOyj condiciones de vinculo de to* 
dos los bienesyy otra qualqutera di¡poftaonydando por exprefadoyy dijpuef* 

^0 en el dicho tefiamento del feñor Conde sy quando el dicho teflamento del 
feñor Conde y dtfpuefto por la feñor a Condé fa en fu nombre y no valga pot 
f^yoy quiere que todo valga por te f amento de la feñor a Condefa: lo qual 
<^irc( 5 famente le opone a la ilación , que inducen los Abogados del Ieñoc 
Marqués, de que la ícnora Condcla quifo valieiTe el teñamento de i <^41* 
í z 3 j Lo tercero, porque en ocraclaululadiípone, que todo lo que 
declarado por voluntad del tenor Conde en papel cerrado á parte, y 

firruado de fu nombre, que otorgó por parte de fu teáamcnto,en que hizo 

los 


|o'$ lUfñariikntos para dcíputs de U tldcnda del Marques de Mayrc^ 

ina,fe gúardc', cumpla, y obíerve, y de mievo le otorga, y quiere, que cam- 
bien fea parte de fu teftamento> y cfto cambien fe opone dircílamcnte al 
teñamento de i S4'r,porque en el papel cerrado>que es parte dd de 1 645» 
efláprefendo el íeñor Duques y fu defccndenciaalfenor Marques, y la fu* 
yaíparálafuccfsioñdelosmayorazgos»/^^^. I 59. y por otra claufula cíl 
falca de! Conde Grajal dexa poder para feguir fus pleitos, y componerlos 
al feñor Duque s por fer, como dize,quc es el mas inmediatamente inte* 
feíTado en codo ', fegun las diípoficioncs del feñor Conde , con las qualcs 
jprocefta, áiTevera^ y afirma, fe avia conformado eiuodo««f». 160. y poc 
otra claufula revoca otro qualquier teftamencoi ó cefiamenres, que quie- 
re que no valgan j excepto fu teftamcnco mencionado eneftc codicilos 
de que fe infiere, que fi quifiera fe guardaíTe el ceftamento de 1 641. no pu* 
iiera abro!uta,y general efta claufula^ pues d tcñamenco de la feñora Con*» 
defa fe oponia manificftamence en los llamamienros al dd año de 1 64.1. 

1x56 Lo quartOi porque lo cierto esj que en la claufula referida dcl 
codicilo la feñora Condda folo atendió adedararí que fu voluntad era¿ 
que ñc) fe cáülafTe perjuicio ai Marques de Mayrena en la fuccísionde loS 
mayorazgos por las difpoficiones que avia hecho ¿ como comiííaria, y. 
heredera. 

|X57 Si coriña¿qúc la feñora Coridefa, cOmo heredera dcl fenoc 
S^onde,difpufo mas ampliamente en perjuicio dd Marques de Mayrena^ 
que d feñor Conde en el reftamentodc 1641. pues diípufo de las mer- 
cedes Enriqueñas á favor de la Cafa de Monterrey, y dio al ícfíor Don 
LuisdcHarolaAlcaydia de los Reales Alcafares de Sevilla, y no llamó 
a los naturales, y iiegitimos de dicho Marques; á quien no íe viene a los 
ojos,quc la duda que fe pudo ofrecer á la feñora Condefaj aviendo hallado 
dteftamento cerrado j fue confiderar fi pudo en d fu Excelencia favore- 
cer mas al Marqud, y que por olvido en las conferencias, ó por inadver- 
tencia, lo hu vicífe emitido en la difpoficion que hizo a fu favor ? 

1 1 j 8 y mirado á efla luz, que producen los mifmos inftrumcntoSí 
y la letra de la mifma claufula, como puede aver aliento que la cabile? tor- 
ciendo el fentido a que fue duda de ía incapaeidad dd feñor Condenó nuli- 
dad del poder, quando antes, y ddpues le ratifica, y aprueba, y en la ante- 
cedente dize : obro en dicho te^amento lo qtíe entendí d era mas ajufld^ 

do d la 'Voluntad del feñor Conde) y en efta dize : ^ue fi hnuierd tenido no* 
iicia de dicho teftamento , no hmiera hecho difpoficion alguna contraria S 
$l,klo menos en cofa alguna que pudiera fer en perjuicio del dicho 
ques de Mayrena , por ejlar cierta de la voluntad del feñor Conde, y 
íatuuodefauorecerle\y a fus ¡uceffores. Y quando concluye : p^^^ 

quefeveafiefie,o aquel ha de valer ^ por las dudas legitimas que p^^^^ 
auer del valor del vltimo tef amento, fe llene al Confe jo, y fe efie a el en tod^ 
lo que de derecho pueda, y deba valer, y mas bren le efiuuiere al dicho 
ques de Mayrena. Sie^" 


, - . • .... . - - . . 

1 1 j 9 Siendo como es indubitable por los medios propueños , que 

refultan de las claüfulas del codicil o^que la feñoraCondefa deleb gemina- 
da, y enixamctc la validación, y obici vancia de lasdif[)oficiones,quc hizo 
comocomiflaria, y heredera, y que el derecho fople las interpretaciones, 
para evitar la contradicioh en vn máímo difp'onente.y que fe ha de dd'pre. 
ciar el fentiJo que le inducc,f<*^.f«*« dileílije dccafat.tíúd.ih dt 'tn- 
terpret alione, ff.de le¿ik Tiraq./'« leg.fi vnquam, C.de reubc.donat. «. 1 3 . 

i^. DíValen9.fo»/Í97. nutn. 3 8, Mantica de taeiu ^ amhig. íib.i. til. 
40.mm.19. carao pueden petfuadir los Abogadosdelleñor Marquesa 
qucfe cftime elfentidoque proponen, fin mas fundamento que fu idea, 
quando fi fe admiticíTe, no lolo repugnara,fino que dcflruy era toda la vo- 
luntad de la feñora Gondcfa,tart repetidamente manifeftada, y excluyera 

el entendimiento demonñrablcpot todas las difpoíitiones, y literal en la 

roifma claufulai 

1140 Por lo qual dezimos, que quando no eftuvieffe tan patente ef- 
tá inteligencia, y que fegun lo literal, folo fe ofreció alafcñora Condefa 
la duda, fi ávia favorecido menos al Marques de Mayrena , que el feñof 
Conde en el teftamento de 164.1. y hu vieíTe alguna obícuTKfad, ó confu- 
fion, devia conceptuarfe otro motivo,y caufá final déla claukjl3,qu'c fuef- 
íe coadjuvantc de las difpoficioncsde la feñora Condefa , para qu'c fueíTcir 
validas, y confiñentes, Altogtado confiyQ.titím.i^^. ibií El cmñ hoc 
fofsil plurihtís ex caufts adjeribi , non ejl adjefibendum potius vni , quaní 
alíeñ.iff mallo minui illuex qua impugnarelur tnfirunienlt$m,ex Bómano' 
(0nj.96.nuni.z6i Ónded.íí>«/.96. fiendo larazondccfla 
conclufionlaprefumpcionlegabque rcfiftcla revocación, ó corrección 
de la voluntad, qtí.ando fe pretende pcrfuadirin.mediata ála-difpoficion, 
leg.no» ad ea,S9. f. de condit.(^ demoñfi. Kótosde incoMal. i.parl. cap. 
.i Q.num. 3 4. Mcnüch.//¿.4./»r4/»w^;, 1 6 ¡.ex ttUtti.q. CañiHo //¿.q. cap. 

.num.iy . 

1 Z4 1 Lo quinto , poique no de ve darfe crédito a lo que depúfo' él 
Padre Ripalda «««1.849. ni hazerfe eflimacion deladepoficiondeJ íeñor 
Don Antonio de Caftro, ««««.918, en quanto alcfcmpulocon que refie- 
ren pufo la feñora Condefa la c-lauíula fobre el Valor dcl teftamento d« 
1643. ó el de 1 642. porque el Padre Ripalda, demas de los de fe ¿i os, con* 
tradiciones,y excepciones que padece, nO efta ratificado, ni fu depoficion 
fue en juizío competente, ni con citación dcl feñor Duque, y afsi no deve 
hazerfe aprecio de lo que co\dúú.icJeg.lt'quMdo,€.de lejiib.cáp.in nomine 
E>omfni,de leffihui. Grammat.dí’f//.i i.num.t. lnnoctm.incap.ca)h iti' 
lua,delejhb. Pc\in.incap.práfemalo,eod. RúK^deharetic. z.part.nuní. 
toy.D:Va\cnq.(onf. rZi .numn oS'.’vfque ad- 1 10. fin que cbftc el hallar-' 

K abonado por el feñor Marques , poes^eftatírconftancia no le da calidad- 
pata que fe le dé crédito , aviendo fidofú depoficion conhantás nulidades,* 

y cfpecialmeiifc fin Citación de pattepfiendo-cicrtojqae^tifiquc íc'hovicra^ 

K4 


exar 


txarpiiiado ¿n loscaíos'pff \ cfto portcmordc aufenda » 6 de 
rauertc,y con citado departt(lo'qual es indifpeníablc)eíládo vivo era pre»- 
cifo para q abfolutamence fe le dieffc fccj que fe repkieíTe defpues de la iicis 
cotcftacion^ ahh euknefceret»yi tcnct Vcñí\mfraxiJib.6*cap.i.ex ^ík 

FelmOif^ B.ota Romana^Vzx\n<kc, q^^^ j Barbof.i» cap.qiiú*^ 

niéé» freqaéntertVt lite fí0» rofífí’y?®y lo mifmo procede reípedo de la dc- 
poficionde! feñor Don Ancomode Caftrospor ferde oídas al Padre Ripab 
da , cap.prstereai 17, c^Mm iiitens ,33. cap\ Iteet , ex quadam^ 47. dp 
fefi$b,Cííp, 6 .de fide ínfimfn^Lz'Á.tit^i 6 , part.) L 2,9. eod.íit.ínverfl 
jM^senóiro vbiGregor; Lop» verb. oídas» 

glo¡.y. Menoch,//Í^.i»áí’^r¿í/r. caja á^7 ii. 

convenceríedecemerariafudepoficion por las depoíicióríeS 
del Secrecáiio Antonio Carnero, / í».*/?.*? 1 . i .y de la íctíüra Doña luana ds 
yclafco,?/íáíi;^#%9 uy. 

1 2,42. Lo íexto, porque es mayor, y mas evidente eí convencimien- 

to de la idea de los Abogadosdd íeñor Marques , (i fe atiende que lá feño- 
ra Condefa en nueve del mifmo mes de Septiembre ^ dos dias deípaes del 
Otorgamiento de dicho codicilodiizo, y otorgo otro¿en qUe nianda íc ob- 
ferve, y cxecute el ceftamento de i64j« y todo lo difpaeño, y ordena- 
do en el*, de que fe infiere cxpreíToíy formal rcconocinliento dela^ver- 
dad, exiftencia»firmeza,y validación del poder , y 4c la difpoíicion que hi- 
zo, vfando de él conforme la voluntad que el feñór Conde comuni‘.ó á 
la feñora Condefa*,y que fiendo incompatible la fubfiftencia del teftamen* 
tode 16424 con el de 1 645» deve efte, como poftetior,afsiftido dclas dif^ 
poficiones, y fülemnidades legales, eñimarfe como vltima voluntad de cí 
fenot Conde, y deferirfe por él la fuccefsion del mayorazgo , Quintil, de» 
tUmat.io'i/xhn Ét inmoreCmitatisy^ inlegthm póptamefi qt^otieí 
feri poíuerit defmílorum fupremo tefiamento fietiér Jdque non mediocri 
r alione y nec enim aliud videtur folatium mortis vohntas vlira 

moftem. 

1143 Lo feptimo , porque confia por la depoficion del feiior Don 
Antonio de Caftro,que el Padre Ripalda le pidió difpufielTc la claofula re- 
ferida, y que aviendo formado primera, y fegunda, pareciendoleque fu 
contexto efiava demafiadamcnce claroíformó tercera, con la indiferencia?» 
artificio,y ambigüedad que maáífieñ'a, y que cfta plació , y agradó al 
dre Ripalda, con el fin de quedar arbitro para darla inteligencia quepre- 
medicavafuinconftancia; y también confia que dicho codic jlocfta todo 

eferito de letra del Padre de Ripalda»dc que fin violencia inferimos fue tía*- 
ma fuya la claufulaparael fin propueflojlo qualfc acredita de ladcpofi' 
cion del feñor Don Antonio de Caftro , pues afirmativamente dize » 
avicndo yiflo á la feñora Condefa en tres ocafiones defpues que la f°-*f 
nolehabló>nicomunicócofa algunafobre fu contenido , ni participo c 

cícrupulo que el Padre Ripalda fuponc padccia>fiendo dignode 


rcÁ;:xioniy nota que en yn punco de canta gravedad (fi fuera cierto el cf 
crápal6)dcxaífclafcf5ora Condeíade comunicarle al feñor Don Anee- ¡ 
niodcCañro paraoirdefu bocaia encera latisfaccion para deponerle > y 
aquiccaríe. 

1244 Y finalmenccdezimos,qae de aparcarfe de h inteligencia pro- 
puefta por la iníinuacion del Padre ílipalda , de necefsidad hemos de inci- 
dir en que aconícjornal, y qúe lafeñora Condefa muriócon efcrupulo , y 
fin deponerle: piics fiendole tan fácil facisfacerle plenifsimamence,refguár- 
dando fu crédito, y el de codos los demas^reduciendo los llamamicncos dc • 
el papel íináplCíV de fu letra, que cenia en lu poder, á los del tcñamenco dél 
añode 1 641. pues naJaíe ávetuurava en abrirle^ ó quando cñotuvieíTc; 
algún reparo, govcrnandofe por la minuta que entregó el Secretario An- 
tonio Carncro,lofióáUconfufion , y á infinitas contingencias, perfeve- 
rando en eñaccgücdadliafta el vitimo inflante de fu vida 5 lo qual no es 
creíble,n¡prefümibledclágran clirifliandad , y virtud de lafeñora Con- 
deía,y contiene noconá refiftencia á fit voluntad, declarada, y manfleftada 
en el tsflamenco, conió comisaria , y heredera, y en los dos codiciíos ,Vii 
quequierc,y marida fe übferve, y guarde la difpoficion del teflamenco de 


1 645. ‘ j 

1143: Igítuh ávictldo hecho indubitable demonflracion , y c viden-» 

cia por las confiderácioncs,y difeuríos propueflos en efle informe , que el 
fenor Conde eftava en fu faná mente quando otorgó el poder, y que lo cf^ : 
tuvo defde las quacró de iá mañana del dia 19.de Ijliodc i 64J. haflalas 
do¿e dclf que no padece los defeífos, y nulidades que fe han opueflo para 
turbarfufee,yaucoridádiy que la feñoraCondefa pudo, como comife 
fia, hazer lasdifpoficidries que contiene el teflamenco de 1 64;. queda a 
nueftro parecer indifpucablc el derecho de los feñores Duques. 

E>s declare por nula lalentcncia déla Chancilleriai 
por las nulidades, vicios, y defedos que padece , calificados , y eftimado$ 
por los autos de avocación de efle pleito*, y quando efto no aya lugar , que 
íc ha de rcvocar,declarando tocar, y pertenecer álosfeñores Duques lafu-* 
cefsion de eftos Eftados. S. S. C, 


LicéD.DiegoHolgim Lie JD.VheÜpe Gatees LiCéVJrancifco 

de Zí^as» 


íZueroa, 












UNIVERSIDAD DE SEVILLA 


600158515 














